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Foreword: 


丛书 序言 


经 过 一 段 时 间 的 精心 酝酿 和 准备 ， 由 北京 大 学 出 版 社 出 版 的 国外 引进 版 的 经 济 学 精 选 教材 系 
列 终于 与 读者 见面 了 。 

目前 入 选 该 系列 的 教材 共有 四 本 : 一 本 是 经 济 学 导论 ，William J. Baumol 和 Alan Blinder 的 
“Economics:Priniciples and Policy”( 第 9 版 ) ; 一 本 是 微观 经 济 学 教材 ，Waltder Nicholson 的 
“Microeconomic Theory:Basic Principles and Extensions” ( 第 9 版 )， 另 加 两 本 宏观 经 济 学 教材 ， 
Reoger Farmer 的 “Macroeconomics”( 第 2 版 ) 和 Richard T. Froyen 的 “Macroeconomics: Theories 
and Polices”。 除 第 一 本 为 经 济 学 初学 者 入 门 教材 外 ， 后 三 本 均 属 于 中 级 水 平 的 教材 ， 面 向 的 读者 
对 象 为 大 学 经 济 学 专业 的 本 科 生 和 MBA 学 生 。 

Baumol 和 Blinder 合 写 经 济 学 可 谓 珠 联 壁 合 。Baumol 是 当代 最 著名 的 微观 经 济 理论 大 师 之 一 ， 
在 他 半 个 世纪 的 研究 生涯 中 不 断 有 新 理论 面世 ， 是 名 副 其 实 的 “ 常 青 树 ”; Blinder 则 是 著名 的 宏 
观 经 济 学 家 ， 擅 长 财政 和 货币 政策 研究 ， 长 期 参与 美国 宏观 经 济 学 政策 的 辩论 ， 曾 做 过 克林顿 的 
总 统 经 济 顾问 。 由 这 两 位 大 家 合 写 一 本 同时 强调 理论 与 政策 含义 的 经 济 学 导论 自然 是 再 合适 不 过 

了。 我 一 直 认 为 ， 经 济 学 最 直观 和 最 精深 的 智慧 都 在 经 济 学 导论 中 ， 千 万 别 小 瞧 了 它 ， 应 该 反复 
研读 。 在 阅读 此 书 时 ， 读 者 要 特别 注意 那些 紧密 结合 现实 世界 问题 的 经 济 学 分 析 ， 从 这 些 分 析 中 
你 才能 真正 体会 到 经 济 学 是 一 种 让 人 学 会 思考 的 有 力 工具 。 

Nicholson 的 中 级 微观 堪 称 这 方面 的 经 典 教 材 ， 它 初版 于 1972 年 ， 每 卫 儿 年 修订 一 次 ， 到 现在 
已 是 第 9 版 。 如 此 长 盛 不 衰 的 教材 并 不 多 见 。 我 在 美国 斯 坦 福 大 学 读书 时 做 过 本 科 生 微观 课 的 助教 ， 
教授 选 定 的 教学 参考 书 中 就 有 这 本 书 ， 当 时 是 第 7 版 。 此 书 最 大 的 特点 是 它 的 严谨 性 ， 注 重 每 一 个 
理论 的 模型 背景 与 数学 推导 。 它 没有 其 他 同类 教材 那么 多 生动 活 小 的 例子 ， 而 是 一 板 一 眼 用 图 例 
和 数学 公式 说 明 经 济 学 的 道理 。 每 章 后 都 附 有 一 些 相关 学 术 论 文 ， 作 者 对 每 篇 文献 还 做 了 一 些 简 
要 的 评论 ， 似 乎 希望 有 兴趣 者 找到 原始 文献 加 以 研读 ， 所 以 此 书 的 难度 应 该 在 中 级 教材 之 上 。 美 
国学 生 可 能 不 太 喜 欢 这 种 板 着 面孔 说 事 的 风格 ， 但 我 党 得 中 国学 生 会 非常 适应 。 我 建议 最 好 将 此 
书 与 别 的 “图 文 并 茂 ” 的 微观 教材 结合 起 来 阅读 ， 收 获 会 更 大 一 些 。 

两 本 宏观 教材 虽 非 出 自 名 家 之 手 ， 但 仍然 不 失 为 优秀 的 教科 书 ， 有 许多 可 圈 可 点 之 处 。 


Farmer 的 宏观 经 济 学 包含 了 一 本 标准 的 中 级 宏观 经 济 学 教材 所 应 涉及 的 内 容 ， 如 古典 总 供给 与 总 
需求 理论 、IS 一 LM 曲线 和 新 凯恩斯 总 供给 理论 ， 另 外 还 专门 介绍 了 理性 预期 理论 和 近年 来 兴盛 起 
来 的 内 生 增 长 理论 。 全 书 手 述 简 明 、 清 晰 ， 可 读 性 强 。 作 者 充分 利用 当今 的 网 络 技 术 ， 为 读者 提 
供 了 许多 网 站 链接 ， 以 进一步 了 解 某 些 重要 知识 。 相 比 之 下 ，Froyen 更 注重 宏观 经 济 学 的 发 展 与 
演化 ， 为 那些 感 兴趣 于 思想 史 的 读者 提供 了 一 条 清晰 的 理论 发 展 脉络 。 近 年 来 的 实现 经 济 学 发 展 
非常 强调 与 微观 经 济 学 相 统一 的 方法 论 基 础 ， 但 不 同 思想 学 派 的 特征 在 当今 的 宏观 理论 中 仍然 表 
现 得 十 分 明显 。 而 要 深入 了 解 这 些 学 派 的 发 展 和 主要 特征 ，Froyen 的 书 很 值得 一 读 。 这 两 本 书 因 
各 有 侧重 ， 最 好 将 它们 结合 起 来 学 习 。 

大 家 也 许 注意 到 ， 这些 国 外 教材 在 国内 已 出 过 不 少 种 类 ， 比 如 经 济 学 导论 教材 ， 就 先后 出 版 
过 著名 经 济 学 家 了 萨 纪 尔 森 、 斯 蒂 格 利 获 和 曼 昆 的 三 本 经 济 学 原理 ， 其 他 微观 和 宏观 的 国外 教材 也 
是 品种 繁多 。 那 为 什么 我 们 还 需要 继续 去 影印 或 翻译 同类 经 济 学 教材 呢 ? 我 起， 经 济 学 教材 可 以 
看 做 是 一 种 差异 化 产品 ， 它 们 之 间 有 替代 性 ， 但 蔡 代 性 不 是 完全 的 ， 就 像 不 同 品 牌 的 汽车 和 笔记 
本 电脑 一 样 ， 可 以 满足 不 同 偏 好 的 消费 者 的 需求 。 最 关键 的 一 点 是 ， 读 者 可 以 通过 研读 和 比较 不 
间 “ 剖 牌 ”的 教材 获得 关于 经 济 学 更 全 面 、 更 丰富 的 理解 和 知识 。 我 觉得 经 济 学 的 精妙 之 处 很 难 
从 一 本 书 里 获得 ， 对 初学 者 尤其 如 此 。 

作为 在 20 世 纪 80 年 代 求学 的 我 非常 羡 莫 现在 的 大 学 生 ， 他 们 的 选择 可 以 如 此 之 多 ， 而 我 们 屠 
时 ， 西 方 经 济 学 教材 密 寥 无 几 ， 记 忆 中 国外 的 就 只 有 高 油 业 先生 翻译 的 萨 缘 尔 森 的 《经 济 学 》 三 
册 本 ， 昌 然 是 精品 ， 值 得 反复 捐 摩 ,我 也 从 被 迫 的 精读 中 获 益 巨大 ， 但 总 是 期 待 有 同类 的 教科 书 
可 一 并 参 读 。 

经 济 学 精 选 教材 系列 是 一 个 开放 的 系列 ， 这 次 初 选 四 本 ,以 后 将 根据 教材 的 供需 状况 陆续 增 
加 。 我 相信 ， 这 套 经 济 学 系列 教材 将 为 经 济 学 爱好 者 提供 丰盛 的 知识 大 餐 。 


ARE 
2005 年 6 月 于 北京 大 学 


oe A 
Translator’s word ‘ww 


译 者 序 O 


本 书 是 英文 版 《经 济 思想 史 》 的 中 译本 ， 作者 是 太平 洋 路 德 大 学 的 斯 坦 利 * L. AE 
(Stanley L. Brue ) 和 林 菲 尔 德 学 院 的 兰 迪 “及 . 格兰特 (Randy R. Grant )。 布 鲁 在 经 济 学 与 经 济 
史 领 域 著述 很 多 ， 他 的 《经 济 学 : 原理 、 问 题 与 对 策 》 已 有 中 译本 ， 是 中 国 读者 很 熟悉 的 一 本 
经 济 学 教科 书 。 布 鲁 在 内 布 拉 斯 加 林肯 大 学 获得 了 博士 学 位 ， 是 太平 洋 路 德 大 学 的 教授 ， 曾 获 
得 过 该 校 的 伯 林 上 顿 . 诺 森 优 秀 教 师 奖 。 这 部 《经 济 思想 史 》 是 在 美国 大 学 中 很 受 欢迎 的 一 本 经 
济 思想 史 教 科 书 ， 在 美国 已 经 出 版 了 7 版 。 本 书 是 英文 第 7 版 的 中 译本 ， 在 这 一 版 中 增加 了 一 个 
合作 的 作者 兰 迪 ， 格兰特 。 

经 济 思 想 史 是 研究 经 济 学 产生 、 发 展 的 历史 ， 而 历史 是 具有 延续 性 和 连贯 性 的 ， 因 此 只 有 
融会 贯通 地 研究 经 济 思想 史 才 能 真实 地 揭示 经 济 学 演变 的 过 程 ， 探讨 其 发 展 变化 的 规律 。 本 书 
正 是 这 样 一 本 有 助 于 经 济 思 想 史 学 习 和 研究 的 优秀 教材 ， 它 有 这 样 几 个 特色 : 

第 一 ， 沿 着 经 济 思想 发 展 的 主线 梳理 了 主流 经 济 学 的 发 展 历程 。 

本 书 按照 经 济 学 的 各 个 流派 讲述 了 经 济 思 想 史 发 展演 变 的 脉络 ， 这 是 经 济 思 想 史 教材 常用 
的 结构 安排 ， 便 于 读者 理解 和 把 握 经 济 思 想 发 展 的 历程 。 本 书 介 绍 了 自重 商 主义 时 代 以 来 经 济 
学 各 个 主要 流派 的 主要 观点 及 代表 人 物 的 贡献 ， 包 括 重 商 主 义学 派 、 重 农 党派、 古典 学 派 、 社 
会 主义 思潮 、 德 国 历史 学 派 、 边 际 学 派 、 新 古典 学 派 、 数 理 经 济 学 、 制度 学 派 、 福 利 经 济 学 、 
凯恩斯 学 派 、 经 济 增长 与 发 展 理论 以 及 芝加哥 学 派 等 。 对 于 各 个 时 期 各 个 学 派 的 重要 经 济 学 家 
包括 多 位 诺 贝尔 经 济 学 奖 得 主 的 生平 、 主要 观点 也 都 进行 了 全 面 深 入 的 研究 。 

第 二 ， 独 特 的 说 明 方法 。 作者 从 五 个 问题 介绍 了 主要 经 济 学 流派 的 主要 内 容 ， 这 不 同 于 其 
他 的 经 济 思 想 史 教科 书 。 这 五 个 主要 问题 是 : 这 一 学 派 产生 的 历史 悄 景 ， 这 一 学 派 的 主要 信条 ， 
这 一 学 派对 谁 有 利 或 者 为 谁 谋 利 ， 这 一 学 派 当 时 如 何 成 为 一 个 有 效 、 有 用 或 正确 的 理论 体系 ， 
这 一 学 派 的 哪些 信条 有 具有 长 远 影响 。 这 种 新 颖 独特 的 说 明 方式 有 助 于 读者 准确 地 把 握 每 一 个 学 
派 的 主要 思想 及 其 特征 。 

第 三 ， 注 重 历史 与 现实 的 联系 。 书 中 穿插 了 多 个 “历史 借鉴 ”专栏 ， 将 一 些 重要 的 经 济 思 


想 或 重要 经 济 学 家 观点 的 历史 济源 和 现实 应 用 联系 起 来 ， 揭 示 了 名 经 济 思 想 的 生命 力 及 其 鲜 活 表 
现 ， 为 读者 在 历史 与 现实 之 间架 起 了 一 座 沟通 的 桥梁 。 

第 四 ， 语 言 表达 清晰 直 白 。 本 书 没有 运用 复杂 的 专门 术语 ， 而 是 采用 简单 昂 懂 、 生 动 有 趣 
的 叙述 风格 ,并 且 对 每 一 位 经 济 学 家 的 生平 都 作 了 介绍 ， 增 加 了 本 书 的 可 读 性 。 这 本 书 既 可 以 
作为 经 济 学 专业 人 士 的 研究 参考 书 ， 也 适合 一 般 读者 阅读 。 

第 五 ， 大 量 引用 原著 ， 并 提供 了 大 量 资料 来 源 。 在 评述 主要 经 济 学 家 的 重要 思想 时 ， 广 泛 
引用 了 经 典 原 著 的 内 容 。 原 著 的 资料 在 各 个 章节 都 随处 可 见 ， 正 如 作者 在 前 言 中 所 说 的 ， 这 使 
读者 可 以 直接 领略 历史 上 主要 经 济 学 著作 的 风格 和 内 容 ， 这 些 段 落 能 够 激 起 读者 进一步 阅读 原 
著 的 兴趣 。 在 第 一 章 的 附录 中 ， 作 者 提供 了 经 济 学 重要 资料 的 来 源 ， 包 括 学 术 著作 、 杂 志和 网 
站 等 。 在 每 一 章 的 最 后 还 列 出 相关 的 阅读 文献 。 

我 们 本 着 认真 负责 的 态度 ， 试 图 用 中 文 还 原 这 部 优秀 的 经 济 思想 史 著 作 的 原 狐 ， 力 争 尽 可 
估 闪 确 地 反 呐 本 书 的 内 容 和 畦 怀 。 忆 中 部 分 过 的 屎 著 习 文 ， 我 们 参考 了 国内 已 有 中文 汪 本 
及 本 书 第 6 版 的 中 译本 ， 在 此 向 有 关 的 译 者 表示 感谢 。 本 书 的 翻译 ， 得 到 了 北大 出 版 社 石 会 敏 编 
辑 和 王 花蕾 编辑 的 大 力 支持 ， 在 此 向 她 们 致谢 。 同 时 感谢 为 本 书 的 出 版 作出 贡献 的 所 有 人 士 。 

本 书 的 第 1 一 18 章 、 第 22 一 25 章 由 好 晓 燕 翻 译 ， 第 19 一 21 章 由 王 易 简 翻 译 。 由 于 水 平和 时 间 
有 限 ， 译 文中 存在 不 少 错误 和 遗漏 ， 尽 请 读者 朋友 指正 。 当 然 ， 译 文 的 丝 漏 由 译 者 负责 。 
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本 局 的 主要 目的 是 以 一 种 清晰 、 学 术 、 平 衡 和 有 趣 的 方式 来 讲述 经 济 学 历史 的 故事 。 毕 葛 ， 
它 是 一 个 非常 重要 的 故事 一 - 它 加深 了 我 们 对 现代 经 济 学 的 理解 并 且 提 供 了 一 个 在 这 一 学 科 的 
其 他 领域 所 无 法 找到 的 独特 视角 。 

经 济 思想 史 的 研究 随 着 经 济 学 这 门 学 科 的 成 熟 而 不 断 发 展 。 新 的 思想 、 新 的 证 据 、 新 的 问 
题 和 新 的 价值 要 求 重新 审视 过 去 的 基本 争论 和 主要 贡献 。 虽然 本 版 保留 了 以 前 版 本 的 基本 特点 ， 
但 这 一 版 还 是 有 很 大 的 调整 与 修改 。 下 面 列 出 一 些 最 重要 的 改变 。 

新 网 址 

这 一 版 引入 了 一 个 和 本 书 结合 在 一 起 的 新 网 址 brue.swlearning.com。 这 个 网 址 的 特点 包括 : 

1 增加 了 关于 公元 1500 年 以 前 的 经 济 思想 的 新 章节 。 一 些 章节 介绍 了 希腊 暂 学 、 从 《圣经 》 
到 新 教改 革 中 犹太 教 与 基督 教 的 贡献 、 中 世纪 阿拉 伯 一 伊斯兰 教 的 经 济 思想 ， 并 说 明了 经 济 学 
的 早期 思想 ， 其 中 有 一 些 在 现代 仍然 可 以 找到 。 

2. 增加 了 新 的 经 济 学 家 。 许 多 章节 都 增加 了 一 些 经 济 学 家 生平 和 贡献 的 介绍 。 乔 治 。 ME 
格 勒 、 阿 巴 . 勤 纳 以 及 许多 其 他 的 经 济 学 家 都 被 增加 到 可 供 下 载 的 文件 中 。 

3 与 其 他 网 址 的 链接 。 为 那些 想 要 了 解 更 多 的 经 济 思想 演化 过 程 的 学 生 ， 提 供 了 思想 史 其 
他 重要 网 址 的 链接 。 

4, 为 教师 提供 了 支持 。 为 那些 寻求 加 深 课程 理解 的 新 途径 的 教师 提供 了 教学 建议 和 附加 问 
题 。 

新 增加 的 经 济 学 家 

这 一 版 新 增加 的 一 个 经 济 学 家 是 : 

HAPE: A, 第 20 章 有 关于 阿 玛 蒂 亚 . 森 的 一 节 ， 介绍 了 他 对 社会 选择 理论 和 不 平等 经 
济 学 的 贡献 。 尽 管 森 运 用 了 主流 的 方法 ， 但 他 强调 规范 经 济 学 ， 这 使 他 有 别 于 许多 其 他 的 现代 
经 济 学 家 。 

为 了 给 诺 贝尔 奖 得 主 的 新 内 容留 出 空间 ， 在 第 23 章 中 关于 西 身 多 . HRRKRANRRAR 


Ko 能 彼 特 对 “资本 主义 的 消亡 ”的 讨论 ， 被 转移 到 与 本 书 同步 的 新 网 址 中 。 

新 的 历史 借鉴 部 分 

这 一 版 一 一 包括 五 个 全 新 的 或 有 重大 修订 的 历史 借鉴 部 分 。 这 些 “专栏 ”将 以 前 的 思想 一 一 
有 时 仅仅 被 简要 提 及 一 一 与 后 来 的 或 现代 的 经 济 学 贡献 或 问题 联系 起 来 。 在 某 些 情况 下 ， 这 种 思 
想 的 特殊 联系 会 跨越 几 十 年 ; 而 在 另外 一 些 情况 下 ， 它 仅 会 跨越 几 年 。 这 些 部 分 有 时 会 展望 未 来 ， 
有 时 会 回顾 过 去 。 但 是 ， 它 们 都 涉及 最 初 的 思想 及 它们 对 后 来 的 经 济 理论 、 问 题 或 事件 的 影响 。 

历史 借鉴 部 分 能 够 帮助 学 生 认 识 各 种 思想 之 间 的 历史 和 催 辑 联系 。 读 过 这 些 章节 以 后 ， 
学 生 们 可 能 会 开始 在 他 们 学 习 的 其 他 领域 中 联系 历史 上 的 经 济 思想 。 而 且 ， 这些 部 分 有 时 候 
也 作为 媒介 ， 引 入 在 某 种 程度 上 偏离 正文 的 重要 思想 或 问题 ， 从 而 使 它们 能 够 独立 地 得 到 最 
好 的 讨论 。 

新 的 历史 借鉴 的 标题 是 : 

* 富兰克林 与 巴 师 夏 论 机 会 成 本 (第 13 章 ) 

' 理性 经 济 行为 与 前 景 理论 ( 第 15 章 ) 

" 计量 经 济 学 的 进展 (第 18 章 ) 

- 蒙 代 尔 一 旨 莱 明 对 IS 一 LM 模型 的 贡献 (第 22 章 ) 

“ 人力 资本 的 形成 ， 或 者 发 出 信号 与 遵 选 (第 24 章 ) 

本 书目 录 中 包括 历史 借鉴 部 分 的 完整 列表 。 为 了 保证 这 些 部 分 不 打破 一 章 的 次 辑 流畅 性 ， 
我 们 在 页 边 设置 了 一 个 提示 ， 来 提醒 读者 何 时 阅读 这 一 部 分 。 

扩充 了 章节 未 的 内 容 

每 个 章节 末 的 复习 题 根据 新 内 容 增加 了 一 些 问题 。 而 且 , “阅读 文献 ”部 分 扩展 并 更 新 了 当 
前 的 一 些 文献 。 

内 容 的 差别 

本 书 的 显著 特点 包括 : 

1. 五 个 主要 的 问题 。 在 介绍 每 一 个 重要 的 经 济 思 想 学 派 的 时 候 ， 我 们 会 考虑 五 个 主要 的 问 
题 : 这 个 学 派 产生 的 历史 背景 是 什么 ? 这 个 学 派 的 主要 信条 是 什么 ? 这 个 学 派对 谁 有 利 或 为 谁 
谋 利 ? 这 个 学 派 当 时 是 如 何 成 为 一 个 有 效 、 有 用 或 正确 的 理论 体系 的 ? 这 个 学 派 的 哪些 信条 其 
有 长 远 影响 ? 

对 这 些 问题 的 回答 构成 了 每 一 个 学 派 的 简要 概况 ， 接 着 会 集中 讨论 在 每 个 学 派 中 作出 重要 
贡献 的 经 济 学 家 们 。 这 种 方法 不 仅 具 有 知性 的 合理 性 ， 而 且 通 过 培养 学 生 记忆 知 识 的 方式 来 介 
绍 经 济 思想 史 ， 具 有 教育 上 的 意义 。 


2 广泛 的 引证 。 本 书 大 量 引 用 原著 ， 以 使 读者 可 以 直接 领略 历史 上 主要 的 经 济 学 著作 的 风 
格 和 主 部 。 我 们 希望 这 些 段落 能 够 激发 学 生 进 一 步 阅读 原著 的 兴趣 。 

3 知识 的 历史 。 这 一 版 延续 了 以 前 各 版 的 文科 导向 。 它 不 仅 是 一 部 关于 现代 的 、 规 范 的 经 
济 理论 形成 过 程 的 论著 ， 它 同时 还 强调 更 加 广阔 的 经 济 思 想 的 发 展 以 及 它 与 知识 的 历史 中 其 他 
部 分 的 关系 。 当 然 ， 广阔 的 、 文 科 的 导向 并 不 排除 一 在 许多 情形 下 它 需 要 一 一 对 正统 的 和 非 正 
绩 的 经 济 理论 的 严格 、 深 入 的 探讨 。 因 此 ， 我 们 对 现代 经 济 学 主要 的 教科 书 模型 的 技术 方面 的 
发 展 给 予 认真 关注 。 

4 清晰 的 解释 。 这 本 书 仍然 强调 解释 的 清晰 性 。《 经 济 思想 史 》 设 计 得 容易 理解 和 接受 ， 不 
仅 对 于 学习 过 大 量 经 济 学 课程 的 人 来 说 如 此 ， 而 且 对 于 那些 刚刚 选修 了 经 济 学 原理 课程 的 本 科 
生 也 是 如 此 。 

5 经 济 思想 的 时 间 序 列表 。 本 书 的 正文 前 包含 一 个 经 济 思 想 的 时 间 序 列表 ， 其 中 的 每 一 个 
方 框 代表 一 个 主要 的 学 派 或 方法 ， 每 个 方 框 内 都 是 那些 在 这 一 学 派 或 思想 体系 中 最 重要 的 或 最 
具 代表 性 的 经 济 学 家 的 名 字 。 连 接 两 个 学 派 的 特定 类 型 的 箭头 〔 白色 或 黑色 ) 表明 了 它们 之 图 


关系 的 本 质 。 
6. 关于 资料 来 源 的 附录 。 第 1 章 包括 一 个 附录 ， 总结 概括 了 这 一 领域 中 的 主要 资料 来 源 ， 包 
括 那 些 在 互联 网 上 找到 的 资料 。 


1 复习 题 。 在 每 一 章 的 结 来 部 分 都 有 复习 题 。 这 些 问题 会 回顾 这 一 章 的 内 容 ， 引 导 学 生 们 
“扩展 ”他 们 的 理解 ， 并 将 过 去 、 现 在 和 将 来 的 材料 联系 起 来 。 

8， 人 犁 传记 。 书 中 为 每 个 人 物 都 认真 地 写 了 说 明 性 的 传记 ， 这 一 版 中 许多 传记 都 被 重新 修 
订 得 更 完整 、 更 清晰 。 
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EN E Chapter] A 


导言 与 概览 


经 济 思想 的 早期 源流 和 古代 联系 在 一 起 。 例 如 ,“ 经 济 学 ”一 词 的 根源 可 追溯 到 古 希 腊 ， 当 时 
oeconomicus 的 意思 是 “家 庭 管理 "。 亚 里 士 多 德 ( Aristotle， 公 元 前 384 一 公元 前 322 ) 的 经 济 思 想 
区 分 了 “探索 的 自然 艺术 与 非 自然 艺术 ”。 他 写 道 ， 自 然 探索 ， 包 括 诸如 种 田 、 打 鱼 、 和 狩猎 等 活动 ， 
生产 了 生活 必需 品 。 非 自然 探索 指 为 了 获得 个 人 必需 品 以 外 的 物品 而 从 事 的 探索 活动 ， 这 种 探索 
BERERA. MAE ( Plato， 公 元 前 427 一 公元 前 347 ) 描述 了 理想 国 中 的 人 类 利益 的 特征 ， 这 
些 特征 预示 了 后 来 亚当 . 斯 密 (Adam Smith) 的 劳动 分 工 的 思想 。《 圣 经 》 中 也 包含 经 济 学 的 一 
些 思想 ， 包 括 反 对 以 获 利 为 目的 的 借 出 。 在 中 世纪 ， 圣 … 托马斯 * MÆR (St. Thomas Aquinas, 
1225—1274) 提出 了 公平 价格 的 思想 : 一 个 人 无 论 是 作为 买 者 还 是 卖 者 ， 都 不 能 利用 或 欺骗 另 
一 方 。 

公元 1500 年 以 前 的 这 段 时 期 ， 代 表 了 一 个 很 不 同 于 16 世 纪 至 今 的 时 代 。1500 年 以 前 ， 贸 易 很 
少 ， 大 部 分 产品 都 是 在 社会 团体 内 消费 ， 而 不 是 拿 到 市 场 上 交易 。 因 此 ， 尽 管 在 古代 就 出 现 了 货 
币 和 信用 ， 但 没有 得 到 广泛 使 用 。 强 大 的 国家 和 统一 的 国家 经 济 体 还 没有 完全 发 展 起 来 ， 经 济 思 
想 的 任何 流派 也 没有 形成 。 

相 比 而 言 ， 公 元 1500 年 以 后 ， 市 场 和 贸易 的 规模 迅速 扩大 ， 地 理 大 发 现 既 是 这 一 进程 的 结果 ， 
也 加 速 了 这 一 进程 。 货 币 经 济 取代 了 自然 经 济 或 自给 自足 经 济 ， 具 有 统一 经 济 体 的 国家 成 为 主导 ， 
代表 思想 和 政策 系统 化 的 经 济 学 流派 也 随 之 产生 。 

16 世 纪 “ 政 治 经 济 时 代 ” 开 始 取代 “道德 哲学 时 代 ”"。 对 政治 经 济 的 关注 ， 使 得 经 济 思想 的 碎 
片 形成 为 系统 的 理论 ， 产 生 了 更 有 条 理 的 经 济 思 想 。 然 而 ， 我 们 也 意识 到 这 些 早期 思想 碎片 的 开 
创 性 意义 ， 因 此 在 本 书 的 网 站 上 (http:/brue.swlearning.com )， 我 们 包含 了 古 希 腊 时 期 的 章节 ， 并 
总 结 了 从 《圣经 》 时 代 到 宗教 改革 时 期 宗教 思想 的 影响 。 尽 管 我 们 偶尔 还 会 参阅 早期 思想 ， 但 本 
书 讲述 的 是 从 16 世 纪 重 商 主 义 开始 的 经 济 思想 演化 的 过 程 。 


了 


经 济 思 想 史 


1.1 经 济 思 想 的 时 间 序 列表 


在 连续 数 个 世纪 中 ， 经 济 思想 已 显示 了 其 重要 的 地 位 。 一 项 新 理论 的 开创 者 要 吸收 其 前 人 的 
思想 ， 并 将 该 思想 进一步 发 展 ， 或 者 ， 他 们 要 推翻 早期 的 思想 ， 加 强 自己 思想 的 新 方向 。 在 本 书 
的 前 封面 中 ， 经 济 思想 的 时 间 序 列表 刻画 了 不 同 思想 流派 之 间 的 关系 。 综 览 这 个 序列 表 ， 要 记 住 ， 
描绘 各 流派 影响 及 相互 联系 的 任何 组 织 纲要 ， 哪 些 是 适合 哪里 的 ， 都 需要 基于 个 人 的 判断 。 

时 间 序 列表 中 的 每 一 个 矩形 都 代表 了 一 个 主要 流派 或 方法 。 每 一 个 抢 形 的 名 字 都 是 该 流派 或 
方法 最 重要 或 最 有 代表 性 的 经 济 学 家 ; 每 个 矩形 的 上 方 是 该 流派 的 先驱 者 ; 连接 两 个 矩形 的 白色 
箭头 表示 后 者 是 由 前 者 发 展 而 来 或 者 是 对 前 者 的 接替 ; 黑色 箭头 表示 后 者 对 前 者 的 反驳 或 者 是 由 
前 一 流派 的 对 立 面 产生 的 ; 虚线 箭头 表示 有 些 贡献 者 是 支持 前 辈 的 ， 而 另 一 些 则 是 反对 前 辈 的 。 

这 样 你 会 发 现 ， 例 如 ， 重 农 主义 者 完全 反对 重 商 主义 者 的 学 说 ( 黑色 箭头 )， 而 亚当 ' 斯 密 及 
古典 学 派对 重 农 主义 者 则 是 支持 的 (白色 稍 头 )。 边 际 主义 者 根源 于 古典 主义 ， 但 却 与 古典 学 派 决 
烈 了 ， 而 约翰 . 梅 纳 德 . 凯恩斯 (John Maynard Keynes ) 则 抛弃 了 边际 主义 的 宏观 经 济 学 思想 ， 
因此 黑色 箭头 出 现在 这 两 个 序列 中 ， 尽 管 可 以 说 在 这 两 种 情况 中 他 们 的 相似 性 要 大 于 差异 性 。 当 
R, 边际 主义 者 和 货币 主义 经 济 学 家 之 间 存 在 密切 的 支持 关系 ( 白色 箭头 )。 另 一 种 情况 ， 有 些 福 
利 经 济 学 家 发 展 了 边际 主义 者 的 思想 ， 而 另 一 些 则 对 这 些 思想 提出 了 挑战 ， 所 以 ， 从 边际 主义 学 
派 到 福利 经 济 学 家 是 虚线 。 

许多 现代 思想 具有 一 些 相 似 性 ， 类 似 于 过 去 年 代 中 从 未 被 接受 或 者 长 期 受到 批判 的 概念 。 例 
如 ，20 世 纪 80 年 代 美国 的 供给 学 派 经 济 学 家 倡导 重新 回 到 国家 金本位 制 ， 该 思想 曾经 被 经 济 学 家 
提出 并 在 19 世 纪 得 到 采纳 ， 但 随 着 20 世 纪 30 年 代 大 萧条 的 到 来 而 被 扎 弃 。 由 亚当 ' 斯 密 和 约翰 ， 
斯 图 亚 特 : BER) (John Stuart Mill) 阐述 过 的 人 力 资本 理论 一 直 处 于 休眠 状态 ， 直 到 20 世 纪 60 年 
代 后 期 被 西 奥 多 : SPOR HK (Theodore Schultz) 和 加 里 .贝克 尔 (Gary Becker) 复兴 并 发 展 。 托 马 
斯 . 罗伯特 : 马尔萨斯 (Thomas Robert Malthus ) 于 1798 年 的 翡 观 判断 ， 在 20 世 纪 70 年 代 很 多 经 
济 学 家 那里 能 够 听 到 同样 的 声音 ， 只 不 过 形式 上 有 所 变化 。 他 们 预言 ， 资 源 的 稀缺 不 久之 后 将 导 
致 世 界 经 济 崩溃 。20 世 纪 80 年 代 和 90 年 代 出 现 的 新 兴 古 典 宏 观 经 济 学 ， 是 对 流行 的 凯恩斯 主义 观 
点 的 挑战 ,凯恩斯 主义 则 是 几 个 世纪 前 古典 主义 的 改头换面 。 

这 并 不 表明 历史 是 循环 运动 的 ， 我 们 又 回 到 了 先前 时 期 。 然 而 经 济 思 想 的 历史 似乎 是 螺旋 式 
上 升 运 动 的 。 经 济 理论 和 政策 确实 经 常 和 早先 时 期 的 类 似 ， 但 是 他 们 的 发 展 水 平 不 同 ， 所 处 的 条 
件 也 不 同 。 这 些 差 异 和 相似 性 一 样 显著 ， 都 值得 仔细 检验 。 这 正 是 我 们 通过 时 间 序 列表 来 考察 的 。 

阅读 本 书 的 过 程 中 要 经 常 回顾 这 个 时 间 序 列表 ， 因 为 它 能 帮 你 识别 正 被 研究 的 经 济 学 家 和 思 
想 在 经 济 学 说 的 更 广阔 的 历史 潮流 中 ， 属 于 哪 一 个 时 点 。 
最后， 贯穿 本 书 你 会 看 到 很 多 历史 借鉴 。 这 些 有 限 的 部 分 表明 ， 过 去 的 思想 ， 尽 管 有 时 是 断 
断 续 续 的 形式 ， 却 是 后 来 更 先进 、 更 正式 的 经 济 思想 及 政策 的 先驱 。 页 码 边 侧 的 符号 表示 阅读 这 
些 章节 时 需要 暂停 的 最 佳 位置 ， 它 会 提醒 你 暂停 之 后 从 何 处 开始 接着 阅读 。 


1.2 五 个 主要 问题 
介绍 每 一 个 重要 的 经 济 思想 学 派 时 ， 都 从 五 个 主要 问题 着 手 ， 这 种 方法 将 会 揭示 该 学 派 及 产生 
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六 学 派 的 社会 背景 的 全 氏 。 开 篇 的 简单 总 结 将 有 助 于 漠 清 被 研究 的 有 代表 性 的 经 济 学 家 思想 的 关键 
点 ， 对 经 济 学 家 的 研究 能 说 明 与 之 联系 的 学 派 的 特征 ， 引 用 他 们 的 著作 能 揭示 他 们 的 思想 风格 。 


1.2.1 这 个 学 派 的 历史 背景 是 什么 9 


我 们 考察 历史 背景 是 为 了 确定 是 否 这 个 背景 本 来 就 会 孕育 一 套 特定 的 思想 体系 。 经 济 理论 党 
堂 随 新 环境 的 变化 和 新 问题 的 出 现 而 发 展 ， 掌 握 时 代 背 景 对 理解 为 什么 人 们 要 那样 思考 和 行动 是 
必要 的 。 当 然 ， 很 多 思想 体系 在 许多 经 济 学 家 个 人 头脑 中 同时 存在 也 是 事实 ， 抽 象 思维 能 力 倾向 
于 使 思想 得 到 从 最 明智 的 到 最 狂想 的 多 样 发 展 。 与 当时 社会 无 关 的 思想 会 逐渐 衰亡 ， 而 那些 对 解 
决 问题 、 至 少 是 回答 某 些 问 题 有 效 的 思想 ， 则 会 得 以 传播 和 流行 ， 因 而 有 助 于 提高 其 作者 的 声望 。 
亚当 . 斯 密 对 经 济 思想 贡献 巨大 ， 但 有 人 也 怀疑 ， 假 如 他 不 存在 ， 同 样 的 思想 后 来 也 会 出 现 ， 只 
是 可 能 不 会 表达 得 这 么 充分 、 这 么 清晰 。 在 明白 无 误 地 到 达 理智 的 道路 之 前 ， 学 者 们 会 犯 些 错误 。 

斯 密 作出 了 重要 贡献 ， 无 疑 是 因为 他 的 思想 满足 了 他 那个 时 代 的 需求 。 例 如 ， 如 果 封 建 社会 
时 期 就 有 大 卫 . 李嘉图 (David Ricardo) 关于 国际 贸易 的 比较 优势 理论 ， 那 么 在 贸易 最 少 、 自 给 
自足 的 乡土 社会 里 ， 它 就 没有 什么 重要 性 ; 19 世纪 早 期 英国 谷物 法 的 争论 ， 导 致 了 地租 理论 的 产 
生 ， 如 果 凯 恩 斯 是 在 1926 年 而 不 是 1936 年 出 版 《就 业 、 利 息 和 货币 通论 》， 那 可 能 引起 不 了 那么 多 
的 注意 ， 显 然 产生 思想 的 社会 环境 很 重要 。 

事实 上 ， 有 些 经 济 学 家 认为 产生 其 提出 的 问题 及 特定 时 期 的 经 济 理论 的 社会 、 政 治 、 经 济 环 
境 是 头等 重要 的 。 例 如 ,约翰 . 肯 尼 思 . 加 和 尔 布雷 斯 (John Kenneth Galbraith) 认为 :“ 思 想 回 有 
的 性 质 是 保守 ,它们 不 会 届 服 于 其 他 思想 的 攻击 , 却 会 届 从 于 它们 难以 应 付 的 环境 的 巨大 冲击 。 '。 
换言之 ， 只 有 当时 的 事件 背离 原来 显然 不 充分 的 旧 理论 时 ， 重 申 的 新 思想 才 会 取代 已 被 广泛 接受 
的 经 济 理论 。 例 如 ， 有 些 人 主张 ， 长 期 以 来 认为 市 场 经 济 自动 产生 充分 就 业 的 观念 并 没有 届 服 于 
凯恩斯 《通论 》 的 逻辑 ， 而 是 届 服 于 20 世 纪 30 年 代 全 世界 范围 内 的 大 萧条 和 大 量 失业 。 

韦 斯 利 . 米 切 尔 (Wesley C. Mitchell) 提出 了 类 似 的 观点 ， 他 写 道 : 

经 济 学 家 倾向 于 认为 他 们 的 工作 是 超越 逻辑 的 、 公 式 化 问题 之 上 的 自由 智能 游戏 的 结果 。 他 们 
承认 其 思想 受到 他 们 的 才智 足以 选择 的 读物 及 受到 的 教育 的 影响 ， 但 是 他 们 很 少 意识 到 ， 其 自由 知 
能 是 由 成 长 的 环境 塑造 的 ， 他 们 的 思想 是 社会 的 产物 ， 在 真正 意义 上 他 们 不 可 能 超越 所 在 的 环境 。 

如果 研究 者 能 够 适当 地 自我 批判 ， 那 么 认识 到 他 们 自身 的 所 有 这 些 是 很 重要 的 ; 也 就 是 说 ， 
如 果 他 们 能 够 意识 到 视野 的 局 限 性 ， 那 是 很 重要 的 。 但 是 ， 特 定 环境 形成 的 思想 ， 车 想 不 把 环境 
看 做 想当然 ， 或 者 认为 它 本 身 正 是 暂时 条 件 的 产物 因此 有 很 多 局 限 ， 是 非常 困难 的 。? 

然而 很 多 其 他 的 经 济 学 家 不 同意 ， 或 至 少 对 那 种 认为 环境 力量 是 经 济 理论 最 主要 形成 者 的 观 
点 持 有 很 大 的 保留 。 他 们 主张 一 个 学 科 的 内 部 因素 ， 如 探索 和 解释 尚未 解决 的 悖 论 ， 是 导致 理论 
进步 的 最 主要 原因 。 乔 治 . WARE (George J. Stigler) 的 观点 可 以 作为 他 们 的 代表 : 

我 相信 ， 如 果 适 宜 的 环境 条 件 是 所 需 的 主要 因素 ， 那 么 近 几 个 世纪 以 来 的 主要 经 济 理论 的 进 
展 都 可 以 大 大 提前 。 即 使 凯恩斯 的 《通论 》 也 可 以 在 后 拿破仑 时 期 、19 世 纪 70 年 代 或 90 年 代 找到 


1 John Kenneth Galbraith, The Affluent Society (Boston: Houghton Mifflin, 1958), 20. 
2 Wesley C. Mitchell, Types of Economic Theory, ed. Joseph Dorfman, vol.1 (New York: A.M. Kelley,1967), 36-37. 
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明显 的 实践 基础 。 或 许 这 意味 着 经 济 学 家 所 认为 的 经 济 体制 的 基本 因素 已 经 存在 很 长 时 间 了 ， 但 
ARMY LARGE, GALS PEHRMR, 经 济 体制 的 本 质 没 有 发 生 多 大 的 变化 。 

因此 ， 我 认为 当时 的 环境 对 经 济 理论 的 发 展 仅 起 到 微乎其微 的 、 甚 至 是 偶然 的 作用 ， 这 已 经 
成 为 了 一 个 学 术 共 识 。 即 时 在 某 些 情况 下 ， 最 初 的 环境 因素 对 特定 理论 如 李嘉图 的 地 租 理论 ， 具 
有 明显 的 激发 作用 ， 但 很 快 专业 化 研究 独占 了 这 个 问题 ， 专 业 化 的 重新 表达 方式 使 之 远离 了 当时 
的 情况 ， 直 到 最 后 最 初 情形 与 理论 的 本 质 或 使 用 已 经 没有 任何 明显 的 关系 。! 

两 种 观点 哪个 正确 ? 两 者 都 包含 合理 的 因素 。 有 些 理论 显然 直接 由 现实 中 的 迫切 问题 推导 而 
来 ; 经 济 学 的 另 一 些 进步 起 因 于 对 知识 的 进一步 探索 ， 和 当时 的 现实 无 关 。 


1.2.2 这 个 学 派 的 主要 信条 是 什么 9 

这 个 标题 下 说 明 的 是 该 学 派 连续 的 经 济 学 思想 的 一 般 化 归纳 ， 这 个 环节 的 优点 是 能 简洁 地 表 
达 该 学 派 的 本 质 ， 缺 点 是 不 能 具体 考察 一 般 化 之 余 的 例外 情况 。 简 洁 的 总 结 是 对 一 派 经 济 学 家 思 
想 的 一 致 风格 的 表达 ， 但 例外 情况 可 能 包含 最 终 获 得 非凡 成 功 的 思想 火种 。 我 们 一 般 认为 重 商 主 
义 者 赞成 金 银 积累 ， 然 而 他 们 中 还 有 一 些 人 持 反对 立场 。 这 些 人 最 初 被 压倒 ， 很 难听 到 其 声音 ， 
但 他 们 的 思想 最 终 得 到 了 证 实 。 同 样 ， 古 典 学 派 坚信 国家 间 的 自由 贸易 ， 而 古典 经 济 学 家 马尔 萨 
斯 则 支持 对 进口 商品 实施 关税 。 


1.2.3 这 个 学 派对 谁 有 利 或 为 谁 谋 利 ?9 

主导 一 个 群体 思想 的 某 类 经 济 问题 ， 对 另 一 群体 来 说 可 能 根本 不 重要 。 例 如 ， 中 世纪 的 神学 
者 非常 关心 借贷 资金 利息 的 道德 性 ， 随 着 时 间 的 流逝 ， 这 个 问题 不 重要 了 。 一 群 被 称 为 重 商 主 义 
者 的 思想 家 和 从 业者 探索 :“ 怎 样 能 使 国家 积累 最 多 的 金 银 ? ”古典 经 济 学 家 更 关心 “如 何 增加 生 
产 ? ”凯恩斯 探求 市 场 为 基础 的 经 济 怎么 能 避免 萧条 和 高 失业 。 货 币 主 义 者 考虑 通货 膨胀 的 起 因 。 
要 想 受 欢 迎 ， 一 套 思想 要 么 必须 适合 整个 社会 的 需要 ， 要 么 至 少 被 维护 、 发 展 和 运用 它 的 那些 人 
所 接受 。 
O 大 多 数 经 济 理论 家 都 假定 ， 个 人 的 自 利 本 性 引导 和 主宰 经 济 进程 。 按 照 对 立 于 社会 其 他 人 的 
各 自 的 方式 行动 ， 个 人 自 利 并 不 会 导致 混乱 。 市 场 、 社 会、 政治 和 道德 力量 引导 个 人 和 其 他 人 合 
作 ， 构 成 合理 的 社会 工作 关系 。 进 一 步 ， 由 于 社会 压力 、 共 同 的 利益 和 思想 以 及 天 然 的 群居 倾向 ， 
他 们 组 成 群体 ， 从 而 就 形成 宗教 学 、 政 治学 、 美 学 、 社 会 学 和 经 济 学 团体 ， 每 一 个 群体 在 特定 的 
利益 层面 上 都 代表 着 一 致 的 见解 和 计划 安排 。 我 们 这 里 关注 那些 部 分 基于 自 利 、 部 分 基于 其 他 因 
素 而 形成 共同 思想 的 人 ， 其 他 因素 指 有 助 于 他 们 形成 关于 经 济 如 何 组 织 、 经 济 该 向 哪个 方向 发 展 
的 看 法 。 我 们 尽 可 能 确定 每 一 个 思想 学 派 的 支持 群体 及 每 一 个 学 派 向 哪个 群体 寻求 支持 ， 不 管 成 
“ 荔 的 还 是 不 成 功 的 。 


1.2.4 这 个 学 派 当 时 是 如 何 成 为 一 个 有 效 、 有 用 或 正确 的 理论 体系 的 ? 
必须 在 两 种 相对 的 错误 中 找到 出 路 。 认 为 过 去 的 思想 家 都 是 错误 的 、 幼 稚 的 、 思 塞 的 ， 而 我 


1 George J. Stigler, Essays in the History of Economics (Chicago: University of Chicago Press, 1965), 23. 
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们 现在 更 有 智慧 ， 发 现 了 最 终 真理 ， 这 是 一 种 错误 的 思想 。 萨 伊 (J B. Say) 一 百 五 十 多 年 前 就 著 
REE: “研究 很 久 以 前 就 被 推翻 的 荒 让 的 观点 和 教条 有 什么 有 用 的 目的 吗 ? 值得 吗 ? 企图 复活 他 
们 不 过 是 无 用 的 卖弄 。 科 学 越 完善 ， 其 历史 就 越 短 。 

这 种 看 法 更 多 地 适用 于 自然 科学 ， 而 不 是 社会 科学 。 因 为 在 近 几 个 世纪 中 自然 世界 不 会 有 可 
察觉 的 变化 ， 所 以 支配 其 运转 的 法 则 也 不 会 有 太 大 变化 。 随 着 科学 知识 的 增长 ， 我 们 更 接近 真理 。 
即使 如 此 ， 自 然 科 学 的 历史 也 是 有 意义 的 。 但 是 社会 已 经 变化 了 ， 因 此 出 现 新 理论 来 解释 新 的 发 
展 并 不 奇怪 。 在 17 世 纪 合 理 的 理论 和 政策 在 400 年 之 后 可 能 根本 没 用 了 。 

另 一 个 极端 的 错误 是 从 过 去 曾经 正确 、 公 平 、 合 理 的 每 一 个 主导 思想 中 寻找 答案 。 当 然 经 济 
理论 在 当时 当地 肯定 是 有 一 定 合理 性 的 ， 但 是 ， 甚 至 在 最 初 提出 来 时 就 可 能 是 错误 的 ， 或 者 不 完 
善 的 。 例 如 ， 考 察 卡尔 . 马克 思 (Kar Marx) 的 劳动 价值 论 ， 不 仅 要 联系 到 早期 斯 密 和 李嘉图 的 
劳动 论 ， 而 且 还 要 结合 当时 时 代 的 价值 论 。 当 然 这 种 批判 的 方法 也 必须 运用 到 当前 的 思想 中 来 。 
如 今 广 为 接 受 的 概念 往往 不 适用 于 过 去 ， 到 将 来 也 可 能 不 再 适合 。 


1.2.5 ”这 个 学 派 的 娜 些 信条 县 有 长 远 影 响 ? 

这 部 分 要 确定 一 个 学 派 提 出 的 观点 中 哪些 具有 长 久 的 重要 性 ， 以 致 在 当前 的 经 济 学 教科 书 中 
仍然 可 以 找到 。“ 经 过 时 间 检 验 ” 的 理论 是 从 那些 在 其 所 处 的 时 代 合理 、 当 新 情况 出 现 或 社会 条 件 
改变 后 作用 仍 很 持久 的 理论 中 选择 出 来 的 。 


1.3 研究 经 济 学 及 其 历史 的 价值 


在 艰难 的 知识 领域 准备 奋勇 前 进 的 学 生 们 可 能 会 有 疑问 :“ 值 得 这 样 努 力 吗 ? 为 什么 研究 经 济 
理论 ? 为 什么 研究 它 的 历史 ? ” . 

这 些 问题 有 很 多 答案 。 除 了 获得 个 人 利益 ， 两 个 最 主要 的 原因 可 以 说 明 研 究 经 济 理论 的 价值 。 
首先 ， 这 种 研究 可 以 让 我 们 理解 经 济 是 如 何 运转 的 ; 就 是 说 ， 什 么 使 它 凝 聚 在 一 起 并 发 挥 作用 ? 
其 次 ， 经 济 理论 帮助 社会 达到 它 自己 选择 的 目标 。 依 靠 经 济 学 知识 ， 社 会 会 以 更 快 的 进步 实现 经 
济 目标 。 

但 是 ， 为 什么 研究 经 济 思想 的 历史 ? 首先 ， 这 样 的 研究 可 以 增强 人 们 对 当代 经 济 思想 的 理解 。 
举例 来 说 ， 可 以 追溯 构成 当代 供给 一 需求 分 析 基 础 的 很 多 复杂 概念 的 历史 发 展 。 更 具体 地 说 ， 我 
们 将 看 到 这 些 思想 ， 如 收益 递减 及 规模 收益 等 ， 如 何 为 现代 短期 一 长 期 供给 分 析 铺 平 了 道路 ; 边 
际 效用 和 无 差异 曲线 模型 如 何 引致 现代 需求 理论 的 出 现 。 你 也 许 会 发 现 ， 正 如 马克 “， 布 劳 格 
(Mark Blaug ) 所 说 的 :“ 当 代理 论 还 带 着 已 解决 的 过 去 问题 的 疤痕 、 已 更 正 的 过 去 的 廖 误 的 痕迹 。 
若 没 有 从 过 去 传 下 来 的 遗产 ， 不 可 能 完全 理解 。 : 

其 次 ， 多 个 世纪 中 经 济 学 家 所 作 的 大 量 分 析 和 证 明 能 够 给 不 可 靠 的 概括 性 推论 提供 精密 的 检 
验 。 这 能 够 使 我 们 在 作 个 人 决策 及 形成 国家 和 地 方 经 济 政策 时 ， 比 过 去 少 犯错 误 。 然 而 经 济 学 中 
仍然 存在 很 多 未 回答 、 未 解决 的 问题 。 回 答 和 解决 这 些 问题 时 ， 理 解 过 去 的 成 功 、 错 误 、 僵 局 都 


1 Mark Blaug, Economic Theory in Retrospect, 4th ed. (London: Cambridge University Press, 1985), vii. 


是 有 帮助 的 。 1 

最 后 ， 也 是 最 重要 的 ， 研 究 经 济 思想 史 可 以 理解 和 观察 我 们 的 过 去 、 正 在 变化 的 思想 和 问题 
以 及 发 展 的 方向 。 它 帮助 我 们 认识 到 没有 哪 一 群 人 可 以 垄断 真理 ， 很 多 群体 和 个 人 都 对 丰富 多 样 
的 知识 、 文 化 和 物质 的 继承 作出 了 贡献 。 研 究 经 济 思想 演化 和 与 之 相 联系 的 变化 的 社会 背景 ， 能 
够 帮助 阐释 其 他 领域 的 变化 ， 如 政治 、 艺 术 、 文 学 、 音 乐 、 哲 学 和 自然 科学 。 当 然 ， 这 是 一 种 相 
互 的 关系 ， 更 好 地 理解 这 些 领域 的 知识 能 有 助 于 解释 变化 的 经 济 思想 。 

很 遗憾 ， 知 识 和 智力 的 积累 并 不 必然 导致 世界 变 得 更 好 。 即 使 所 有 人 都 完全 充分 地 了 解 经 济 
事务 ,争执 和 冲突 还 是 会 存在 的 ， 这 是 因为 什么 是 优 什么 是 劣 、 应 该 接受 或 反对 哪些 目标 、 每 一 
个 目标 该 优先 什么 ， 都 存在 不 同 的 意见 。 即 使 我 们 赞成 某 些 经 济 目标 ， 也 可 能 在 它们 之 间 的 相对 
重要 性 上 达 不 成 一 致 。 但 是 经 济 分 析 帮 助 我 们 设计 这 样 了 一 套 制度 一 一 在 这 个 制度 下 ， 可 以 从 个 
人 和 社会 意义 上 定义 说 明 普通 商品 ， 在 这 个 制度 下 ， 人 们 追求 自我 利益 的 同时 能 够 增加 其 他 人 的 
福利 。 

在 特定 的 环境 组 合 中 ， 人 类 某 些 令 人 失望 的 罪恶 品质 就 会 浮现 出 来 。 希 望 随 着 经 济 知识 的 增 
长 和 对 社会 问题 理解 程度 的 提高 ， 随 着 我 们 物质 财富 的 增加 ， 随 着 对 生活 中 的 文化 、 美 学 和 智力 
方面 的 鉴赏 能 力 的 提高 ， 我 们 会 变 得 更 加 文明 ， 更 加 人 道 ， 更 加 关心 彼此 。 如 果 研 究 过 去 及 现在 
的 经 济 理论 和 问题 能 有 助 于 实现 这 些 目 标 ， 那么 这 些 努 力 将 是 值得 的 。 


1. 根据 作者 的 观点 ， 公 元 1500 年 之 前 与 之 后 的 经 济 思想 的 贡献 有 怎样 的 不 同 ? 
2. 解释 连接 经 济 思想 学 派 时 间 序列 表 中 的 黑白 箭头 的 含义 。 图 表 中 如 何 区 分 一 个 学 派 的 先驱 
者 和 它 现 在 的 成 员 ? 推测 一 下 为 什么 在 某 些 时 候 将 某 个 特定 的 经 济 学 家 放 到 某 个 经 济 思想 学 派 中 


是 困难 的 。 
3. 列 出 本 书 中 组 织 经 济 思 想 学 派 讨论 的 五 个 主要 问题 。 简 单 解释 为 什么 每 个 问题 对 理解 和 评 
价 主 要 学 派 都 很 重要 。 


4. 列 出 最 近 媒 体 报道 或 讨论 的 五 个 当代 经 济 热点 或 问题 。 当 你 不 断 阅读 这 本 书 时 ， 注 意 经 济 
学 家 们 已 经 形成 的 和 这 些 问题 有 关 的 观点 。 

5. 了 解 某 个 特定 的 经 济 学 家 生活 和 写作 的 社会 、 政 治 和 经 济 背 景 有 什么 价值 ? 

6. 评价 如 下 引文 :“ 对 过 去 的 作者 的 傲慢 蕊 视 当 然 是 一 种 危险 一 一 但 过 多 相信 就 成 为 祖先 崇拜 
To” (Bm: 布 劳 格 ) 

7. 研究 经 济 学 及 其 历史 有 什么 好 处 ? 
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附录 


经 济 思 想 史 : 资料 来 源 


附录 的 目的 是 提供 一 个 简单 总 结 ， 说 明 收 集 关 于 经 济 思想 史 信 息 的 适当 的 资料 类 型 。 参 考 一 
个 领域 内 众多 的 并 在 增长 的 文献 资料 ， 对 于 做 学 期 论文 或 希望 更 深入 探讨 这 个 问题 的 学 生来 说 非 
常 有 用 。 


1. 主要 来 源 
主要 资料 是 本 书 讨论 的 经 济 学 家 的 著作 ， 这 些 资料 列 在 每 章 最 后 的 “阅读 文献 ”这 节 里 。 
2. 阅读 材料 


除了 完整 的 著作 ， 还 有 一 些 精彩 的 文集 包含 着 原始 资料 摘录 的 精 选 部 分 。 举 例如 下 : 
Abbott, Leonard Dalton, ed. Masterworks of Economics. 3 vol. New York: McGraw-Hill, 1973. 
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8 经 济 思想 史 


Needy, Charles W., ed. Classics of Economics. Oak Park, IL: Moore, 1980. 
Newman, Philip C., Arthur D. Gayer, and Milton H. Spencer, eds. Source Readings in Economic 
Thought. New York: W.W. Norton, 1954. 


3. 关于 经 济 思想 史 的 著作 


关于 经 济 思 想 史 的 方法 与 理论 有 大 量 的 重要 论著 值得 列举 出 来 。 由 于 篇 幅 过 长 、 细 节 甚 微 、 
内 容 过 于 严格 ， 这 些 论 著 通 常 不 用 作 本 科 水 平 的 教材 ， 但 它们 是 扩展 和 强化 知识 的 很 好 来 源 。 这 
类 著作 有 以 下 四 个 例子 : 

Blaug, Mark. Economic Theory in Retrospect. 5th ed. London: Cambridge University Press, 1997. 

Pribram, Karl. A History of Economic Reasoning. Baltimore: Johns Hopkins University Press, 
1983. . 

Schumpeter, Joseph A. History of Economic Analysis. New York: Oxford University Press, 1954. 

Spiegel, Henry W. The Growth of Economic Thought. 3rd ed. Durham, NC: Duke University 
Press, 1991. 


4. 关于 科学 革命 的 论著 


通过 提出 产生 科学 革命 的 因素 的 广阔 理论 ， 下面 几 本 著作 为 我 们 研究 经 济 学 历史 提供 了 有 用 
的 框架 : 

Kuhn, Thomas. Structure of Scientific Revolutions. 3rd ed. Chicago: University of Chicago Press, 
1996. 

Lakatos, Imre. The Methodology of Scientific Research Programmes. London: Cambridge 
University Press, 1978. 

Popper, Karl. The Logic of Scientific Discovery. 2nd ed. London: Hutchinson and Co., 1968. 


5. 关于 个 别 经 济 学 家 的 著作 


大 量 的 传记 考察 了 伟大 经 济 学 家 的 生平 和 时 代 ， 有 几 部 里 程 碑 式 的 作品 考察 了 某 些 特定 经 济 
学 家 的 贡献 。 大 多 数 具 有 重要 意义 的 著作 都 被 作为 阅读 文献 而 列 在 相关 章节 的 最 后 。 需 要 提醒 您 
的 是 ， 所 列举 的 这 些 著作 并 没有 穷尽 全 部 ， 新 的 作品 会 不 断 出 现 。 当 你 开始 查找 这 些 书 时 ， 可 以 
借助 于 图 书馆 的 参考 书目 系统 。 


6. 期 刊 论文 


经 济 学 方面 的 学 术 杂 志 是 经 济 学 家 用 来 提出 经 济 思想 史 方 面 的 新 知识 的 平台 。 在 一 些 章节 的 
脚注 和 每 一 章 的 最 后 我 们 都 引用 了 一 些 杂 志 论 文 ， 但 是 这 些 参 考 资 料 仅 是 就 这 一 章 所 讨论 主题 的 
各 个 方面 所 写 的 众多 论文 中 的 一 小 部 分 。 杂 志 包 括 两 种 类 型 : ( 1 ) 一 般 杂 志 ， 它 包含 覆盖 经 济 学 
各 子 领域 广泛 范围 的 各 种 论文 ; (2 ) 专门 杂志 ， 它 们 专门 属于 经 济 学 的 某 一 个 领域 ， 如 公共 财政 、 
劳动 经 济 学 或 者 是 经 济 思 想 史 。 

(1) 一 般 杂志 。 经 济 思想 史 方 面 的 论文 有 时 也 会 出 现在 一 般 的 经 济 学 杂志 上 ， 比 如， 
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American Economic Review, Oxford Economic Papers, Journal of Political Economy, Southern 
Economic Journal, Economica 等 。 下 面 是 我 们 搜索 感 兴趣 的 文章 的 两 个 有 用 工具 : 

美国 经 济 学 会 的 Index of Economic Articles. Homewood, IL: Richard D. Irwin, inc. 这 个 丛书 
是 通过 定期 的 新 卷 本 来 更 新 的 ， 并 且 包 含 引用 自 250 多 种 经 济 学 杂志 的 论文 。 每 一 卷 都 包含 了 一 
个 特定 时 期 的 论文 。 但 是 ， 这 些 卷 本 并 不 是 最 新 的 ， 因 此 最 近 发 表 的 论文 需要 使 用 下 面 这 个 来 源 
获得 。 | 

美国 经 济 学 会 的 Journal of Economic Literature (JEL) 季刊 。 这 一 出 版 物 列 出 最 近 的 杂志 论文 、 
题目 索引 和 精 选 文章 的 摘要 ， 还 按照 题目 进行 了 分 类 。 分 类 体系 中 的 B1、B2 和 B3 ( 以 前 的 030 ) 
的 主题 是 经 济 思 想 史 。JEL 所 列举 的 论文 也 可 以 通过 EconLit (DIALOG Information Retrieval 
Service: File 139) 来 获得 。 这 一 电子 读物 可 以 在 许多 学 术 图 书馆 找到 ， 并 可 以 按 作者 、 杂 志 、 主 
题 和 JEL 索 引号 码 进行 搜索 。 

还 应 该 特别 提 到 的 是 Scandinavian Journal of Economics， 它 每 年 都 会 有 诺 贝尔 经 济 学 奖 获得 
者 的 学 术 传记 。 

(2 ) 专门 杂志 。 有 五 种 值得 注意 的 专门 研究 经 济 思想 史 的 杂志 : History of Political Economy, 
Journal of the History of Economic Thought, History of Economic Review (在 澳大利亚 出 版 )，The 
European Journal of the History of Economic Thought (在 英国 出 版 )，History of Economic Ideas (在 
罗马 出 版 )。 


7. 杂志 论文 集 


有 几 套 非常 出 色 的 多 卷 本 的 杂志 论文 集 可 供 选 择 ， 下 面 是 三 套 最 近 的 按 特 定 的 经 济 学 家 和 经 
济 思想 学 派 编写 的 论文 集 : 

Blaug, Mark, ed. School of Thought in Economics. \1vols. Brookfield, VT: Edward Elgar, 1990. 

Blaug, Mark, ed. Pioneers in Economics. 46 vols. Brookfield, VT: Edward Elgar, 1991. 

Wood, John C., Contemporary Economists: Critical Assessments. Continuing Series. London: 
Routledge, 1990. 


8. 互联 网 站 


互联 网 提供 了 经 济 思想 史 方 面 的 许多 有 用 的 信息 。 在 本 书 网 址 ( http:// brue.swlearning.com ) 
的 链接 网 址 和 其 他 网 址 上 你 可 以 找到 感 兴趣 的 东西 ， 特 别 重要 的 三 个 网 址 是 : 

(1) 经 济 思 想 史 网 址 

http://cepa.newschool.edu/het 

这 是 个 不 错 的 网 站 ， 包 含 了 对 经 济 思 想 史 作出 重要 贡献 的 人 物 的 详细 信息 ， 他 们 按 字母 顺序 
排列 并 被 分 成 了 广义 的 经 济 思 想 学 派 。 同 时 它 还 提供 了 有 关 经 济 思想 发 展 的 许多 其 他 网 址 的 链接 。 

(2) 基本 资料 的 档案 文件 

http://www.Economics.memaster.ca/ugcem/313 

EADMEKEHARRBALMSRARET BHSEHBA SARI ERMA ER 
的 资料 ， 并 且 定 期 增加 新 资料 。 它 还 提供 了 英国 和 澳大利亚 的 镜像 网 站 链接 。 


il 
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(3) 网 上 的 经 济 学 杂志 

http:www.oswego.edu/~economic/journals.htm 

这 个 网 址 包含 了 许多 经 济 学 杂志 网 址 的 索引 。 

(这 些 互联 网 址 都 是 本 书 出 版 时 的 网 址 ， 其 地 址 有 时 会 改变 。 如 果 你 通过 这 些 网 址 找 不 到 它们 


的 话 ， 你 可 以 尝试 使 用 权威 性 的 互联 网 搜索 引擎 来 找到 它们 ， 比 如 ，Alta Vista, Excite，Google 或 
Yahoo, ) 


Chapter? § 
ae pos edt 第 2 章 A 


> 


重 商 主义 学 派 


被 称 之 为 重 商 主 义 的 经 济 学 说 出 现 于 中 世纪 之 后 、 自 由 主义 盛行 之 前 ， 大 致 可 以 追溯 到 1500 一 
1776 年 之 间 ， 具 体 时 期 在 不 同 国家 和 地 区 会 有 所 不 同 。 

这 一 章 我 们 首先 采用 “五 个 主要 问题 ”的 方法 勾画 出 重 商 主义 的 概览 ， 然 后 研究 四 位 重 商 主 
义 者 的 思想 ， 他 们 是 : 曼 、 马 利 尼斯 、 戴 维 南 特 和 柯 尔 培 尔 ， 此 外 还 要 讨论 重 商 主 义 者 威廉 配 
第 甸 士 ， 他 提出 的 一 些 概念 给 后 来 的 古典 经 济 学 以 重要 的 启发 。 


2.1 重 商 主义 概览 


2.1.1 重 商 主义 产生 的 历史 背景 


自给 自足 的 封建 社会 慢 慢 被 新 兴 商 业 资 本 主义 取代 ， 中 世纪 逐渐 兴起 的 城市 变 得 越 来 越 重 要 。 
国内 与 国际 贸易 日 益 繁 荣 ， 货 币 的 使 用 范围 逐渐 扩大 。 西 半球 金 矿 的 发 现 促进 了 贸易 量 的 增长 ， 
也 激发 了 贵金属 理论 的 产生 。 航 海 发 展 促进 了 地 理 大 发 现 ， 地 理 大 发 现 拓展 了 贸易 范围 。 生 产 规 
模 虽 然 较 小 ， 但 越 来 越 多 的 商人 周旋 于 生产 者 与 消费 者 之 间 。 尽 管 在 “拥有 土地 的 贵族 ”眼中 ， 
商业 资本 家 是 “可 串 的 商人 ”， 但 他 们 在 商业 活动 中 却 成 为 重要 的 角色 。 

民族 国家 正在 兴起 ， 其 中 最 强大 的 国家 都 在 抽取 殖民 地 和 势力 范围 。 国 家 间 的 经 济 竞争 更 加 
激烈 。 因 此 毫 不 奇怪 ， 一 个 取代 封建 概念 、 提 倡 民 族 主义 、 赋 予 商人 尊贵 和 重要 性 、 为 经 济 和 军 
事 扩展 政策 辩护 的 学 说 形成 了 ， 这 个 学 说 就 是 重 商 主 义 。 


2.1.2 ” 重 商 主义 学 派 的 主要 信条 


这 一 学 派 的 主要 原则 如 下 : 
1. 金 银 是 财富 的 最 佳 形式 。 重 商 主义 者 倾向 于 将 一 国 的 财富 等 同 于 它 拥 有 的 金 银 块 的 数量 。 
早期 的 重 商 主义 者 甚至 认为 贵金属 是 唯一 值得 追求 的 财富 形式 。 他 们 都 把 金 银 作为 获取 权力 和 财 
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富 的 途径 。 因 此 为 了 获得 硬 通货 补偿 ， 一 国 的 贸易 顺差 是 必要 的 。 甚 至 在 战 时 ， 只 要 商品 的 购买 
是 用 黄金 支付 的 ， 一 些 国家 也 会 把 商品 出 口 给 敌国 。 ' 

2. 民族 主义 。 不 可 能 所 有 国家 在 同一 时 间 的 出 口 都 大 于 进口 ， 因 此 一 国 促 进出 口 和 积累 财富 
都 是 以 牺牲 邻 国 的 利益 为 代价 的 。 只 有 强大 的 国家 才能 抽取 和 控制 殖民 地 ， 主 导 贸 易 规 则 ， 赢 得 
战争 胜利 ， 并 在 国际 贸易 中 获得 优势 。 从 经 济 生活 的 静态 方面 来 看 ， 整 个 世界 的 经 济 资源 数量 是 
固定 的 ， 一 国资 源 的 增加 只 能 以 另 一 国资 源 的 减少 为 代价 。1580 年 法 国 评论 家 米 歇 尔 . 德 . 蒙 田 
( Michel de Montaigne ) 写 道 :“ 一 个 人 的 获 利 即 为 另 一 个 人 的 损失 …… 在 别人 没有 损失 的 情况 下 
不 可 能 获得 任何 额外 的 利益 。” 

重 商 主义 者 的 民族 主义 很 自然 地 导致 了 军国 主义 ， 强 大 的 海军 和 商人 舰队 是 绝对 必需 的 。 因 


为 渔场 是 海军 的 播 复 ， 也 就 是 海军 预备 人 员 的 训练 基地 ， 英 国 的 重 商 主 义 者 在 1549 年 强制 实施 了 


“政治 毅 戒 ”， 在 一 周 内 的 特定 日 子 里 法 律 禁止 人 们 吃 肉 ， 以 保证 国内 鱼 类 市 场 的 需求 及 相应 的 对 
水 手 的 需求 。 这 个 法 令 被 严格 执行 了 约 一 个 世纪 ， 直 到 19 世 纪 才 从 法 令 全 书 中 消失 。 

3. 对 本 国 不 能 生产 的 原材料 免 征 关税 ， 对 本 国 能 够 生产 的 制 成 品 和 原材料 实行 保护 ， 并 严格 
限制 原材料 出 口 。 重 视 出 口 而 不 愿意 进口 被 称 之 为 “对 商品 的 恐惧 "。 商 人 的 利益 优先 于 国内 消费 
者 的 利益 。 商 人 得 到 流 和 人 的 黄金 作为 他 们 出 口 商品 的 回报 ， 而 限制 进口 又 减少 了 国内 商品 的 消费 。 
结果 ， 金 银 得 以 积累 ， 由 此 推测 ， 国 家 的 财富 和 实力 也 得 到 增强 。 

禁止 原 材料 外 流 有 利于 保持 最 终 产品 出 口 的 低 价 。 例 如 ， 在 伊丽莎白 女王 统治 时 期 的 1565 一 
1566 年 曾 颁 布 法 律 禁止 出 口 活 绵羊 。 违 反 该 法 律 的 惩罚 措施 是 没收 财产 、 一 年 监禁 和 砍 掉 左手 ， 
第 二 次 触犯 将 被 处 以 死刑 。 在 查尔斯 二 世 统 治 期 间 ( 1660 一 1685 年 )， 禁 止 羊毛 出 口 ， 违 反 者 也 将 
被 处 以 同样 的 刑罚 。 

4. 殖民 地 化 和 殖民 地 贸易 垄断 。 商 业 资 本 家 赞成 殖民 地 化 ， 并 希望 殖民 地 保持 对 宗主 国 的 永 
久 依 赖 和 附属 地 位 。 因 宗主 国 的 经 济 增长 和 军事 力量 而 流 人 殖民 地 的 任何 利益 ， 都 是 剥削 政策 的 
偶然 的 副产品 。 . 

1651 年 和 1660 年 英国 的 航海 法 草案 就 是 这 一 政策 的 很 好 的 例子 。 进 口 到 大 不 列 颠 及 其 殖民 地 
的 商品 ， 必 须 用 英国 及 其 殖民 地 或 者 用 原 产 国 的 船只 运输 。 殖 民 地 的 某 些 商品 只 能 销售 到 英国 ， 
其 他 商品 卖 到 外 国之 前 也 要 先 运 到 英国 。 殖 民 地 从 外 国 进口 是 受到 严格 限制 或 禁止 的 。 殖 民 地 的 
制造 业 受到 严格 控制 ， 某 些 情况 下 还 受到 法 律 禁止 ， 因 此 ， 附 属国 能 成 为 低 成 本 原材料 的 供应 者 
和 英国 制 成 品 的 进口 者 。 

5. 反对 影响 商品 流通 的 国内 费用 、 税 收 和 其 他 限制 。 重 商 主义 的 理论 家 和 实践 者 认识 到 ， 税 
费 扼 杀 商 业经 济 ， 并 使 一 国 出 口 商品 的 价格 上 扬 。 一 个 极端 的 例子 是 1685 年 艾 尔 贝 河 ( Elbe River ) 
上 的 状况 。 将 60 块 木板 从 萨克森 (Saxony ) 运送 到 汉堡 ,需要 向 沿途 收费 站 缴纳 的 费用 相当 于 54 
块 木板 ! 结果 是 只 有 6 块 木板 到 达 目 的 地 。 

但 是 需要 重点 指出 的 是 ， 重 商 主义 者 并 不 赞成 人 们 从 事 其 想 做 的 贸易 ， 从 这 种 意义 上 说 他 们 
反对 国内 自由 贸易 。 相 反 ， 重 商 主 义 者 希望 尽 可 能 地 获得 垄断 特许 权 或 排他 的 贸易 特权 。 

6. 强大 的 中 央 政府 。 要 实现 重 商 主义 者 的 目标 ， 一 个 强大 的 中 央 政 府 是 必需 的 。 政 府 授 予 外 
贸 公司 垄断 特权 ,控制 国 内 商业 活动 的 自由 进入 以 限制 竞争 。 农 业 、 采 矿业 和 工业 由 于 政府 的 补 
贴 得 到 快速 发 展 ， 并 受到 进口 关税 的 保护 。 此 外 ， 政 府 严 格 管制 生产 方式 和 产品 质量 ， 以 便 使 该 
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国 的 产品 不 至 于 因 在 国外 市 场 上 声誉 不 佳 而 妨碍 出 口 。 换 言 之 ， 重 商 主义 者 并 不 相信 商人 自己 的 
判断 和 诚信 ， 而 是 相信 由 于 商人 们 共同 利益 的 需要 ， 政 府 应 该 禁止 落后 工艺 和 劣质 原材料 的 使 用 ， 
结果 就 出 现 了 支配 商品 生产 的 令 人 困惑 的 管制 。 

因此 ， 一 个 强 有 力 的 国家 政府 必须 实行 全 国 统一 的 管制 措施 。 中 央 政 府 也 是 必要 的 ， 以 便 实现 上 
面 讨论 的 那些 目标 : 民族 主义 、 保 护 主义 、 殖 民主 义 以 及 不 受 通行 费 和 过 度 征 税 而 妨碍 的 国内 贸易 。 

7. 数量 众多 且 努 力 工作 的 人 口 的 重要 性 。 规 模 大 、 勤 奋 工 作 的 人 口 ， 不 仅 能 够 提供 充足 的 战 
十 和 水 手 以 随时 准备 为 国家 的 荣誉 和 财富 而 战 ， 而 且 能 够 保证 劳动 力 的 充足 供应 以 维持 低 工资 水 
平 。 这 有 什么 好 处 呢 ? 较 低 的 工资 水 平 可 以 : (1) 降低 出 口 商品 价格 ， 从 而 增加 黄金 流入 ; (2) 
减少 人 们 的 人 懒惰， 使 更 多 的 人 加 入 到 劳动 大 军 中 来 。 

身体 健全 的 人 游手好闲 和 乞讨 得 不 到 怜 情 ， 盗 窃 会 受到 严厉 惩罚 。 英 国 国王 享 利 八 世 在 位 期 
间 (1509 一 1547 年 )， 曾 有 7200 个 小 偷 被 处 以 绞刑 。1536 年 颁布 的 法 令 宣布 “强健 的 流浪 汉 ” 将 
被 割 掉 耳 洒 ， 第 三 次 被 发 现 流浪 则 处 以 死刑 。1547 年 拒绝 工作 的 人 将 被 判 给 揭发 他 们 的 人 做 奴隶 。 
1572 年 伊丽莎白 女王 统治 时 期 通过 一 项 法 令 : 未 经 许可 的 14 岁 及 14 岁 以 上 的 乞丐 要 受到 鞭打 并 打 
上 烙印 ， 除 非 有 人 愿意 雇用 他 们 ;， 若 第 二 次 触犯 该 法 令 而 又 没有 人 愿意 雇用 他 们 ， 他 们 将 被 处 
死 ; 若 第 三 次 触犯 该 法 令 ， 他 们 将 被 视 为 重罪 犯 而 被 毫 不 留情 地 处 死 。 

伯 纳 德 . 德 . 孟 德 维尔 (Bernard de Mandeville, 1670? 一 1773 )， 定 居 伦 敦 的 荷兰 哲学 家 、 批 
评 家 和 医学 博士 ， 曾 这 样 写 道 : 

在 一 个 不 允许 奴隶 存在 的 自由 国家 里 ， 最 可 靠 的 财富 存在 于 众多 辛勤 劳作 的 穷苦 人 …… 因为 
他 们 仅仅 是 免 于 饿 死 ， 所 以 他 们 没有 任何 值得 储 革 的 东西 …… 所 有 富有 国家 的 利益 就 在 于 ， 占 人 
口 最 大 多 数 的 穷人 永远 不 能 游手好闲 ， 并 且 必 须 消费 掉 他 们 所 得 到 的 一 切 …… 穷人 们 必须 不 断 劳 
动 ， 节 俭 衣 弱 了 他 们 的 和 欲望， 而 无 知 却 泥 灭 了 他 们 的 欲望 …… 要 想 使 社会 和 人 们 在 这 样 悲 惨 的 境 
况 下 感到 轻松 和 愉悦 ， 他 们 中 的 大 多 数 人 就 必须 保持 贫穷 与 无 知 。， 

威廉 . 泰 姆 普 (William Temple ) 在 1770 年 发 表 的 《 论 贸 易 与 商业 》 中 对 儿童 的 充分 就 业 问题 
给 予 了 极 大 的 关注 : 

当 这 些 孩 子 们 4 岁 的 时 候 ， 他 们 将 被 送 往 国家 的 济贫 院 。 在 那里 ， 他 们 每 天 学 习 两 个 小 时 ， 剩 
下 的 时 间 在 适合 他 们 年 龄 、 体 力 和 能 力 的 制造 业 作坊 里 工作 。 如 果 有 人 对 此 持 反 对 意见 ， 认 为 他 
们 年 龄 太 小 ， 不 能 做 什么 有 用 的 工作 ， 那 么 我 的 回答 是 ， 孩 子 们 4 岁 的 时 候 已 经 有 足够 的 工作 能 力 
来 谍 生 。 此 外 ， 不 论 孩 子 们 是 否 有 能 力 自己 养活 自己 ， 他 们 每 天 工作 十 二 个 小 时 以 上 在 他 们 的 人 
生 中 还 是 有 这 样 或 那样 的 意义 。 通 过 这 种 方式 ， 我 们 希望 正在 成 长 的 一 代 将 能 够 习惯 持续 工作 ， 
并 最 终 能 够 感到 这 是 有 趣 的 和 令 人 愉悦 的 。? 


1 Bernard de Mandeville, Fable of the Bees, ed. F.B. Kay (London: Oxford University Press, 1924), 193-194, 248, 
287-288. 
2 Edgar S. Furniss, The Position of the Laborer in a System of Nationalism (Boston: Houghton Mifflin, 1920), 114-115. 
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历 史 借 鉴 2-1 
重 商 主 义 与 劳动 力 供给 


一 些 重 商 主义 者 认为 ， 要 减少 懒惰 和 增加 劳动 力 就 业 ， 低 工资 是 必 不 可 少 的 措施 。 他 们 认为 
提高 工资 率 会 使 工人 们 每 小 时 获得 更 多 的 收入 ， 从 而 使 他 们 减少 工作 时 间 。 如 果 父 母 每 小 时 可 以 
获得 更 多 收入 ， 包 括 孩 子 在 内 的 第 二 代 工 人 就 可 能 退出 劳动 力 市 场 。 

用 现代 术语 来 说 ， 重 商 主义 者 强调 了 提高 工资 率 的 收入 效应 。 由 于 更 高 的 工资 率 增加 了 每 小 时 
的 收入 所 得 ， 工 人 们 可 以 “购买 ”额外 的 闲暇 。 他 们 可 以 通过 减少 工作 时 间 来 获得 更 多 的 闲暇。 

但 是 ， 重 商 主 义 者 忽视 了 提高 工资 率 时 替代 效应 所 产生 的 潜在 的 抵消 作用 。 在 1930 年 的 一 篇 
经 典 论文 中 ， 英 国 经 济 学 家 莱 昂 内 尔 . 罗 宾 斯 (Lionel Robbins, 1898 一 1984 ) 解释 了 更 高 的 工资 


. 率 会 降低 “收入 的 价格 ”"。 为 了 获得 价值 1 美元 的 商品 ， 需 要 的 工作 时 间 更 短 。 例 如 ， 如 果 工 资 率 


是 每 小 时 2 美元 ，1 美 元 收入 的 “价格 ”是 半 个 工作 时 。 然 而 ， 当 工资 率 提高 到 每 小 时 3 美元 时 ，1 
美元 收入 的 “价格 ”降低 到 1/3 个 工作 时 。 因 为 用 工作 时 间 定 义 的 收入 变 得 便宜 了 ， 所 以 工人 们 需 
要 购 头 更 多 的 收入 。 他 们 将 通过 工作 更 长 时 间 和 消费 更 少 的 闲暇 来 购买 这 一 收入 。， 

罗 宾 斯 的 替代 效应 还 可 以 用 另 一 种 方法 来 解释 。 工 资 率 提 高 意味 着 ， 为 了 所 消费 的 每 一 小 时 
的 闲暇 ， 工 人 们 必须 放弃 更 多 的 收入 商品 )， 这 就 暗示 着 闲 眼 的 价格 或 机 会 成 本 上 升 了 。 当 一 种 
商品 的 价格 上 升 时 ， 人 们 会 减少 对 该 种 商品 的 购 奖 。 在 这 里 ， 工 人 们 将 购买 更 少 的 亲眼 而 工作 更 
长 时 间 ; 他 们 将 以 工作 来 替代 现在 变 得 更 加 昂贵 的 亲眼 。 

因为 提高 工资 率 的 收入 效应 与 替代 效应 的 作用 方向 相反 ， 所 以 工人 们 将 作出 怎样 的 反应 是 不 
确定 的 。 如 果 收 入 效应 超过 替代 效应 ， 工 人 的 数量 和 工作 时 间 都 会 减少 ， 劳 动力 总 供给 曲线 也 将 
呈 下 降 趋势 ， 如 果 蔡 代 效 应 超过 收入 效应 ， 工 资 的 增加 则 会 导致 工人 数量 和 工作 时 间 的 增加 ; 劳 
动力 供给 曲线 也 将 旦 上 升 趋势 。 

关于 这 个 问题 有 什么 实证 证 据 呢 ? 对 当前 美国 的 研究 表明 收 人 效应 与 替代 效应 大 致 是 相互 抵 


消 的 。 但 是 从 历史 上 来 看 ， 更 高 的 工资 率 确实 导致 了 更 短 的 工作 周 。* 自 重 商 主义 时 代 以 来 ， 提 高 


工资 率 的 收入 效应 都 超过 了 替代 效应 。 

较 短 的 工作 周 是 坏事 吗 ? 正如 重 商 主义 者 认为 的 那样 ” 当代 经 济 学 家 并 不 同意 这 一 观点 。 经 
济 社 会 的 目的 是 使 其 成 员 的 福利 最 大 化 ， 而 不 是 使 国家 金库 所 拥有 的 金 银 的 数量 最 大 化 。 如 果 社 
会 认为 额外 一 小 时 闲 眠 的 价值 大 于 额外 一 小 时 收入 《商品 ) 的 价值 ， 那 么 较 少 的 工作 时 间 将 会 增 
加 社会 福利 。 

* Lionel Robbins, “On the Elasticity of Demand for Income in Terms of Effort.” Economica 10 (June 1930), 123-129. 

O ** 自 1945 年 以 来 ， 美 国 每 周 工作 时 间 的 长 度 一 直 保 持 相 对 稳定 。 


2.1.3 重 商 主义 学 派对 谁 有 利 或 为 谁 谋 利 ? 


这 一 学 派 的 信条 显然 对 商业 资本 家 、 国 王 和 政府 官员 有 利 。 它 尤其 有 利于 那些 最 有 实力 、 地 
位 稳固 且 拥 有 最 优惠 的 垄断 地 位 与 特权 的 人 。 有 些 经 济 思想 史学 家 认为 ， 重 商 主义 可 以 被 理解 为 
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寻 租 行为 ! 的 一 个 极端 的 例子 。 在 这 里 ， 经 济 租 适 用 的 定义 是 ， 使 商业 资本 家 从 事 当前 活动 所 必 
需 的 回报 之 外 的 利润 ， 也 就 是 ， 除 去 可 以 补偿 从 事 这 些 活动 的 机 会 成 本 的 必要 回报 之 外 的 部 分 就 
是 经 济 租 。 寻 租 行为 就 是 私人 团体 试图 向 政府 寻求 安全 有 利 的 法 律 规章 保护 ， 从 而 增加 其 利润 的 
行为 。 

在 这 种 情况 下 ， 如 果 法 律 采取 赋予 垄断 地 位 、 禁 止 进口 以 及 管制 等 形式 ， 那么 新 加 入 的 生产 
者 和 商人 就 很 难 与 已 有 的 生产 者 竞争 并 取得 优势 。 由 此 可 推论 ， 掌 握 权力 的 政府 官员 也 愿意 通过 
这 些 法 律 规 章 来 分 配 经 济 租 ， 以 便 维护 他 们 自己 和 他 们 服务 的 王室 的 利益 。 例 如 ， 在 英国 ,为 了 
保护 羊毛 制品 的 利益 ， 禁 止 进口 羊毛 制品 的 替代 品 一 一 一 种 名 为 “印花 布 ” 的 印染 棉 制品 。1721 
年 法 律 禁止 消费 印染 印花 布 ， 但 生产 和 出 口 该 商品 却 是 允许 的 。 在 17 世 纪 晚 期 ， 法 律 要 求 死 人 要 
穿 羊 毛 寿 衣 人 入 葬 ， 尽 管 按照 宗教 传统 应 该 穿 亚麻 寿 衣 。 

法 国 重 商 主 义 具有 更 浓厚 的 封建 色彩 ， 地 位 稳固 的 垄断 者 在 获得 政府 对 其 利益 的 支持 方面 更 
为 成 功 。1686 一 1759 年 间 ， 生 产 、 进 口 和 使 用 印染 花 布 都 是 被 禁止 的 。 执 行 这 一 政策 所 处 死 的 人 
及 其 武装 冲突 中 死亡 的 人 数 ， 估 计 有 16 000 人 之 多 ， 还 有 更 多 的 人 被 送 往 军舰 上 服役 。 

还 有 另 一 个 例子 ，1666 一 1730 年 间 ， 法 国 仅 在 纺织 品 方面 颁布 的 法 令 就 有 七 大 卷 。 印 染 工 艺 手 
册 ， 号 称 是 当时 印染 技术 最 完备 的 说 明 书 ， 包 括 317 项 条 款 。 这 些 规章 限制 了 劣 等 工艺 的 采用 ,但 
是 也 严重 阻碍 了 新 技术 的 试验 和 发 展 ， 而 新 技术 很 可 能 是 与 现 有 企业 竞争 的 生产 者 发 明 的 。 

大 量 的 政府 官员 、 检 察 官 、 法 官 和 执行 官 都 能 够 从 重 商 主义 的 管制 中 获 利 。 法 国政 府 〈 而 不 
仅仅 是 英国 政府 ) 从 罚款 、 向 商业 集团 出 售 特许 、 垄 断 权 中 获得 了 极 大 的 收入 。 从 违反 政府 规章 
的 人 手中 征收 的 罚款 ， 官员 要 提取 一 定 的 比例 。 而 且 ， 重 商 主 义 政策 带 来 的 金 银 流 人 增加 了 国家 
的 税收 收入 ， 也 增强 了 一 国 通过 战争 获取 经 济 利益 的 能 力 。 


2.1.4” 重 商 主义 学 派 在 当时 如 何 成 为 有 效 、 有 用 或 正确 的 理论 体系 的 ? 


重 商 主义 虽然 夸大 了 金 银 的 作用 ,但 是 它 处 于 中 世纪 占 支配 地 位 的 自给 自足 经 济 与 现代 货 
信用 经 济 之 间 的 过 渡 时 期 ， 所 以 也 是 有 一 定 意义 的 。 商 业 的 快速 增长 需要 更 多 的 货币 参与 流通 ， 
而 银行 业 的 发 展 程度 还 不 足以 创造 这 么 多 的 货币 。 战 争 中 金 银 的 使 用 要 采取 量 人 为 出 的 原则 ， 同 
时 还 要 留存 备用 金 以 便 招 募 士 兵 、 发 放 钠 银 、 建 造船 舰 、 收 买 盟国 和 贿赂 敌 军 。 

， 黄 国 与 波罗的海 地 区 、 东 印度 群岛 间 的 贸易 需要 国际 间 的 贵金属 流动 。 英国 几乎 不 能 生产 出 

口 到 这 些 地 区 的 贵金属 ， 而 由 于 国际 货币 市 场 的 不 发 过， 这 些 地 区 也 不 接受 纸币 。 因 此 ， 英 国 的 
殖民 地 开始 生产 金 银 ， 以 便 用 于 支付 从 波罗的海 和 东 印 度 地 区 购买 的 商品 。 在 国际 金融 和 允 边 人 
易 开 始 发 展 之 前 ， 金 银 在 国际 支付 中 发 挥 着 非常 重要 的 作用 。 

重 商 主义 者 还 意识 到 ， 贵 金属 的 流 人 使 得 征 税 更 加 容易 了 。 他 们 懂得 ， 随 着 贸易 的 扩张 ， 货 
币 数量 增加 ， 价 格 就 会 上 升 ， 或 者 至 少 不 会 下 跌 。 不 仅 产量 不 断 扩张 ， 而 且 自 给 自足 的 家 庭 也 逐 
渐 参与 到 市 场 经 济 中 来 。 因 此 ， 购 买 和 销售 同样 数量 的 产品 需要 支付 更 多 的 货币 。 一 些 重 商 主 义 
者 还 发 现 ， 流 通 中 金 银 数量 的 增加 降低 了 利率 ， 促 进 了 商业 发 展 。 


1 B. Baysinger, R.B. Ekelund Jr., and R.D. Tollison, “Mercantilism as a Rent-Seeking Society,” in Towards a Theory of the 
Rent-Seeking Society, ed. J. M. Buchanan et al. (College Station, TX: Texas A&M University Press, 1980), 235-268. 
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2.1.5 ” 重 商 主义 学 派 的 哪些 信条 具有 长 期 贡献 ? 


重 商 主义 者 对 经 济 学 的 长 期 贡献 在 于 其 强调 了 国际 贸易 的 重要 性 。 在 这 方面 ， 他 们 还 发 展 了 
一 些 经 济 学 和 会 计 学 概念 ， 这 些 概 念 如 今 被 称 为 国际 收 支 平衡 表 ， 用 来 反映 一 国 与 世界 其 他 国家 
之 间 的 支付 关系 。 但 是 ， 除 了 这 些 贡 献 外 ， 重 商 主 义 者 ( 不 包括 配 第 ， 或 许 还 不 应 该 包括 曼 ) 对 - 
我 们 今天 所 知 的 经 济 学 理论 贡献 甚 微 。 他 们 中 的 大 多 数 人 并 不 了 解 ， 要 使 一 个 国家 变 得 富有 ， 不 
仅 可 以 通过 使 邻 国 变 得 贫困 来 达到 ， 还 可 以 通过 在 国内 发 现 更 多 的 自然 资源 、 制 造 出 更 多 的 资本 
货物 以 及 更 有 效 地 使 用 劳动 力 来 达到 这 一 目的 。 他 们 也 没有 理解 ， 通过 专业 化 分 工 和 贸易 可 以 同 
时 增加 所 有 国家 的 财富 ， 给 工人 支付 高 工资 并 不 必然 导致 颌 惰 和 劳动 力 减 少 。 

然而 ， 尽 管 重 商 主义 者 并 没有 对 经 济 学 理论 作出 直接 的 贡献 ， 但 是 他 们 确实 曾 对 经 济 学 与 经 
济 学 的 发 展 作出 了 间接 贡献 。 首 先 ， 他 们 永久 地 影响 了 人 们 对 待 商人 的 态度 。 中 世纪 的 贵族 曾经 
将 经 商 的 人 视 为 可 部 的 二 等 公民 ， 认 为 这 些 商 人 只 知道 推销 商品 和 交换 货币 。 重 商 主义 者 赋予 商 
人 以 尊贵 和 重要 的 地 位 ， 他 们 认为 ， 如 果 商 人 的 活动 由 政府 给 予 适当 引导 ， 商 人 不 仅 会 使 其 自身 
变 得 富有 ， 而 且 会 使 其 国家 和 统治 者 变 得 富有 。 拥 有 土地 的 贵族 最 终 也 开始 参与 商业 投机 ， 他 们 
并 没有 因此 失去 地 位 和 尊严 。 后 来 ， 他 们 让 子女 与 商人 后 代 通 婚 ， 从 而 将 贵族 血统 与 巨大 的 商业 
财富 结合 起 来 。 

其 次 ， 重 商 主 义 对 经 济 学 的 另 一 个 间接 影响 是 提倡 民族 主义 ， 这 种 影响 至 今 犹 在 。 当 出 现 如 
下 情形 时 ， 中 央 政 府 的 管理 是 必要 的 : 需要 使 用 统一 的 度量 衡 、 货 币制 度 和 法 律 法 规 时 ; 生产 和 
贸易 还 没有 充分 发 展 到 可 以 依赖 竞争 为 消费 者 提供 大 范围 可 供 选择 的 商品 时 ; 当 贸 易 的 财务 风险 
是 如 此 之 高 以 至 于 垄断 特权 是 必需 的 ， 因 为 它 能 比 其 他 情况 降低 更 多 的 风险 。 

最 后 ， 拥 有 特权 的 贸易 公司 ,也 就 是 现代 公司 的 前 身 ， 通 过 以 下 措施 帮助 改造 了 欧洲 的 经 济 
组 织 : 引进 新 产品 、 为 制造 品 提供 销路 、 为 资本 投资 增长 提供 刺激 。 最 后 ， 重 商 主 义 还 通过 以 下 
方式 对 经 济 发 展 产生 了 长 久 影响 : 扩展 了 国内 市 场 、 提 倡 货物 不 受 通 行 费 阻 碍 而 自由 流动 、 建 立 
了 统一 的 法 律 和 税收 制度 、 保 护 人 员 与 货物 在 国内 与 国际 运送 过 程 中 的 安全 。 


历史 借鉴 2-2 
重 商 主 义 的 影响 犹 存 


重 商 主 义 的 某 些 信条 并 没有 完全 消失 ， 在 20 世 纪 和 21 世 纪 所 提出 的 一 些 观点 和 政策 与 200 一 
300 年 前 的 思想 是 相似 的 。 

在 20 世 纪 30 年 代 席 卷 全 球 的 大 萧条 的 时 期 ， 很 多 国家 都 采取 提高 进口 关税 、 本 币 贬 值 的 措施 
来 限制 进口 和 鼓励 出 口 。 设 置 高 关税 目的 是 减少 进口 ， 以 便利 用 国内 闲置 的 劳动 力 和 资本 资源 以 
满足 国内 先前 对 进口 品 的 需求 。 理 论 上 这 样 可 以 增加 国内 的 产量 和 收入 。 另 外 ， 本 币 贬 值 也 被 认 
为 会 减少 一 国 的 进口 ， 因 为 本 币 贬 值 将 使 进口 商品 的 本 币 价 格 变 得 更 加 昂贵 。 此 外 ， 一 国 的 货 
贬值 还 被 认为 可 以 增加 出 口 ， 因 为 这 将 使 外 国人 可 以 用 更 少 的 该 国货 币 来 购买 诲 外 产 的 商品 。 

不 卒 的 是 ， 如 果 贸 易 伙伴 国 也 实行 报复 性 的 高 关税 和 本 币 贬 值 政策 ， 那 么 这 些 重 商 主义 政策 
就 不 能 取得 预期 的 效果 。 在 大 萧条 时 期 确实 发 生 过 这 样 的 报复 行为 。 各 国 纷纷 征收 高 额 关税 和 将 


EE 
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自己 的 货币 贬值 。 最 终 的 后 果 是 ， 国 际 分 工 和 贸易 利得 的 损失 和 国际 货币 体系 的 崩溃 。 

在 20 世 纪 80 年 代 晚期 、90 年 代 早 期 , 许多 美国 人 对 美国 国际 收 支 平衡 表 中 庞大 的 贸易 赤字 表 
现 了 极 大 的 关注 。 这 些 巨额 赤字 反映 出 国内 和 国际 条 件 迟 早 都 要 调整 ， 在 这 个 程度 上 这 种 “对 商 
品 的 恐惧 ”是 合理 的 。 然 而 这 一 恐惧 却 招致 了 大 量 的 建议 : 征收 关税 、 强 制 实施 进口 配额 、 给 
出 口 商 补贴 、 要 求 某 些 进口 产品 必须 达到 一 定 的 “本 土 化 比例 、 给 予 从 事 出 口 业务 的 美国 公司 以 
反 托 拉 斯 挫 免 权 。 经 济 学 家 指出 ， 这 一 系列 政策 如 果 得 以 实施 ， 将 回归 到 过 时 的 重 商 主义 思想 体 
系 中 去 。 

日 本 也 因 实 行刺 激 出 口 、 限 制 进 口 的 政策 而 受到 指责 。 在 整个 20 世 纪 八 九 十 年 代 ， 日 本 持续 
的 巨额 贸易 到 余 在 某 种 程度 上 反映 了 对 国外 “商品 的 恐 慢 "， 也 反映 了 日 本 “赢得 ”利润 丰厚 的 国 
际 市 场 的 欲望 。 为 了 保持 数额 巨大 的 贸易 个 余 ， 日 本 消费 者 丧失 了 一 些 国际 分 工 专业 化 和 国际 贸 
易 中 潜在 的 消费 利益 。 

有 些 发 展 中 国家 仍然 提倡 将 民族 主义 作为 一 种 途径 ， 用 来 克服 阻碍 经 济 发 展 的 部 落 主义 和 地 
方 主义 。 这 些 国家 还 常常 授予 垄断 特权 以 鼓励 新 建 的 投资 项 目 ， 并 设置 贸易 壁垒 来 保护 国内 幼稚 
产业 。 

重 商 主 义 的 影响 持续 到 了 21 世 纪 。 在 美国 ,“ 海 外 投资 "， 即 国内 企业 将 经 营 活动 转移 到 拥有 
便宜 劳动 力 资源 的 国家 去 ,已 经 引起 了 很 大 程度 的 关注 。 除 了 “对 商品 的 恐 恨 "， 如 今 还 加 上 了 
“对 服务 的 恐惧 ”。 甚 至 当 制 造 业 岗位 也 移 向 海外 时 ， 美 国 服务 业 的 工人 仍 感到 相当 安全 。 然 而 ， 
由 于 技术 进步 显著 降低 了 全 球 范围 内 的 通讯 成 本 ， 如 金融 服务 所 需 的 消费 者 致电 服务 中 心 和 计算 
机 技术 支持 等 业务 ， 已 经 从 美国 迁移 到 印度 。 由 海外 投资 导致 的 现实 和 潜在 的 工作 岗位 流失 刺激 
了 保护 的 呼声 。 

作为 贸易 问题 的 环境 标准 和 劳动 标准 也 成 为 了 前 沿 问 题 ， 发 达 经 济 体 要 求 发 展 中 国家 在 此 问 
题 上 实行 更 严厉 的 管制 。 他 们 声称 ， 较 低 的 标准 使 发 展 中 国家 以 环境 和 和 剥 前 工人 为 代价 保持 了 较 
低 的 成 本 ， 这 就 给 发 展 中 国家 提供 了 不 公平 的 贸易 优势 。 在 世界 贸易 组 织 ( WTO ) 近期 的 大 多 数 
谈判 中 ， 发 展 中 国家 联合 起 来 抵制 发 达 经 济 体 强 加 给 他 们 的 更 苛刻 限制 条 件 的 企图 。 

中 国 在 21 世 纪 促进 经 济 增长 的 策略 也 包括 持续 的 巨额 贸易 盈余 ， 这 些 鳃 余 是 依靠 保持 低 价 出 
口 和 高 价 进口 以 及 在 国际 汇兑 市 场 上 控制 人 民 币 的 币值 来 实现 的 。 中 国 的 重 商 主义 方法 支撑 了 经 
济 的 强劲 增长 ， 但 是 也 招致 了 国际 批评 ， 并 导致 他 国 采取 贸易 壁垒 来 抵消 了 2004 年 美国 民主 党 总 
统 候选 人 约翰 克 里 所 谓 的 “掠夺 性 的 货币 操纵 ”。* 

简 而 言 之 ， 重 商 主义 的 思想 依然 存在 而 且 影 响 广泛 。 然 而 非常 重要 的 一 点 是 ， 我 们 必须 认识 
到 这 些 观点 和 政策 仅仅 反映 了 重 商 主义 学 派 全 部 信条 中 的 某 些 方面 。 而 且 ， 当 今 各国 应 用 这 些 轧 
想 是 在 不 同 的 条 件 下 ， 出 于 不 同 的 原因 以 及 不 同 于 重 商 主义 时 代 的 社会 政策 背景 。 


* John Kerry, “ Kerry Statement on the U.S.-China Economic and Security Review Commissions’ Report,” June 


15, 2004 (www.johnkerry.com/pressroom/releases/pr_2004_0615b.html). 
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2.2 托马斯 曼 


托马斯 . 曼 (Thomas Mun,.1571 一 1641 ) 是 一 位 英国 纺织 品 商 人 的 儿子 ， 他 作为 商人 在 意 大 
利和 近东 贸易 中 获得 了 财富 和 声望 。 被 选 为 东 印 度 公司 的 董事 之 后 ， 曼 卷 人 了 关于 公司 出 口 黄金 
政策 的 论战 中 ， 他 出 版 了 一 本 小 册子 来 为 自己 的 立场 辩护 。1621 年 曼 出 版 了 《 论 英 国 与 东 印 度 的 
贸易 》 一 书 ， 在 这 本 书 中 他 认为 ， 只 要 总 出 口 超过 总 进口 ， 从 任何 一 国贸 易 地 区 的 任何 国家 进口 
商品 都 无 关 紧 要 。 

大 约 在 1630 年 ， 曼 写 就 了 反映 重 商 主 义 思想 的 著名 书籍 《英国 得 自 对 外 贸易 的 财富 》》 这 本 书 
在 他 去 世 之 后 由 其 子 于 1664 年 出 版 。 第 2 章 的 标题 “使 英国 变 富 和 增加 我 们 财富 的 手段 ”提出 了 一 
个 关键 问题 : 怎样 才能 使 英国 变 得 更 加 富有 ? 根据 曼 的 观点 ， 答 案 既 不 是 生产 也 不 是 资本 积累 ， 
而 是 获得 出 口 熏 余 。 当 然 ， 为 了 出 口 一 国 必须 生产 ， 但 是 生产 仅仅 从 属于 最 终 目 的 一 一 黄金 积累 。 
关于 这 个 问题 该 章 只 有 两 页 ， 第 一 页 的 内 容 如 下 : 

虽然 英国 可 以 通过 收 到 赠品 或 者 其 他 国家 对 其 产品 的 购买 而 变 得 富有 ， 但 是 这 些 事情 都 是 不 
确定 的 ， 而且 报酬 其 微 。 因 此 ， 增 加 我 们 财富 和 人 金 银 的 通常 办 法 就 是 对 外 贸易 ， 我 们 应 该 已 经 看 
到 过 这 一 办 法 是 如 何 起 作用 的 ， 那 就 是 每 年 我 们 向 国外 卖 出 的 商品 的 价值 超过 我 们 购买 国外 商品 
的 价值 。 假 设 英国 国内 的 衣料 、 钻 、 锡 、 铁 、 鱼 类 及 其 他 国内 产品 有 足够 的 供给 ， 那 么 我 们 每 年 
可 以 将 多 余 的 部 分 产品 出 口 到 国外 ， 这 些 产 品 价值 2200000 英 镑 ; 我 们 也 可 以 从 国外 购买 我 们 需 
要 使 用 和 消费 的 外 国产 品 ， 这 部 分 产品 价值 2000000 英 镑 。 通 过 这 一 贸易 往来 ,我 们 可 以 确定 英 
国 每 年 会 增加 200000 英 镑 的 财富 ， 即 使 有 些 存 货 ， 这 些 产品 将 来 也 必然 会 被 卖 掉 ， 从 而 增加 国内 

曼 指 出 ， 尽 管 英 国 已 经 很 富有 了 ， 但 是 如 果 开 垦 疙 地 用 来 种 植 大 麻 、 亚 麻 、 树 木 、 烟 草 以 及 
其 他 “目前 要 从 国外 进口 而 使 我 们 财富 减少 ”的 产品 ， 英 国 就 可 以 变 得 更 加 富有 。 出 口 产 品 要 用 
英国 船只 来 运送 ， 以 便 获得 保费 和 运费 收入 。 

在 为 东 印 度 公司 购买 商品 支付 金 银 而 辩护 时 ， 曼 强调 要 进行 多 边贸 易 而 不 是 双边 贸易 : 

在 某 些 国家 ， 我 们 卖 出 商品 并 买 回 他 们 的 产品 ， 或 者 赚 部 分 钱 ; 而 在 其 他 一 些 国家 ， 我 们 出 
信 商 品 并 拿 回 钱 ， 因 为 这 些 国家 很 少 或 没有 生产 符合 我 们 需要 的 商品 ; 还 有 一 些 场合 ， 我 们 需要 
购买 国外 的 商品 而 这 些 国 家 很 少 用 我 们 的 商品 ， 这 样 他 们 从 我 们 手中 赚 到 了 我 们 在 其 他 国家 赚 到 
的 金钱 。 因 此 ， 通 过 贸易 过 程 ( 随 着 时 间 而 变化 )， 这 些 特定 的 国家 之 间 会 相互 适应 ， 并 共同 实现 
贸易 的 整体 。? . 

曼 还 分 析 了 英国 对 所 有 国家 的 贸易 平衡 表 ， 而 不 仅仅 是 单独 分 析 与 每 一 个 国家 的 贸易 状况 。 
他 认为 ， 如 果 出 口 到 其 他 国家 的 商品 能 够 便利 ， 那 么 增加 进口 将 会 增加 英国 贵金属 的 存量 。 因 此 


O 曼 得 到 以 下 推论 ， 即 金 银 应 该 被 允许 输出 以 支付 进口 商品 ， 这 反 过 来 将 增加 出 口 商品 的 总 量 : 


那么 我 们 为 什么 要 怀疑 在 贸易 中 支付 的 金钱 不 一 定 能 够 以 财富 的 形式 收回 来 ; 并 伴随 着 它 可 
能 产生 巨大 的 收益 …… 如 果 我 们 只 看 到 农夫 在 播种 时 期 将 许多 非常 好 的 谷物 抛 到 田 里 的 行为 ， 我 


1 Thomas Mun, England's Treasure by Foreign Trade (New york: Macmillan, 1903), 7-8. 
2 Mun, Treasure, 46-47. 


们 肯定 会 认为 他 是 个 疯子 而 不 是 个 农夫 ; 但 当 我 们 在 其 努力 之 后 的 收获 中 考虑 他 的 劳动 时 ， 我 们 
就 会 发 现 他 行为 的 价值 和 巨大 增值 。， 

但 是 曼 强 调 的 是 在 购买 和 销售 中 获 利 ， 而 不 是 通过 将 进口 原材料 加 工 成 制 成 品 这 一 过 程 获 利 ， 
虽然 后 者 在 纺织 品 的 例子 中 被 提 到 过 。 

强调 通过 进口 获得 财富 会 导致 一 个 奇怪 的 结论 ， 那 就 是 国内 贸易 不 会 增加 一 国 的 财富 。 曼 写 
道 ; “我 们 既 可 以 进行 国内 贸易 ， 也 可 以 进行 国际 贸易 ， 如 果 在 国内 进行 贸易 ， 国 家 财富 将 不 会 因 
此 而 增加 ， 因 为 一 个 人 所 得 就 是 另 一 个 人 所 失 。 但 是 ， 如 果 我 们 与 外 国 进行 贸易 ， 我 们 的 利益 将 
增加 国家 的 财富 。 

在 考察 总 的 国际 收 支 平衡 表 时 ， 曼 敏锐 地 充分 考虑 了 无 形 的 收 支 项 目 。 早 在 三 个 半 世 纪 之 前 ， 
曼 就 指出 ， 如 果 无 形 收 支 项 目 能 够 表明 “该 重大 商业 活动 能 够 增加 或 降低 我 们 的 财富 "， 那 么 它 就 
应 该 包括 在 总 的 平衡 表 内 。 他 将 以 下 无 形 项 目 包括 在 收 支 平衡 表 中 : 货物 运输 支付 的 运费 ; 海上 
遭受 的 损失 ; 保险 费 ; 支持 国外 战争 的 费用 ; 支付 国际 贿赂 的 费用 和 为 “尽管 是 因 彻底 的 背叛 行 
为 得 到 收入 ”的 间谍 提供 的 资金 ， 旅行 的 开销 ; 送 给 外 国人 和 大 使 的 礼物 ; 金钱 的 利息 ; WEK 
税 的 走私 ; 给 秘密 将 金钱 运往 国外 的 宗教 团体 的 捐献 。 对 最 后 这 一 点 ， 曼 补充 道 :“ 如 果 这 一 损害 
行为 不 能 被 阻止 ， 那 么 它 必 须 被 看 做 英国 的 一 大 损失 。 


2.3 ARE: 马 利 尼 斯 


杰 拉 德 . 马 利 尼 斯 ( Gerard Malynes，, 卒 于 1641 年 ) 出 生 于 比利时 的 安特卫普 , 父母 是 美国 人 ， 
后 来 他 回 到 英国 并 成 为 从 事 国 际 贸易 的 商人 。 他 的 这 一 职业 生涯 并 不 很 成 功 ， 曾 因为 欠 债 而 短期 
和信 狱 。 他 还 担任 过 英国 贸易 委员 会 驻 比利时 的 委员 、 政 府 的 贸易 事务 顾问 、 造 币 厂 的 化 验 师 以 及 
造 币 事务 委员 会 委员 。 

在 1622 年 出 版 并 于 1686 年 再 版 的 《古代 商业 法 典 》 中 ， 马 利 尼 斯 表述 了 一 些 重 商 主义 观点 。 
例如 ， 他 写 道 ， 在 贵族 看 来 贸易 的 地 位 曾经 是 很 低下 的 。 马 利 尼斯 为 商人 进行 了 辩护 : 

保持 商业 和 贸易 往来 对 于 所 有 的 皇族 与 掌权 者 来 说 是 如 此 合意 、 令 人 愉快 和 满意 ， 以 至 于 国 
王 一 直 是 并 且 在 当今 仍然 是 商人 社会 的 国王 。 尽 管 很 多 时 候 商 人 们 存在 着 个 别 的 分 于 和 争论 ， 然 
而 在 贸易 路 线 上 他 们 是 一 致 的 。 因 为 由 贸易 所 能 直接 带 来 的 财富 是 一 颗 耀 眼 的 星 ， 它 将 使 王国 和 
国家 掌 荣 。 商 人 作为 一 种 工具 和 方法 ， 与 其 他 方法 一 样 对 君主 制度 与 国家 对 和 荣光、 辉煌 及 利益 作 
出 了 贡献 。 因 此 ， 毫 无 疑问 ， 商 人 的 地 位 是 党 高 的 ， 应 该 被 珍视 的 。 因 为 通过 他 们 弄 明 白 国家 ， 
发 展 了 国家 之 间 的 友谊 ， 也 获得 了 政治 经 验 。? 

马 利 尼斯 还 提出 如 下 思想 ， 为 保证 出 口 商 品 的 高 质量 ， 政 府 对 商品 的 管理 是 必要 的 。 他 写 道 : 

布料 被 货真价实 地 制造 出 来 ， 在 国外 会 有 更 好 的 销路 ， 在 那里 每 天 都 有 许多 对 造假 的 抱怨 …… 
因此 根据 上 述 法 令 ， 王国 中 所 有 商品 的 贸易 都 会 增加 ， 关 税 将 被 按时 缴纳 ， 所 有 人 都 会 服从 上 帝 的 
荣誉 、 国 王 的 尊严 ， 最 终 将 会 使 所 有 治理 良好 的 国家 都 实现 公平 与 公正 。? 

1 Mun, Treasure, 26-27. 


2 Gerard Malynes, Lex Mercatoria: or, The Ancient Law-Merchant (1622), a. 
3 Malynes, Lex Mercatoria,43. 
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重 商 主义 的 观念 一 一 一 国货 币 过 多 会 导致 物价 上 涨 并 刺激 商业 活动 ， 被 马 利 尼斯 做 了 如 下 
发 展 : 

货币 量 充足 通常 会 使 所 有 的 东西 变 得 昂贵 ， 货 币 量 稀缺 则 通常 会 使 东西 变 得 相当 便宜 。 特 别 
是 商品 通常 也 会 因为 其 本 身 数 量 的 多 寒 、 用 量 的 多 少 而 变 得 昂贵 或 便宜 。 从 而 ， 货 币 〈 如 同 身体 
中 的 血液 一 样 ) 会 限制 充满 在 生活 中 的 热情 : 当 货 币 量 稀缺 的 时 候 ， 即 使 商品 供给 充足 并 且 相 当 
便宜 ， 贸 易 量 也 会 下 降 ; 反之 ， 当 货币 量 充足 的 时 候 ， 即 使 商品 供给 不 足 并 且 价 格 昂贵 ， 贸 易 量 
也 会 增加 。! 


2.4 查尔斯 * 戴 维 南 特 


查尔斯 . 戴 维 南 特 (Charles Davenant, 1656—1714) 是 诗人 与 剧 作 家 威廉 . RAMA 
儿子 。 他 一 生 中 的 大 部 分 时 间 是 在 各 种 政府 部 门 任职 ， 主 要 处 理 税 收 、 出 口 和 进口 方面 的 事务 。 
他 还 是 一 名 议员 。 l 
戴 维 南 特 被 称 为 一 个 开明 的 重 商 主义 者 、 一 个 试图 调和 新 旧 观 点 的 折 中 主义 者 、 一 个 思想 更 
影响 了 自由 主义 而 不 是 重 商 主义 的 人 。 他 确实 如 此 。 但 是 ， 对 他 的 著作 的 研究 表明 ， 从 某 些 方 
面 来 看 戴 维 南 特 是 一 个 传统 的 重 商 主义 者 。 他 在 《 论 东 印度 的 贸易 》( 1696 年 ) 中 提出 了 如 下 重金 
主义 观点 : 

我 经 常 想 知道 ， 议 会 是 在 什么 样 的 背景 下 通过 了 死者 埋 莽 必须 着 羊毛 制品 入 玖 这 一 法 案 的 。 
GRRARMDT LEASH, DEANESTEALPEWRDHDAS LGN, Rb WRE 
这 些 羊 毛 制 成 服装 出 口 ， 穿 在 外 国人 身上 ， 并 得 到 货币 支付 ， 要 比 把 这 些 羊 毛 理 在 本 国 地 下 强 得 
多 。 如 果 普 通 人 (大 多 数 人 也 是 最 大 的 消费 群体 ) 像 以 前 一 样 用 别 无 他 用 的 旧 床 单 里 尸 ， 而 不 是 
用 将 失去 其 他 一 切 使 用 价值 的 新 羊毛 来 误 尸 ， 那 么 结果 也 会 好 很 多 。 eree 因为 无 论 如 何 ， 国 内 对 
廉价 的 对 外 贸易 的 消费 基本 上 不 增长 ， 自 己 国内 生产 的 产品 在 市 场 价格 最 高 的 国外 市 场 上 出 信 并 
被 国外 所 消费 ， 是 所 有 贸易 国 的 利益 所 在 。 了 既然 一 个 人 所 失去 的 就 是 另 一 个 人 所 得 到 的 ， 那 么 国 
内 的 消费 总 的 来 说 并 不 会 使 国家 变 富 ， 而 所 有 的 国外 消费 则 会 产生 很 好 的 明确 的 收益 。? 

在 《 论 贸易 平衡 中 可 能 的 获 利 办 法 》( 1699 年 ) 一 书 中 ， 戴 维 南 特 指出 ， 如 果 一 种 出 口 产 品 全 
部 是 用 国内 原材料 生产 的 ， 那 么 该 国 可 以 获得 出 口 该 产品 的 全 部 利润 。 但 如 果 需 要 进口 原材料 ， 
那么 一 国 出 口 该 产品 可 获得 的 净利 润 将 是 二 者 价值 之 差额 。 

在 《 论 英国 的 财政 收入 与 贸易 》( 1698 年 ) 一 书 中 ， 戴 维 南 特 表 达 了 国内 战争 优 于 国外 战争 的 
观点 ， 并 用 如 下 理由 说 明 其 经 济 上 的 原因 : 

一 场 国外 浇 争 必定 会 消耗 一 国 的 财富 …… 法 国 自 查 理 九 世 至 哈里 四 世 统治 时 期 一 一 直 内 战 不 断 ， 
还 经 常 受到 西班牙 和 德国 军队 的 侵略 ; 但 这 些 战 争 并 没有 输出 财富 ， 因 而 并 没有 使 法 国 变 穷 。: 

同样 在 该 书 中 ， 戴 维 南 特 呼吁 政府 对 商业 进行 管制 ， 因 为 商人 不 可 信 各 ， 

果 没 有 商人 社会 的 存在 ， 整 个 国家 仅仅 依靠 其 自身 的 单方 面 贸易 往来 以 获得 繁荣 是 不 可 想 

1 Malynes, Lex Mercatoria, 176. 


2 Charles Davenant, An Essay on the East-India Trade (1696), 26, 30. 
3 Charles Davenant, Discourses on the Publick Revenues , and on the Trade of England (1698), 12. 
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象 的 。 因 此 ， 无 论 在 任何 时 候 商人 接受 咨询 时 ， 他 们 的 答案 都 是 含糊 的 、 有 偏见 的 。 而 当 他 们 自 
己 集 会 进行 商讨 时 ， 他 们 则 通常 用 偏 神 和 保密 的 眼光 来 看 待 他 们 自己 的 优势 …… 现 在 已 经 可 以 被 
理解 的 是 ， 商 人 拥有 现成 的 资金 ， 当 他 们 发 现 其 他 人 想 要 的 是 何 种 必需 品 时 ， 如 果 没有 被 国家 的 
谨慎 与 明智 所 禁止 ， 他 们 会 在 欲望 的 驱使 下 对 此 加 以 利用 ,而 破坏 同行 和 国家 的 利益 。! 

戴 维 南 特 非常 开明 地 认为 ， 一 个 国家 的 财富 是 它 所 生产 出 来 的 产品 ， 而 不 是 拥有 的 金 银 数 量 。 
贸易 决定 金钱 ， 而 不 是 其 他 。 投 资 于 轮船 、 建 筑 、 制 造 、 装 修 、 服 饰 等 此 类 项 目 ， 同 钱币 与 金 块 
一 样 可 以 构成 财富 。 戴 维 南 特 赞 成 贸易 僵 余 ， 因 为 他 相信 当 货 币 数量 增加 时 ， 利 息 率 会 下 降 ， 土 
地 价值 上 升 ， 税 收 收 入 增加 。 但 是 ， 金 银 过 多 也 是 有 害 的 ， 例 如 西班牙 ， 就 曾经 因 富 裕 还 忽视 了 
艺术 和 制造 业 。 戴 维 南 特 还 为 航海 法 和 多 边贸 易 进 行 了 辩护 。 换 句 话 说 ,他 坚信 ， 只 要 有 机 会 ， 
一 个 国家 就 应 该 与 其 殖民 地 进行 双边 贸易 ， 以 排挤 其 他 贸易 国家 。 但 当 形 势 对 所 有 国家 相同 时 ， 
就 适合 进行 多 边贸 易 。 


2.5 ib: 巴 蒂 斯 特 ' 柯 尔 培 尔 


让 . 巴 蒂 斯 特 . 柯 尔 培 尔 (Jean Baptiste Colbert, 1619—1683 ) 代表 重 商 主义 在 法 国 被 称 为 柯 
尔 培 尔 主义 的 核心 与 精神 。 他 在 路 易 十 四 时 期 于 1661 一 1683 年 担任 法 国 财政 部 长 。 虽 然 他 出 身 插 
微 〈 他 来 自 一 个 谷物 商人 家 庭 )， 但 是 他 不 择 手段 地 升任 到 拥有 极 大 权力 的 位 置 。 与 他 无 止境 的 野 
心 相 匹配 ， 他 有 着 极 强 的 工作 能 力 和 对 工作 细节 高 度 的 注意 力 。 

柯 尔 培 尔 是 一 个 重金 主义 者 ， 他 认为 一 国 的 国力 取决 于 其 财力 ， 而 财力 又 取决 于 国家 的 税收 
能 力 ， 而 货币 充足 时 税收 收入 最 多 。 他 赞成 增加 出 口 、 减 少 进 口 以 及 限制 金 银 流出 本 国 的 各 项 法 
令 措 施 。 

作为 一 个 著名 的 民族 主义 者 和 军国 主义 者 ， 柯 尔 培 尔 认为 四 种 职业 对 于 实现 伟大 目标 是 有 用 
的 。 他 认为 这 些 职业 是 “农业 、 贸 易 、 国 内 战争 和 国外 战争 "。 他 相信 ， 殖 民 地 是 法 国 商品 的 最 佳 
市 场 和 原材料 供应 地 ， 拥 有 一 支 强大 的 海军 和 商船 舰队 也 是 必 不 可 少 的 。 柯 尔 培 尔 认 为 ， 因 为 贸 
易 量 、 从 事 贸 易 的 船只 数量 以 及 制造 品 的 产量 都 是 相对 固定 的 ， 所 以 一 个 国家 只 有 以 另 一 国家 的 
利益 为 代价 才能 变 得 更 加 富有 。 因 此 ， 商 业 成 了 国家 之 间 为 了 经 济 利益 而 进行 的 一 场 持久 、 艰 兰 
的 战争 。 

柯 尔 培 尔 极力 推动 国内 贸易 的 发 展 。 他 努力 为 法 国 制定 统一 的 度量 衡 ， 但 却 受 到 了 封建 的 地 
方 主义 、 传 统 主义 以 及 教会 和 贵族 的 既得 利益 的 阻挠 。 在 反对 流通 领域 货物 通行 费 、 内 部 关税 壁 
又、 过 高 的 地 方 关税 方面 ， 他 所 做 的 努力 也 失败 了 。 柯 尔 培 尔 还 资助 修建 了 连接 大 西洋 和 地 中 海 
的 朗 格 多 克 运 河 。 由 于 在 封建 制度 下 强制 农民 铺路 ( 称 为 服 劳役 )， 他 招致 了 人 们 的 怨恨 ， 但 
15000 英 里 的 路 还 是 铺 成 了 。 

在 法 国 ， 带 有 浓厚 封建 色彩 的 政府 商业 管制 是 柯 尔 培 尔 政策 的 一 个 主要 特征 。 柯 尔 培 尔 认为 
那些 牺牲 国家 利益 满足 自身 利益 的 商人 目光 短 浅 、 自 私 、 贪 禁 ， 反映 出 当时 盛行 的 对 商人 的 封建 
吕 视 。 商 品质 量 和 制作 工艺 受到 严格 管理 以 便 达 到 统一 标准 ， 这 保护 了 消费 者 的 利益 ， 并 为 法 国 


1 Davenant, Publick Revenues, 30, 45-46. 
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商品 在 国际 市 场 上 赢得 了 良好 的 声誉 。 垄 断 特权 和 补贴 仅 被 授予 新 兴 产 业 ， 尤 其 是 那些 很 难 建立 
和 需要 大 量 资金 投入 的 产业 项 目 。 但 这 一 机 制 却 被 滥用 了 ， 一 些 垄 断 特权 被 授予 那些 能 为 国家 带 
来 财富 的 项 目 ， 或 者 是 那些 奉承 朝臣 的 人 。 一 些 厂家 被 冠 名 为 “皇家 生产 商 ” ， 这 样 可 以 保证 其 商 
品 销 往 皇宫 。 

尽管 柯 尔 培 尔 项 视 商 人 ， 但 他 还 是 通过 法 律 允 许 贵族 参与 商业 而 不 丧失 地 位 和 特权 。1669 年 
颁布 的 一 条 法 令 宣布 :“ 我 们 希望 一 个 上 流 人 士 有 权利 加 入 一 个 公司 并 拥有 商业 股份 ， 只 要 他 不 从 
事 零售 业 即 可 。” 

柯 尔 培 尔 赞成 拥有 大 量 努 力 工作 、 工 资 低 廉 的 劳动 人 口 。 他 认为 ,没有 儿童 因 年 幼 而 不 能 参 
与 产业 劳动 ， 国 家 应 该 强制 儿童 劳动 。 柯 尔 培 尔 在 1665 年 写 道 :“ 以 往 的 经 验 已 经 清楚 地 表明 ， 一 
个 儿童 生命 中 早期 的 懒惰 是 他 后 来 不 能 正常 工作 的 真正 根源 。” 在 1668 年 的 一 项 法 令 中 ， 他 命令 所 
有 奥 克 赛 里 的 居民 都 要 在 其 子女 年 满 6 岁 时 将 孩子 们 送 到 花边 厂 工 作 ， 否 则 将 被 处 以 每 个 儿童 30 苏 
的 罚款 。 

柯 尔 培 尔 认 为 僧 倡 、 修 女 、 律 师 和 政府 官员 都 是 不 从 事 生产 的 闲人 ， 所 以 他 尽量 减少 这 些 人 
的 数量 。 他 还 尽量 抑制 宗教 信仰 、 限 制 宗 教 机 构 。 他 还 将 停止 工作 的 宗教 节日 取消 了 17 个 ， 仅 剩 
下 24 个 (除了 星期 天 )。 . 

1666 年 的 一 项 法 令 规 定 ， 早 结婚 的 人 可 以 免除 几 年 税收 。 有 10 个 孩子 的 父亲 也 可 以 免税 。 非 
常 有 意思 的 是 ， 和 人 伍 后 牺牲 的 士兵 可 以 被 计算 在 活着 的 儿子 中 ,但 牧师 、 修 女 和 僧 但 则 不 能 计算 
在 内 。 因 人 们 广泛 的 欺诈 行为 ， 这 一 法 令 于 1683 年 被 废止 。 l 

直到 1789 年 法 国 大 革命 时 期 ， 才 废除 了 封建 权力 、 内 部 通行 费 和 关税 、 各 种 特权 和 地 方 权力 。 
公开 卖 官 行为 被 终止 ， 税 收 实 现 了 平等 ， 度 量 衡 也 在 公制 的 基础 上 进行 了 标准 化 。 这 些 措施 都 为 
法 国 商业 、 工 业 和 农业 的 巨大 进步 开辟 了 道路 。 


2.6 RR ZN 


威廉 . MÆR (Sir William Petty, 1623—1687 ) 是 一 位 提出 很 多 新 观点 的 重 商 主 义 者 ， 这 
些 新 观点 给 古典 经 济 学 很 多 启发 。 

在 16 岁 之 前 配 第 就 掌握 了 拉丁 语 、 希 腊 语 、 法 语 、 数 学 、 天 文学 和 航海 知识 。 作 为 一 个 贫 藻 的 
布 商 的 儿子 ， 他 后 来 获得 了 极 大 的 财富 、 声 望 和 荣誉 。 在 17 世 纪 的 英国 ， 往 上 层 社会 流动 已 经 慢 慢 
成 为 可 能 ， 这 就 是 一 个 例子 。 在 忙碌 的 一 生 中 ， 配 第 曾经 是 一 个 海员 、 医 生 、 和 解剖 学 教授 、 发 明 家 、 
测量 员 、 议 员 、 使 用 铁器 与 铜 器 的 倡导 者 、 造 船 实验 家 、 作 家 、 统 计 学 家 和 大 地 主 。 

我 们 先 讨论 配 第 的 重 商 主义 观点 ， 然 后 讨论 他 的 那些 为 亚当 ' 斯 密 提 供 了 思想 来 源 的 观点 。 


2.6.1 配 第 的 重 商 主 义 观 点 


配 第 的 经 济 学 观点 体现 在 他 几 本 主要 著作 中 :《 赋 税 论 》( 1662 年 ) 《语言 的 智慧 》( 1664 年 )、 
《爱尔兰 的 政治 剖析 》( 写作 于 1672 年 ， 出 版 于 1691 年 ) 和 《政治 算术 》( 写作 于 1672 一 1676 年 ， 


1690 年 首次 出 版 )。 配 第 比 其 他 重 商 主义 者 更 赞成 自由 的 国际 贸易 ， 在 某 种 程度 上 是 因为 他 认为 自 
由 贸易 能 够 避免 大 范围 的 走私 活动 。 他 认为 应 该 对 进口 商品 征收 关税 ， 以 便 使 它们 “如 果 可 能 在 
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进口 国 国内 销售 ， 也 会 比 进口 国 国内 生长 或 制造 的 同类 产品 要 贵 一 些 "。 对 进口 原材料 应 该 “慎重 
对 待 ”， 也 就 是 说 ， 应 征收 较 少 的 关税 。 配 第 不 赞成 禁止 金 银 出 口 ， 但 在 《政治 算术 》 中 他 谴 页 以 
下 做 法 : 将 金 银 作为 运费 支付 给 外 国人 ， 将 金 银 支付 给 荷兰 人 让 他 们 从 事 “ 在 我 们 领海 上 所 进行 
的 ”渔业 贸易 ， 将 金银花 费 在 英国 能 够 制造 的 进口 商品 上 。 

与 其 他 重 商 主 义 者 一 样 ， 配 第 也 赞成 拥有 大 量 人 口 。 但 是 配 第 这 一 观念 是 基于 这 样 的 角度 : 
人 口 众多 可 以 增加 政府 收入 ， 从 而 可 以 减少 政府 统治 更 多 人 口 的 单位 成 本 。“ 人 口 稀少 ,是 真正 的 
贫困 。 一 个 800 万 人 口 的 国家 所 拥有 的 财富 ， 将 是 有 着 相同 国土 面积 但 人 口 只 有 400 万 国家 所 拥有 
的 财富 的 两 倍 。 而 对 于 同一 统治 者 来 说 ， 他 们 统治 较 多 人 口 与 较 少 人 口 的 花费 是 相差 无 几 的 。 ， 

在 《赋税 论 》 一 书 中 ， 配 第 对 重 商 主义 的 “充分 就 业 ” 观 点 表现 出 了 极 大 的 热情 。 他 提出 的 
按 人 头 征 税 的 观点 很 简明 :“ 这 似乎 可 以 激励 所 有 的 人 将 他 们 的 孩子 送 到 适合 孩子 能 力 的 地 方 去 工 
作 赚 钱 ， 用 孩子 自己 的 劳动 所 得 来 支付 每 个 孩子 的 人 头 税 。 

配 第 还 反对 绞 死 小 偷 ， 但 并 不 是 出 于 人 道 主义 的 动机 

为 什么 不 应 该 将 那些 无 力 偿 债 的 小 偷 处 死 ， 而 是 应 该 将 他 们 变 成 奴 束 ? 因为 他 们 成 为 奴隶 后 
可 以 在 其 体力 允许 的 范围 内 ， 被 迫 从 事 许 多 劳动 ， 被 支付 很 少 的 工钱 ， 因 此 ， 相 当 于 一 个 国家 增 
加 了 两 个 人 ， 而 不 是 减少 了 一 个 人 。 如 果 英 国 用 较 少 的 人 口 (假定 为 一 半 )， 就 能 创造 和 现在 一 样 
多 的 财富 ， 那么 就 必须 使 这 些 人 的 工作 量 是 目前 的 两 倍 ; 也 就 是 说 ， 应 该 让 一 些 人 成 为 奴隶 ! ? 

配 第 认为 政府 应 该 雇用 那些 失业 的 人 来 修 路 、 挖 河道、 种 树 、 造 桥 、 采 矿 和 制造 各 种 商品 。 
从 这 个 意义 上 说 ， 配 第 是 那些 提倡 采用 公共 服务 雇佣 来 减少 结构 性 、 周 期 性 失业 的 当代 经 济 学 家 
的 先驱 。 但 配 第 毕竟 是 个 真正 的 重 商 主义 者 ， 他 补充 道 : 这 种 雇佣 应 该 “不 消费 外 国 商品 ， 而 如 
果 在 萨 利 斯 伯 利 平原 上 建造 一 座 无 用 的 金字 塔 、 把 石头 从 斯 通 本 奇 运 到 塔山 上 等 类 似 的 事情 ， 是 
没有 问题 的 。” 从 而 ， 配 第 是 凯恩斯 理论 的 先驱 ， 即 无 论 在 古代 还 是 在 现代 ， 建 造 金字 塔 ( 或 类 似 
的 工程 ) 都 是 一 剂 消除 失业 的 良药 。 

这 些 公共 工程 如 何 筹措 资金 ? 凯恩斯 认为 ， 可 以 通过 印 制 纸币 或 者 向 民间 借债 ， 而 配 第 则 认 
为 应 该 通过 征 税 方式 。 因 为 人 们 关心 与 邻居 对 比 的 相对 收入 水 平 ， 所 以 只 要 金钱 在 国内 消费 ， 人 
们 就 不 会 反对 比例 税 : 

征 税 从 来 不 是 大 问题 ， 如 果 对 所 有 人 都 征收 一 定 比 例 的 税收 ， 那么 每 个 人 的 财富 都 不 会 因此 
而 有 所 损失 。 因 为 如 果 人 们 ( 像 我 们 刚才 所 说 的 ) 的 财富 都 减少 一 半 或 者 增加 一 倍 ， 人 们 的 富裕 
程度 是 一 样 的 。 对 他 们 而 言 ， 每 个 人 都 保持 了 他 先前 的 地 位 、 兽 严 和 身份 。 此 外 ,货币 并 未 流出 
本 国 ， 与 其 他 国家 相 比 ， 本 国 仍然 拥有 与 先前 同样 数量 的 财富 。? 


2.6.2 作为 古典 经 济 学 先驱 的 配 第 


配 第 是 统计 学 的 先驱 。 在 《政治 算术 》 序 言 中 他 写 道 :“ 与 只 使 用 比较 级 或 最 高 级 的 词语 以 及 
理性 的 论证 相反 ， 我 采用 了 这 样 的 方法 …… 用 数字 、 重 量 和 尺度 来 表达 自己 想 说 的 问题 ， 只 进行 


1 Sir William Petty, “ A Treatise of Taxes and Contributions,” in Economic Writings, ed. Charles H. Hull, vol.1 
(Cambridge: The University Press, 1899), 34. 

2 Petty, Taxes and Contributions 1: 69. 

3 Petty, Taxes and Contributions 1: 32. 
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诉 诸 人 们 感觉 的 议论 ， 借 以 考察 在 自然 中 有 可 见 根据 的 原因 。 至 于 那些 以 个 人 的 容易 变动 的 思想 、 
意见 、 偏 好 和 情绪 为 依据 的 原因 ， 则 留待 别人 去 研究 。”: 他 的 许多 计算 并 不 精确 ， 而 且 很 多 计算 
是 基于 弱 假 设 。 例 如 ， 因 为 1664 年 从 英国 出 口 的 牛 、 羊 、 牛 油 和 牛肉 的 数量 比 1641 年 多 了 1/3， 配 
第 就 推断 出 ， 英 国 1664 年 的 人 口 比 1661 年 多 了 1/31 但 这 类 失误 并 不 能 抹杀 配 第 是 统计 科学 奠基 人 
这 一 事实 。 

配 第 还 零 零 碎 碎 地 阐述 了 其 他 一 些 观 点 ， 后 来 被 古典 经 济 学 家 加 以 具体 发 展 。 这 些 观 点 有 : 
货币 流通 速度 的 概念 、 劳 动 分 工 、 地 租 是 来 自 土地 的 剩余 、 资 本 品 的 重要 性 以 及 劳动 价值 论 等 。 
我 们 简要 考察 一 下 每 个 观点 : 

1. 货币 流通 速度 。 在 《语言 的 智慧 》 一 书 中 ， 配 第 认识 到 货币 流通 速度 一 一 货币 在 人 们 手中 
的 转换 频率 一 一 和 货币 数量 一 样 重要 。 如 果 按 周 支付 而 不 是 按 季度 支付 ， 那 么 只 需 较 少 的 货币 就 
可 以 做 同样 的 事情 。 他 还 认为 货币 过 多 或 过 少 一 样 不 好 。“ 货 币 不 过 是 政治 肌体 的 脂肪 ， 如 果 过 多 
会 影响 肌体 的 敏捷 ， 过 少 也 会 使 肌体 生病 。” 他 建议 将 盈余 的 金 银 卖 给 外 国 以 防 对 本 国产 生 损 害 。 

2. 劳动 分 工 。 虽 然 没 有 具体 发 展 这 一 观点 ， 但 配 第 已 经 认识 到 经 济 与 劳动 专业 化 及 工作 分 工 
的 联系 。 例 如 ， 他 写 道 :“ 如 果 一 个 人 梳 毛 、 另 一 个 人 纺 纱 、 再 一 个 人 织 布 ， 这 样 生产 出 来 的 布料 ， 
一 定 比 上 述 操 作 都 由 一 双手 笨 抽 地 完成 所 生产 出 来 的 布料 便宜 。” 亚 当 . 斯 密 后 来 更 深入 地 讨论 和 
发 展 了 这 一 思想 。 

3. 地 租 理 论 。 配 第 提出 了 最 早 的 地 租 理论 : 

假设 一 个 人 可 以 自己 耕种 一 块 土地 来 生产 谷物 ， 即 他 一 个 人 可 以 提供 耕种 这 块 土地 所 需要 的 
一 切 劳动 ， 包 括 : 气 地 或 者 则 地 、 友 松 、 除 草 、 收 割 、 运 回 家 、 脱 粒 及 扬 谷 。 除 掉 用 于 来 年 耕种 
该 土地 所 需要 的 种 子 ， 也 就 是 说 当 这 个 人 将 种 子 从 他 的 收成 中 扣除 ， 再 扣除 他 自己 的 口粮 及 用 来 
交换 衣服 和 其 他 必需 品 而 付 给 别人 的 部 分 谷物 后 ， 剩 余 的 谷物 就 是 这 块 土地 上 这 一 年 的 正常 的 、 
真实 的 地 租 。? 

将 地 租 作为 土地 的 剩余 来 进行 分 析 ， 是 经 济 思想 的 一 大 进步 。 但 是 ， 配 第 并 没有 将 资本 报酬 
与 土地 报酬 区 分 开 来 ， 这 在 17 世 纪 是 很 容易 犯 的 错误 ， 因 为 在 当时 投资 于 工具 和 肥料 的 资本 的 作 
用 并 不 重要 。 他 也 没有 指出 粗放 耕作 与 集约 耕作 产生 的 收益 的 差别 。 但 是 ， 配 第 却 认 识 到 了 距离 
市 场 近 的 土地 会 产生 更 高 的 地 租 ， 这 是 由 于 产品 运输 的 费用 较 低 的 缘故 。 

4. 资本 的 重要 性 。 在 1691 年 出 版 的 《爱尔兰 的 政治 剖析 》 一 书 中 ， 配 第 写 道 : 

我 们 必须 在 工艺 与 简单 劳动 之 间作 出 一 个 平衡 。 如 果 仅 仅 通过 简单 劳动 ， 我 可 以 在 1 000 天 的 
时 间 里 虱 100 英 亩 土地 并 做 好 播种 准备 。 然 后 ， 为 达到 同样 目的 ， 假 设 我 花费 100 天 的 时 间 来 研究 
一 种 更 简单 的 方法 并 发 明理 地 的 工具 ， 这 100 天 里 我 没有 理 地 。 但 是 ， 剩 下 的 900 天 里 我 能 犁 200 英 
亩 地 ; 那么 ,花费 100 天 发 明 出 来 的 上 述 工艺 价值 一 个 人 的 劳动 力 ， 因 为 通过 这 项 新 工艺 ,一 个 人 
可 以 干 以 前 没有 这 项 工艺 时 需要 两 个 人 干 的 活 。: 

对 资本 与 生产 的 重视 越 来 越 适 宜 18 世 纪 工 业 革命 的 出 现 。 配 第 对 这 些 问 题 的 关注 使 他 非常 不 
像 一 个 重 商 主义 者 ! 

1 Petty, “Political Arithmetic,” in Economic Writings 1:244. 


2 Petty, Taxes and Contributions 1: 43. 
3 Petty, “ The Political Anatomy of Ireland,” in Economic Writings 1:182. 
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5 劳动 价值 论 。 配 第 认为 ， 劳 动 是 财富 之 父 ， 土 地 是 财富 之 母 。 在 《赋税 论 》 中 他 写 道 ， 如 
果 收 获 一 薄 式 耳 谷物 与 制造 一 岩 司 白银 需要 的 劳动 相同 ， 那 么 它们 的 价值 就 应 该 相等 。 

配 第 对 生产 方面 的 兴趣 和 他 对 决定 价格 的 价值 理论 的 探索 激发 了 新 的 理论 思维 ， 后 来 的 经 济 
学 家 对 他 的 思想 进行 了 扩充 和 改进 。 


复习 题 | 
1. 简要 说 明 以 下 各 项 对 于 经 济 思 想 史 的 意义 : 托马斯 " 曼 、 《英国 得 自 对 外 贸易 的 财富 》 A 
拉 德 . 马 利 尼斯 、 查 尔 斯 * 戴 维 南 特 、 让 * 巴 蒂 斯 特 ， 柯 尔 培 尔 、 威 廉 " ACO BL 《政治 算术 》。 


2 评价 下 面 这 句 话 : 重 商 主义 既是 一 系列 可 以 观察 到 的 政策 ， 也 是 一 个 由 主要 学 者 提出 的 真 31 


正统 一 的 经 济 学 体系 。 

3 为 什么 有 时 将 重 商 主 义 者 称 为 重金 主义 者 ? 将 以 下 名 词 包括 在 你 的 答案 中 : 出 口 、 进 口 、 
殖民 地 、 战 争 、 关 税 、 国 家 授权 的 垄断 、 殖 民主 义 、 大 量 人 口 、 自 由 的 国内 贸易 。 

4. 为 什么 重 商 主义 者 赞成 拥有 大 量 人 口 和 低 工资 ? 在 工资 率 上 升 的 收入 效应 与 替代 效应 问题 
上 ， 重 商 主义 者 持 什么 样 的 立场 ? 配 第 认为 拥有 大 量 人 口 的 优势 何在 ? 

5 和 国际 贸易 相关 的 术语 “对 商品 的 恶 惧 ” 是 什么 意思 ? 它 与 赞成 国内 商品 自由 交换 而 对 进 
口 商品 加 以 限制 的 观点 一 致 吗 ? 谁 将 在 这 种 限制 中 获 益 ? 谁 将 在 这 种 限制 中 受 损 ? 

6. 将 现代 的 贸易 保护 主义 ( 历史 借鉴 2-2 ) 与 重 商 主义 时 代 的 贸易 保护 主义 作 一 下 对 比 和 
比较 。 

7 重 商 主义 者 认识 到 : (a) 出 口 盈 余 会 导致 金 银 从 外 国 流入 本 国 ; (b) 货币 存量 增加 会 推动 
一 国 物价 上 涨 。 从 长 期 来 看 ， 这 两 个 结果 是 相互 一 致 的 吗 ? 

8. 重 商 主义 者 托马斯 * 曼 为 将 金 银 输出 国外 的 政策 进行 辩护 的 基础 是 什么 ? 

9. 将 以 下 人 物 与 他 们 对 应 的 观点 或 贡献 配对 ， 并 加 以 解释 。 


马 利 尼 斯 a. 国 内 战争 优 于 国外 战争 
戴 维 南 特 b. 强 制 劳工 铺路 
配 第 c. 为 商人 进行 有 力 的 辩护 
柯 尔 培 尔 d.《 政 治 算术 》 


10. 配 第 的 经 济 分 析 在 哪些 方面 超出 了 一 个 典型 的 重 商 主义 者 的 观点 ? 
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Chapter3 


第 3 章 


重 农学 派 


重 农学 派出 现 于 重 商 主 义 时 代 结 束 时 期 的 法 国 。 重 农学 派 的 出 现 可 以 追溯 到 1756 年 ， 役 奈 在 
《大 百科 全 书 》 中 第 一 篇 经 济 学 论文 的 发 表 。 该 学 派 结束 于 1776 年 ， 标 志 是 杜 尔 阁 失去 在 法 国政 府 
的 高 官职 位 ， 亚当， 斯 密 出 版 了 《国富 论 》 在 这 二 十 多 年 时 间 里 重 农学 派 引 导 着 世界 的 经 济 思 想 ， 
但 他 们 的 影响 远 远 超出 了 他 们 的 时 代 。 我 们 首先 简要 介绍 一 下 该 学 派 ， 然 后 考察 重 农学 派 最 杰出 
的 两 位 经 济 学 家 一 一 鬼 奈 和 杜 尔 阁 对 经 济 学 的 贡献 。 


3.1 重 农学 派 概览 


3.1.1 重 农学 派 产生 的 历史 青 景 


重 农 学 派 是 在 反对 重 商 主义 和 法 国 旧 政权 封建 特性 的 过 程 中 产生 的 ， 但 是 它 也 没有 完全 摆脱 
当时 盛行 于 法 国 的 中 世纪 观念 。 

政府 对 于 生产 过 细 的 管制 ， 比 如 竞 然 具 体 规定 到 每 英寸 布 所 必需 的 丝线 根 数 ， 可 能 曾经 有 利 
于 提高 产品 质量 ,但 它 不 允许 生产 方式 的 试验 与 创新 、 不 允许 消费 者 品味 的 变化 ， 必 然 束缚 生产 
的 发 展 。 而 一 个 腐败 奢靡 的 政府 不 可 能 保证 这 些 规则 的 公正 实施 ， 工 商业 的 发 展 和 竞争 的 加 剧 使 
这 些 规则 变 得 毫 无 必要 。 

法 国 地 方 政府 对 工业 征收 国内 通行 费 、 各 种 税收 和 关税 ， 因 而 阻碍 了 货物 的 流动 ， 延 缓 了 工 
业 的 发 展 。 拥 有 土地 的 贵族 所 强加 的 各 种 条 件 加 重 了 法 国 农业 的 负担 。 农 民 要 负担 课 征 于 土地 和 
农业 利润 的 各 种 赋税 ， 而 贵族 和 神职 人 员 却 可 以 免 于 这 些 税收 。 征 税额 年 年 变化 ， 完 全 取决 于 征 
税 人 员 的 心血 来 潮 和 农民 的 财富 。 事 实 上 ， 征 税 权 被 出 售 给 了 “ 包 税 者 ”， 这 人 允许 他 们 为 了 自身 利 
益 从 给 定 区 域 的 居民 身上 榨取 尽 可 能 多 的 税收 。 在 每 个 纳税 年 度 之 始 ， 包 税 者 向 政府 缴纳 一 个 国 
定数 额 的 款项 ， 超 过 这 一 数额 的 一 切 收入 归 包 税 者 所 有 。 这 样 严 重 损害 了 个 人 积累 财富 和 扩大 投 
资 的 积极 性 。 农 民 继承 或 变卖 财产 时 都 必须 向 地 主 交纳 税 费 。 他 们 不 得 不 和 地 主 所 有 的 磨坊 、 面 
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包 房 、 酿 酒 三 做 生意 并 接受 他 们 索要 的 高 价 。 贵 族 们 有 权 在 他 们 的 农民 的 田 里 打猎 ， 农 民 除 草 和 
钢 地 惊扰 小 山 竟 就 会 受到 捕猎 法 禁止 。 由 柯 尔 培 尔 提出 并 在 其 后 被 长 期 坚持 的 强制 劳役 ,迫使 农 
民 和 被 征 牲畜 无 偿 铺 设 公 共 道路 ， 主 要 是 为 了 其 他 人 的 利益 。 

几 个 世纪 以 来 ， 法 国政 府 和 市 镇 行政 部 门 对 谷物 贸易 实行 了 令 人 费解 的 管制 。 甚 至 与 谷物 贸 
易 相 关 的 其 他 贸易 也 被 剥夺 了 仅 有 的 一 点 自由 。 禁 止 从 法 国 出 口 谷物 ， 政 府 更 关心 谷物 的 持续 充 
是 供应 ， 而 不 关心 提高 农业 的 利益 ,但 这 种 情况 在 丰收 的 年 份 除外 。 一 些 特殊 的 许可 也 可 能 被 授 
予 个 人 ,许可 证 上 通常 标明 允许 出 口 的 数量 和 谷物 的 种 类 以 及 出 口 的 目的 地 。 在 法 兰 西 王国 ,未 
经 批准 的 谷物 和 面粉 不 得 在 各 省 之 间 流 动 。 为 了 获得 跨 省 销售 谷物 的 许可 证 ， 商 人 必须 向 检查 员 
提交 关于 企业 的 所 有 详尽 资料 ; 谷物 运 达 之 后 ， 还 必须 提供 一 份 证 书证 明 谷物 确实 被 运 到 了 指定 
的 目的 地 。 谷 物 在 每 个 省 内 还 受到 进一步 的 限制 ， 法 律 规 定 了 谷物 的 价格 和 销售 地 点 。 在 饥荒 的 
时 候 ， 政 府 为 了 避免 转 积 而 强制 销售 谷物 。 通 行 费 和 各 种 管制 阻碍 了 谷物 贸易 ， 因 此 有 这 样 的 情 
m: 在 一 个 地 区 有 大 量 谷物 盈余 充斥 仓库 ， 而 在 几 英 里 以 外 的 地 方 却 有 人 饿 死 。 

中 世纪 兴起 的 商业 和 手工 业 行 会 在 法 国 存在 的 时 间 较 英国 要 长 。 商 业 行 会 控制 了 在 一 个 城镇 
进行 贸易 的 权力 ， 手 工业 协会 一 -由 行业 内 的 学 徒 、 熟 练 工 和 师 侍 组 成 一 - 则 控制 着 一 个 城镇 手工 
作坊 的 生产 和 营销 方式 。 随 着 国家 对 行 会 的 授权 和 管制 逐步 取代 了 城镇 政府 和 封建 地 主 的 管理 ， 
这 些 行 会 的 特征 也 发 生 了 变化 。 但 直到 1789 年 ， 行 会 仍然 反对 劳动 力 自由 进入 某 些 行业 ， 限 制 和 
管制 产 出 ， 实 行 固定 价格 ,排斥 来 自 于 其 他 城镇 或 国外 的 竞争 。 行 会 之 间 的 法 律 纠纷 和 诉讼 经 党 
拖延 几 代 甚 至 几 个 世纪 ， 浪 费 了 大 量 的 时 间 和 人 金钱 。18 世 纪 中 期 ， 仅 巴黎 的 行 会 每 年 的 法 律 纠纷 
费用 就 达到 80 万 一 100 万 里 弗 (一 种 法 国 的 货币 单位 ， 后 来 被 法 郎 取代 ， 青 后 来 又 被 欧元 取代 )。 
卖 烤 急 的 和 卖家 禽 的 商人 相互 争吵 了 半 个 世纪 ， 直 到 最 后 后 者 被 限制 只 能 卖 未 加 工 的 家 禽 为 止 。 
而 那些 成 功 的 烤 忽 商 又 开始 攻击 厨师 ， 因 为 厨师 战胜 了 制品 的 商人 。 巴 黎 经 营 旧 衣服 的 零售 商 和 
裁 颖 之 间 的 长 达 300 多 年 的 诉讼 最 终 在 1789 年 得 到 了 解决 ， 因 为 法 国 大 革命 摧毁 了 各 种 行 会 。 重 农 
学 派 的 思想 像 一 股 清新 的 微风 吹 过 当时 法 国 腐败 、 腐 朽 的 社会 。 


3.1.2 重 农学 派 的 主要 信条 


重 农学 派 的 主要 观点 可 以 大 致 概括 如 下 : 
1. 自然 秩序 。 重 农学 派 将 自然 秩序 的 概念 引信 到 经 济 思想 中 来 。 重 农学 派 ( Physiocrat ) 这 个 


词语 本 身 就 是 “自然 规律 ”的 意思 。 根 据 这 个 思想 ， 自 然 规律 统治 着 人 类 社会 ， 就 像 牛顿 发 现 的 


那些 自然 规律 统治 着 物质 世界 一 样 。 因 此 ， 人 类 的 所 有 活动 都 应 该 与 自然 规律 相 协 调 。 一 切 科学 
研究 的 目的 都 是 去 揭示 整个 宇宙 现象 所 遵从 的 各 种 规律 。 在 经 济 学 的 范畴 内 ， 自 然 规律 赋予 个 人 
享受 自己 劳动 果实 的 自然 权力 ， 条 件 是 这 种 享受 要 和 他 人 的 利益 相 协 调 。 

2. 自由 放任 、 自 由 流通 。“ 自 由 放任 、 自 由 流通 ”是 温 森 特 : 德 . 古 尔 内 (Vincent de 
Gournay, 1712 一 1759 ) 提出 的 ， 这 个 短语 实际 意思 是 “不 要 政府 干预 ， 让 人 们 做 他 们 喜欢 做 的 事 
情 *。 除 了 保证 最 低 的 、 绝 对 必需 的 基本 保障 如 保护 生命 与 产权 、 维 持 签约 的 自由 等 之 外 ， 政 府 不 
要 对 经 济 生活 施加 任何 干预 。 因 此 ， 重 农学 派 几乎 反对 一 切 封建 主义 、 重 商 主 义 和 各 种 政府 管制 ， 
支持 国内 工商 业 和 国际 贸易 自由 化 。 古 尔 内 是 重 商 主义 者 队伍 中 的 几 个 高 官 之 一 ， 他 的 经 历 使 他 
后 来 成 了 一 个 自由 放任 主义 的 追随 者 。 


3 重视 农业 。 重 农学 派 认为 工业 、 贸 易 和 各 种 职业 都 是 有 用 的 ， 但 不 是 生产 性 的 ， 仅 仅 是 再 
生产 出 消耗 掉 的 原材料 的 价值 和 工人 们 的 生存 手段 。 只 有 农业 〈 也 许 还 包括 采矿 业 ) 才 是 生产 性 
的 ， 因 此 它 生产 了 剩余 ， 生 产 了 超过 资源 耗费 的 价值 的 净 产 咒 。 

4 对 土地 所 有 者 征 税 。 重 农 主 义 者 认为 ， 因 为 只 有 农业 才 产 生 剩余 ， 并 且 土 地 所 有 者 以 地 租 
的 形式 获得 了 剩余 ， 所 以 应 该 只 对 土地 所 有 者 征 税 。 对 其 他 人 所 征收 的 税收 最 终 将 通过 茶 种 形式 
转嫁 给 土地 所 有 者 。 间 接 税 将 随 着 被 转嫁 而 有 所 提高 ， 因 此 ， 对 土地 所 有 者 的 直接 税 优 于 间接 税 。 

5 经济 的 内 部 相关 性 。 重 农 主义 者 ， 特 别 是 魁 奈 ， 从 总 体 上 分 析 了 经 济 体系 中 商品 和 货币 的 
循环 流动 。 


3.1.3” 重 农学 派对 谁 有 利 或 者 为 谁 谋 利 

农民 最 终 将 从 重 农学 派 的 观点 中 受益 ， 因 为 农民 对 土地 所 有 者 的 繁重 义务 被 取消 了 。 但 是 如 
果 重 农学 派 的 观点 被 实施 ， 农 民 将 成 为 大 农场 的 雇用 劳动 力 。 商 业 将 从 取消 对 生产 和 商品 流通 的 
. 限制 的 法 律 规章 中 受益 。 通 过 倡导 自由 放任 的 信条 ， 重 农学 派 推 动 了 工业 发 展 ， 尽 管 这 并 不 是 他 
们 的 本 来 目的 ;他 们 感 兴趣 的 是 鼓励 更 加 自由 的 国内 谷物 贸易 、 刺 激 农产品 出 口 和 制 成 品 进口 。 

重 农学 派 特别 支持 使 用 雇用 劳动 力 和 先进 技术 的 资本 主义 农场 。 这 些 先进 的 农场 大 多 数 在 法 
国 北部 。 大 生产 者 有 大 量 生产 剩余 要 进行 销售 ， 重 农学 派对 农业 和 谷物 国内 自由 贸易 的 重视 对 他 
们 很 有 帮助 。 对 农业 生产 剩余 征 税 将 降低 土地 的 价值 ， 损 害 拥有 土地 的 贵族 的 利益 ， 但 不 会 影响 
现在 和 未 来 支付 地 租 的 农业 资本 家 。 贵 族 和 神职 人 员 免 于 各 种 税 赋 ， 而 这 些 税 赋 平 民 土 地 所 有 者 
却 需要 负担 ， 对 所 有 投入 生产 的 土地 征收 单一 税 有 助 于 分 散 社会 税收 负担 。 

重 农学 派 捍 卫 贵 族 拥有 土地 和 收取 地 租 的 权力 ， 企 图 借 此 来 安抚 他 们 。19 世 纪 80 年 代 ， 美 国 
的 享 利 . 乔治 想 通 过 税收 拿 走 全 部 地 租 ， 与 他 不 同 ， 重 农学 派 认为 税收 占 全 部 经 济 剩余 的 1/3 就 足 
够 了 。 他 们 相信 ， 这 不 会 引起 财富 从 富 人 到 穷人 的 再 分 配 ， 因 为 不 论 在 何 种 情况 下 都 是 地 主 承担 
全 部 税收 ， 更 合理 的 是 ， 把 税收 从 间接 税 变 为 直接 税 能 够 减轻 整体 税收 负担 。 这 样 来 看 ， 如 采 重 
农学 派 的 计划 能 够 执行 ， 贵 族 将 从 中 受益 。 但 这 个 观点 是 错误 的 ， 因 为 它 基于 这 样 一 种 错误 的 分 
i: 所 有 可 征 税 的 经 济 剩余 只 来 自 于 土地 。 


3.1.4” 重 农学 派 当时 是 如 何 成 为 一 个 有 效 、 有 用 或 正确 的 理论 体系 的 


工业 革命 之 前 ， 工 业 的 主要 特征 是 劳动 生产 率 极其 低下 。 这 一 点 在 法 国 的 手工 业经 济 中 表现 
的 尤为 明显 ， 特 别 是 在 法 国 大 革命 之 前 几 十 年 的 社会 及 政治 制度 之 下 。 因 此 ， 在 一 个 极其 贫困 的 
国家 中 ， 为 贵族 而 进行 的 奢侈 品 生产 很 容易 被 看 成 “ 非 生产 性 的 "。 另 一 方面 ， 尽 管 农业 的 耕作 方 
法 十 分 原始 ， 但 有 时 也 会 获得 丰收 。 农 业经 常 提供 经 济 剩余 ， 用 于 储蓄 或 再 投资 ， 从 而 促进 一 个 
正在 崛起 的 国家 的 经 济 增长 和 工业 发 展 。 不 仅 在 法 国 是 这 样 ， 在 美国 、 德 国 、 日 本 、 俄 罗斯 及 其 
他 国家 都 是 如 此 。 

重 农学 派 提倡 自由 放任 ， 反 对 不 利于 资本 主义 经 济 发 展 的 各 种 障碍 。 他 们 不 经 意 地 推动 了 
1789 年 法 国 大 革命 的 爆发 ， 扫 清 了 前 进 路 上 的 许多 障碍 。 他 们 强调 农业 的 劳动 生产 率 ， 摆 脱 了 只 
有 商业 才 创 造 和 扩大 财富 的 陈旧 观念 ; 他们 强调 生产 而 不 是 交换 才 是 财富 的 源泉 。 在 那个 时 代 法 
国 感 行 的 间接 税 侵蚀 了 法 国 社会 ， 他 们 支持 直接 税 是 对 间接 税 的 一 个 适当 反应 。 他 们 主张 资本 积 
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累 应 通过 减少 富 人 的 消费 来 进行 。 


3.1.5 重 农学 派 娜 些 信 条 具有 长 远 影响 


重 农 学 派 的 一 些 观点 很 明显 是 错误 的 。 该 学 派 错 误 地 认为 工业 和 贸易 是 非 生产 性 的 。 法 国 的 
工业 和 贸易 越发 达 ， 重 农学 派 的 错误 分 析 也 就 越 明显 。 这 种 错误 导致 了 另 一 种 错误 一 一 因为 认为 
只 有 土地 才 产 生 剩 余 ， 所 以 应 该 只 对 土地 所 有 者 征 税 。 富 有 的 工业 资本 家 笑 了 ， 他 们 赞成 这 种 信 
A: 他 们 没有 增加 财富 所 以 不 必 纳 税 。 重 农学 派 的 税收 观念 留 下 了 长 期 的 影响 。 约 翰 ' 斯 图 亚 
FE 穆 勤 在 19 节 纪 中 期 撰文 倡导 ， 政 府 应 该 得 到 由 于 地 价 上 涨 而 增加 的 全 部 资本 利得 ， 一 个 方式 
是 ,政府 对 未 来 上 涨 的 地 租 征 税 。 在 重 农学 派 一 百 多 年 后 ， 享 利 ， 乔治 在 美国 撰文 倡导 “单一 税 
收 ” 运 动 ， 其 目的 是 没收 全 部 租金 。 

重 农 学 派 颂 扬 资 本 主义 农场 主 是 法 国 经 济 发 展 的 主导 力量 ,但 他 们 在 两 个 方面 是 错误 的 。 第 
一 ， 工 业 资 本 家 和 雇佣 工人 成 为 这 个 国家 经 济 增长 中 最 重要 的 力量 ， 而 农业 的 重要 性 却 相对 降低 
了 。 第 二 ， 是 小 农场 主 而 不 是 大 的 农业 资本 家 成 为 了 法 国 农业 的 典型 象征 。 如 果 土 地 仍然 控制 在 
贵族 手中 ， 对 土地 所 有 权 征 税 会 限制 奢侈 品 消费 。 但 当 大 革命 以 后 ， 小 农 获得 了 土地 ， 他 们 就 将 
承受 绝 大 部 分 的 税收 负担 。 

然而 ， 重 农学 派对 经 济 学 作出 了 以 下 几 个 长 久 贡 献 。 第 一 ， 通 过 将 社会 作为 一 个 整体 来 考察 
并 分 析 支 配 财富 与 商品 流通 的 规律 ， 重 农学 派 为 经 济 学 发 展 为 一 门 社会 科学 黄 定 了 基础 。 我 们 将 
发 现 魁 奈 的 《经 济 表 》 是 现代 经 济 学 教材 中 两 个 概念 的 先驱 ， 他 们 是 经 济 环流 图 和 国民 收入 账户 。 
第 二 ， 收 益 递减 规律 一 一 通常 归功 于 马尔 萨 斯 和 李嘉图 一 一 事实 上 是 在 更 早 以 前 由 重 农学 派 的 杜 
尔 阁 提出 的 。 第 三 ， 重 农学 派 最 早 分 析 了 税 负 转嫁 和 税 负 归宿 问题 ， 这 在 如 今 是 应 用 微观 经 济 学 
的 重要 组 成 部 分 。 第 四 ， 通 过 倡导 自由 放任 ， 重 农学 派 使 经 济 学 家 的 注意 力 转 移 到 关注 经 济 中 政 
府 的 适当 作用 问题 上 来 。 


3.2 BRA: WA 


弗 朗 索 瓦 . HZ (Francois Quesnay, 1694—1774 ) 是 一 个 土地 所 有 者 的 儿子 ， 是 重 农 学 派 的 
芮 基 人 和 和 领袖。 他 受过 医学 训练 ， 通 过 他 在 医学 和 外 科 手 术 方 面 的 技术 获得 了 一 笔 财 富 。 魁 奈 后 
来 成 为 路 易 十 五 和 昔 皮 杜 夫 人 的 宫廷 医生 。1750 年 他 遇 到 了 古 尔 内 ， 不 久之 后 他 对 经 济 学 的 兴趣 
超过 了 医学 。 购 泰和 他 的 支持 者 希望 把 国王 转变 成 一 个 “开明 的 君主 ”、 和 平 改 革 的 工具 。 在 1757 
年 发 表 在 《百科 全 书 》 中 的 一 篇 文章 中 ， 魁 奈 指 出 小 农场 没有 能 力 采 用 最 有 效率 的 生产 方式 ; 他 
支持 由 “企业 家 ”经 营 的 大 农场 ， 因 此 也 就 期 望 出 现 我 们 这 个 时 代 已 经 存在 的 大 型 农业 企业 。 

在 括 奈 看 来 ， 社 会 类 似 于 物质 有 机 体 。 经 济 中 财富 和 商品 的 循环 就 像 身 体 中 的 血液 循环 。 他 
们 都 遵循 自然 秩序 ， 而 且 经 过 深入 分 析 二 者 都 是 可 以 理解 的 。 l 

购 泰 认为 人 们 制定 的 各 种 规则 应 该 符合 自然 规律 。 法 国 皇 太子 曾经 向 魁 奈 抱怨 做 国王 的 艰难 
(他 还 没有 被 指定 继承 王位 )。 鬼 奈 说 :“ 我 不 认为 当 国 王 会 这 人 么 艰难 。” 皇 太子 问 :“ 那 么 ,假如 你 
当 国 王 你 会 做 些 什 么 ? ” 魁 奈 回答 说 :“ 什 么 也 不 做 。” 被 问 及 谁 将 统治 这 个 国家 时 ， 购 奈 神 秘 地 
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回答 :“ 规 律 。 显然 他 指 的 是 自然 规律 。 

他 为 法 国 国王 创作 的 著名 的 《经 济 表 》， 完 成 于 1758 年 ，1766 年 重新 修订 。 《经 济 表 》 描 述 了 
在 一 个 理想 的 、 自 由 竞争 的 经 济 中 ， 商 品 与 货币 的 循环 流动 。 这 是 对 财富 流动 第 一 次 系统 的 分 析 ， 
后 来 成 为 宏观 经 济 学 的 基础 。 很 多 分 析 宏 观 经 济 总 量 活动 的 经 济 学 家 ， 例如 亚当 ' 斯 密 ， 马 克 思 、 
凯恩斯 等 ， 都 对 魁 奈 表 现 出 敬意 ， 因 为 魁 奈 最 先 使 用 了 这 一 分 析 方 法 。 

图 3-1 简 单 描述 了 魁 奈 的 《经 济 表 》。 购 奈 假定 土地 为 地 主 所 有 ， 但 由 承租 的 农场 主 耕 种 ， 因 
此 ， 农 场 主 是 唯一 真正 的 生产 阶层 。 农 场 主 生产 的 产品 不 仅 要 满足 他 们 自己 的 需要 ， 还 要 满足 二 
地 所 有 者 ( 包括 国王 、 教 会 、 公 职 人 员 和 其 他 依赖 土地 所 有 者 的 收入 生活 的 人 ) 的 需要 。 此 外 ， 
农场 主 的 产 出 还 要 满足 非 生产 阶层 ( 制造 业者 和 商人 ) 的 需要 。《 经 济 表 》 说 明了 社会 净 产品 是 如 
何在 三 个 阶层 之 间 循 环 并 被 年 复 一 年 再 生产 出 来 的 。 


生产 阶层 所 有 者 阶层 非 生产 阶层 
(农场 主 ) (地 主 ) (制造 业者 和 商人 ) 
总 产品 (5) 
下 一 个 循环 中 农 
场 主 的 食物 、 种 
子 和 饲料 (2 ) 
可 销售 的 部 分 上 一 个 时 期 的 生 
(3) 上 一 个 时 期 的 地 租 (2 ) 产 存量 (2 ) 


+ 


卖 给 地 主 的 制 成 品 外 
的 收入 


卖 给 农场 主 的 制 成 F 
品 的 收入 此 


卖 给 地 主 的 食物 的 
收入 

卖 给 非 生产 阶层 区 

的 食品 和 原材料 入 
的 收入 i 


向 农场 主 收 取 的 
租金 收入 


(循环 继续 ) 


图 3-1 BAHAR 


魁 奈 的 经 济 表 描 述 了 农场 主 、 地 主 、 制 造 业 者 和 商人 的 支出 及 收入 所 得 。 地 主 用 上 一 个 循环 
中 所 得 的 地 租 收入 从 制造 业者 /商人 手中 购买 商品 (流程 8 )， 从 农场 主 手中 购买 食物 ( 流程 b )， 因 
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经 济 思 想 史 


此 ， 这 样 就 为 这 两 个 阶层 创造 了 收入 。 继 而 ， 农 场 主 的 收入 使 他 们 能 够 从 制造 业者 /商人 手中 购买 
商品 (流程 c )。 制 造 业者 /商人 再 用 他 们 的 收入 从 农场 主 手 里 购买 食物 ( 流程 d )， 这 又 为 农场 主创 
造 了 收入 。 农 场 主 从 他 们 的 农场 收入 中 支付 地 租 ( 流程 e )， 如 此 循环 往复 。 

假定 农场 主 开 始 的 时 候 有 50 亿 里 弗 的 年 总 产 出 。 其 中 ， 有 20 亿 里 弗 作 为 生产 必需 的 耗费 而 直 
接 扣除 ， 这 部 分 花费 用 于 提供 农场 主 自身 的 食物 、 种 子 和 各 种 饲料 。 在 左边 栏 中 可 以 看 到 ， 这 样 
就 只 剩 下 30 亿 里 弗 的 食物 可 以 销售 。 地 主 ( 中 间 一 栏 ) 开始 时 拥有 农场 主 在 上 一 个 循环 支付 给 他 
们 的 20 亿 里 弗 的 租金 。 最 后 ， 制 造 业 者 和 商人 右边 一 栏 ) 拥有 价值 20 亿 里 弗 的 上 一 循环 所 制造 
的 商品 。 

地 主 阶层 用 20 亿 里 弗 中 的 10 亿 里 弗 从 非 生产 阶层 那里 购买 制 成 品 (箭头 a )， 用 另外 10 亿 里 弗 
从 农场 主 那里 购买 食物 ( 箭头 b )。 然 后 ， 农 场 主 用 他 们 向 地 主 销 售 食物 所 得 的 10 亿 里 弗 来 购买 同 
等 价值 的 制 成 品 (箭头 c )。 当 然 ， 农 场 主 的 支出 代表 着 制造 业者 和 商人 也 有 同样 数量 的 收入 。 现 
在 非 生产 阶层 有 了 20 亿 里 弗 的 收入 ， 其 中 10 亿 里 弗 是 向 地 主 销 售 商品 的 收入 ， 另 10 亿 里 弗 是 向 
农场 主 销售 商品 获得 的 收入 。 然 后 非 生产 阶层 从 农场 主 那里 购买 20 亿 里 弗 的 食品 和 原材料 。( 第 
头 d )。 

箭头 d 所 示 的 交易 完成 后 ， 这 个 循环 将 自动 重复 进行 。 在 这 个 阶段 ， 农 场 主 拥有 20 亿 里 弗 的 食 
物 、 种 子 和 饲料 ， 他 们 将 用 这 些 在 下 一 年 再 生产 50 亿 里 弗 的 农产品 。 地 主 拥有 食物 、 制 成 品 ， 并 
将 从 农场 主 下 一 年 的 收获 中 得 到 20 亿 里 弗 的 地 租 (箭头 e )。 非 生产 阶层 拥有 20 亿 里 弗 的 食品 和 原 
材料 ， 他 们 将 用 此 来 生产 20 亿 里 弗 的 制 成 品 。 

一 些 读者 会 注意 到 ， 魁 秦 的 《经 济 表 》 暗 含 着 制造 业 阶层 没有 留 下 任何 制 成 品 供 自己 消费 。 
FA- L. KE (Ronald L. Meek) 对 这 个 问题 作 了 回答 。 他 发 现 ， 重 农学 派 的 著作 中 暗含 着 非 
生产 阶层 只 有 生产 阶层 的 一 半 规 模 ， 因 此 ， 他 们 不 必 消 耗 掉 购 自 农场 主 的 20 亿 里 弗 的 食品 和 原 材 
料 ( 箭头 d )， 而 是 出 口 一 部 分 食物 ， 用 其 所 得 来 购买 进口 的 制 成 品 。: 

魁 奈 的 《经 济 表 》 是 国民 收入 分 析 的 思想 源泉 ， 它 也 为 分 析 一 个 经 济 体 的 统计 工作 奠定 了 基 
础 。 魁 奈 本 人 就 试图 估计 年 产 出 值 及 其 他 总 量 指标 。 《经济 表 》 也 清晰 地 表达 了 作为 整体 的 经 济 中 
的 均衡 概念 ， 因 为 如 果 相 互 依存 的 变量 中 有 一 个 发 生变 动 ， 其 他 变量 也 会 随 之 变化 。 而 且 ， 魁 奈 
的 《经 济 表 》 还 是 投入 - 产 出 分 析 ( 第 18 章 ) 的 先驱 ， 里昂 惕 夫 在 20 世 纪 30 年 代 提出 的 投入 - 产 出 
分 析 ， 至 今 仍 被 经 济 学 家 广泛 使 用 。 

非常 重要 的 一 点 是 ， 尽 管 魁 奈 认 为 非 农 生产 是 “ 非 生产 性 的 ”， 但 他 并 没有 质疑 所 有 者 获得 地 
租 的 权力 。 他 认为 ,是 自然 界 而 不 是 工人 生产 了 经 济 剩余 。 因 此 ， 土 地 所 有 者 有 权 获 得 剩余 产品 ， 
这 是 伴随 土地 所 有 权 而 产生 的 一 种 权力 。 因 为 他 们 这 个 阶层 进行 了 使 土地 具有 生产 性 的 必要 的 原 
始 资本 投资 ， 因 此 他 们 有 权 获 得 剩余 产品 。 这 样 ， 魁 奈 认 为 他 是 地 主权 利 的 捍卫 者 ， 然 而 他 提出 
只 对 地 主 征 税 的 建议 又 被 地 主 认为 攻击 他 们 的 利益 。 

鬼 奈 认为 “在 装饰 方法 上 的 过 度 奢 华 会 很 快 毁 掉 一 个 强大 、 富 裕 的 国家 ”， 他 宁愿 花费 在 原 材 
料 上 。 在 一 个 贵族 们 热衷 于 奢侈 消费 、 在 积累 财富 用 于 进一步 投资 方面 工业 远 不 如 农业 和 采矿 业 
重要 的 时 代 ， 这 是 关于 经 济 增长 的 一 种 政策 建议 。 


1 Ronald L. Meek, The Economics of Physiocracy (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1963), 282-283. 
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然而 ， 魁 奈 的 思想 也 带 有 某 种 中 世纪 的 痕迹 。 这 很 明显 地 表现 在 他 对 农业 的 颂扬 和 他 的 信仰 
方面 一 政府 应 该 使 利率 保持 固定 ' 一 一 这 一 点 和 其 他 重 农学 派 的 观点 相反 。 魁 奈 也 筑 成 “公平 价 
格 ”的 概念 ， 但 他 认为 自由 市 场 比 政府 管制 更 容易 实现 这 一 点 。” 


历史 借鉴 3-1 
鬼 泰 和 循环 流向 图 - 41 
南 奈 的 《经 济 表 》( 图 3-1 ) 是 经 济 循环 流向 图 的 先驱 ， 在 现代 经 济 学 教科 书 前 几 章 中 常常 可 
以 找到 循环 流向 图 。 财 奈 的 经 济 表 描 述 了 支出 和 收入 在 以 下 三 个 阶层 之 间 的 流动 : 农场 主 、 HEE 
以 及 制造 业者 和 商人 。 他 的 经 济 表 明确 暗示 了 实物 层面 的 商品 和 服务 的 反 向 流动 。 例 如 ， 制造 业 
者 和 商人 获得 收入 ， 用 货币 来 交换 商品 ， 实 物流 则 向 相反 的 方 交 运 动 。 
现代 循环 流向 图 的 直接 来 源 可 以 追溯 到 经 济 学 家 弗兰克 “， 奈 特 在 20 世 纪 30 年 代 早期 在 芝加哥 
大 学 任教 时 提出 的 “财富 之 轮 ” 的 思想 。 现 代 循 环流 向 图 ( 见 图 3-2 ) 既 描 述 了 货币 流 ， 也 描述 了 
实物 流 。 币 且 ， 它 把 经 济 划分 为 两 个 部 门 (家庭 和 企业 )， 而 不 是 三 个 阶层 〈 农场 主 、 地 主 、 制 造 
业者 和 商人 )。 最后， 现代 循环 流向 图 表现 了 两 个 市 场 : 资本 市 场 和 产品 市 场 。 在 资本 市 场 上 ， 家 
庭 提 供 资 本 ， 而 企业 需要 资本 。 在 产品 市 场 上 ， 家 庭 需 要 产品 ， 而 企业 提供 产品 。 


| 货币 收入 
\ 工资、 租金 、 
” 利息、 利润 ) 


一 一 一 一 


图 3-2 现代 循环 流向 图 


像 投 奈 的 《经 济 表 》 一 样 ， 现 代 循环 流向 图 也 暗含 了 经 济 决策 和 经 济 活动 之 间 的 相互 联系 。 


3.3 Èo 罗伯特 . 雅克 … 杜 尔 阁 
安 . 罗伯特 : 雅克 . 杜 尔 阁 ( Anne Robert Jacques Turgot, 1727—1781 ) 出 生 于 诺曼底 的 一 个 
1 关于 贷款 利息 问题 的 早期 思想 史 ， 参 见 Barry Gordon, “ Lending at Interest: Some Jewish, Greek, and Christian 


Approaches, 800 BC-AD 100,” History of Political Economy 14 (Fall 1982): 406-426. 
2 “公平 价格 ”这 一 伦理 概念 是 由 圣 ， 托马斯 阿 奈 那 在 13 世 纪 提 出 的 。 
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贵族 世家 ， 他 们 家 连续 几 代 为 这 个 国家 培养 了 有 才能 的 政府 官员 。 他 是 这 个 家 庭 的 幼子 ， 受 到 了 
教会 教育 。 但 获得 神学 学 位 之 后 ， 他 决定 进入 司法 行政 部 门 。 杜 尔 阁 在 法 国政 府 部 门 的 职位 不 断 
上 升 ， 到 1774 年 他 成 为 法 国 财 政 部 长 ; 而 这 正 是 柯 尔 培 尔 一 百 多 年 前 所 担任 的 职位 。 他 上 任 不 到 
两 年 ， 就 引入 了 各 种 反 封 建 、 反 重 商 主义 的 措施 ， 并 推崇 重 农 学 派 的 思想 。 人 允许 国内 谷物 进行 自 
由 贸易 ， 废 除 各 种 行 会 和 特权 贸易 企业 。 他 结束 了 沉重 的 强制 劳役 ， 这 种 强制 劳役 要 求 农 民 每 年 
无 偿 工 作 12 天 或 15 天 来 维修 道路 、 桥 粱 和 运河 ; 取而代之 他 实行 了 一 种 所 有 地 主 都 缴纳 的 税收 。 
杜 尔 阁 大 幅度 削减 了 政府 支出 。 政 府 的 信誉 大 大 提高 ， 这 使 他 能 够 以 4% 的 利率 从 荷兰 政府 借入 大 
笔 款项 ， 而 这 个 利率 以 前 是 7% 一 12%。 政 府 每 年 的 利息 支出 减少 了 近 2/3。 杜 尔 阁 还 提倡 对 贵族 征 
税 ， 人 们 有 择业 自由 ， 全民 教育 ， 宗 教 信仰 自由 ,并 且 提 出 了 创建 中 央 银 行 的 构想 ， 这 一 构想 后 
来 由 拿破仑 于 19 世 纪 付 诸 实 施 。 

杜 尔 阁 的 法 令 和 计划 激 起 了 各 类 人 们 的 最 坚决 的 反对 。 贵 族 痛恨 他 ， 因 为 他 想 从 土地 上 征收 
一 切 税收 。 神 职 人 员 不 信任 他 ， 把 他 看 做 异 教徒 ， 因 为 他 不 但 很 少 参 加 弥撒 ， 而 且 主 张 宗教 信仰 
自由 。 人 金融 家 怨恨 他 ， 因 为 他 以 比 他们 开价 要 低 的 利率 从 国外 借款 。 国 王 的 随从 们 也 因 杜 尔 阁 反 
对 他 们 的 挥霍 、 闲 职 和 年 金 而 被 激怒 了 。 那 些 向 政府 一 次 性 交纳 固定 数额 而 有 权 尽 可 能 多 征 税 的 
包 税 者 们 极其 愤怒 ， 因 为 他 想 用 政府 的 征 税 官 来 取代 他 们 。 富 有 的 、 已 经 确立 了 地 位 的 资本 家 反 
对 他 对 斧 断 的 干预 。 由 于 宫廷 、 玛 丽 ，* 安 托 瓦 内 特 以 及 其 他 因为 他 的 政策 而 失去 特权 的 强势 人 物 
的 反对 ， 路 易 十 六 罢免 了 杜 尔 阁 的 职务 。 他 的 改革 立刻 被 取消 , .直到 1789 年 法 国 大 革命 之 后 也 没 
有 再 实施 。 事 实 上 ， 可 能 正 是 杜 尔 阅 的 倒台 使 大 革命 的 发 生 不 可 避免 ， 他 的 经 历 证 明 旧 的 政权 不 
可 能 自行 改革 。 

像 其 他 重 农 主义 者 一 样 ， 杜 尔 阁 相信 开明 的 专制 主义 ， 并 希望 国王 能 实行 各 项 改革 措施 。 他 
反对 国会 对 立法 的 干预 。 他 提交 给 国王 的 一 项 计划 中 建议 只 允许 土地 所 有 者 构成 选举 权 人 。 被 选 
举 出 来 的 国会 将 没有 任何 立法 权 ， 但 它 要 管理 税收 、 教 育 和 救济 穷人 。 显 然 ， 杜 尔 阁 和 其 他 的 重 
农 主义 者 都 植 根 于 旧 的 法 国 封建 制度 ， 他 们 是 改革 者 而 不 是 革命 者 。 但 反动 的 法 国 旧 政权 仍 不 能 
容忍 这 些 改革 。 

在 1766 年 写作 的 《关于 财富 的 形成 和 分 配 的 考察 》 一 书 中 ， 杜 尔 阁 发 展 了 一 种 工资 理论 ,在 
这 个 理论 中 ， 他 认为 工人 之 间 的 竞争 使 工资 可 以 降低 到 维持 最 低 生 存 需 要 的 水 平 上 。 这 是 后 来 被 
称 为 “工资 铁 律 ” 的 早期 表述 。 只 有 农场 主 生产 剩余 ， 用 来 养活 整个 社会 并 提供 原材料 。 

因此 ， 他 (农场 主 ) 是 财富 的 唯一 源泉 ， 并 且 通 过 财富 的 循环 来 养活 社会 的 全 部 劳动 力 ; B 
为 只 有 他 的 劳动 产 出 超过 其 劳动 的 工资 。! 

杜 尔 阁 认 为 富有 的 、 资 本 主义 的 承租 农场 主 最 有 能 力 有 效 耕 种 土地 ， 因 为 他 们 有 资本 对 土地 
进行 投资 。 他 们 获得 利润 、 投 资 收益 及 利息 。 企 业 家 会 将 利润 和 储蓄 的 大 部 分 用 来 再 投资 ， 而 地 
主 则 不 会 这 样 做 。 

总 体 事 实 是 ,尽管 所 有 者 拥有 巨大 的 剩余 ， 但 由 于 他 们 拥有 更 多 闲暇 ， 有 更 多 欲望 和 激情 ， 
所 以 他 们 储蓄 较 少 ; 他 们 把 自己 看 做 财富 的 保证 ; 他 们 考虑 的 更 多 的 是 如 何 湛 意 地 享受 财富 而 不 


1 Anne Robert Jacques Turgot, Reflections on the Formation and the Distribution of Riches (New York: Macmillan, 
1898), 9. ; 
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是 如 何 增加 财富 : 奢侈 是 他 们 的 天 性 。: 

在 1767 年 写 给 大 卫 . 休 度 的 一 封 信 中 ， 杜 尔 阁 称 对 其 他 团体 征 税 会 转嫁 给 地 主 。 只 有 当 工 资 
高 于 最 低 生存 需要 水 平 之 上 时 ， 对 挣 工资 的 人 征 税 才能 被 转嫁 ， 但 这 只 是 暂时 的 偏离 。 征 税 不 会 
降低 处 于 最 低 生 存 需要 水 平 线 上 的 工资 ， 因 为 工人 不 得 不 努力 去 赚 取 足够 生存 的 收入 。 由 于 间接 
税 会 被 转嫁 到 地 主 身上 ， 因 此 ， 对 地 主 征收 直接 税 优 于 间接 税 。 这 种 不 可 转嫁 的 税收 对 经 济 发 展 
也 是 最 优 的 ， 如 前 文 所 示 ， 因 为 地 主 浪费 了 他 们 的 收入 份额 。 

杜 尔 阁 是 政府 节约 的 坚定 倡导 者 。 在 致 大 卫 ' 休 庶 更 早 的 一 封 信 中 ， 他 写 道 : 

您 也 知道 ， 像 我 做 的 那样 ， 政 府 的 最 终 基础 是 : 服从 和 金钱。 政府 的 目标 正如 一 句 访 语 所 说 
的 : 给 母 鸡 拔 毛 而 不 使 它 叫喊 ; 现在 是 所 有 者 ( 地主) 叫喊 ， 政府 一 直 倾 向 于 不 直接 伤害 他 们 ， 
除非 这 件 事 情 成 为 法 律 ， 否 则 他 们 是 感觉 不 到 伤害 的 。。 

在 一 个 与 其 政府 事务 相关 的 备忘录 中 ， 杜 尔 阁 为 自由 贸易 提供 了 一 些 证 据 ; 

一 个 从 狭隘 的 政治 立场 出 发 坚持 反对 ( 自由 贸易 ) 的 人 ， 会 认为 在 国内 可 以 种 植 一 切 ， 他 们 
会 像 布 里 (Brie) 的 地 主 一 祥 ， 认 为 喝 自 己 葡萄 园 里 产 的 劣质 葡萄 酒 是 一 种 节俭 的 行为 ， 而 实际 
上 他 们 比 喝 最 好 的 葡萄 酒 花费 的 还 要 多 ， 并 且 牺 粕 了 适合 种 植 最 好 的 小 麦 的 土地 ， 而 他 们 可 以 用 
出 售 小 麦 的 收入 来 购买 最 好 的 葡萄 酒 。。 

杜 尔 阁 对 经 济 学 理论 领域 最 大 的 贡献 是 他 准确 地 表达 了 收益 递减 规律 。 这 个 规律 出 自 他 可 能 
写 于 1767 年 的 《基于 圣 ， 佩 拉 维 论文 的 观察 》 书 中 。 他 说 ， 很 难 想象 农业 上 两 倍 的 投入 会 带 来 两 
倍 的 产 出 。 

土地 的 肥力 就 像 一 个 被 连续 添加 重量 而 压 下 的 弹簧。 如 果 重 量 小 而 弹簧 不 是 很 有 弹性 ， 第 一 
次 尝试 就 总 无 结果 。 但 当 重 量 足 以 克服 第 一 次 的 阻力 时 ， 弹 簧 将 被 压 下 。 承受 一 定 的 压力 之 后 ， 
它 又 会 开始 阻止 加 于 其 上 的 额外 的 力量 ， 以 前 加 在 其 上 能 够 产生 一 英寸 或 者 更 多 的 下 压力 量 将 几 
乎 不 能 将 其 压 下 一 毫 。 因 此 ， 不 断 添加 的 重量 效果 是 逐渐 减少 的 。 

奇怪 的 是 ， 亚 当 . 斯 密 一 一 曾经 到 法 国旅 行 并 会 见 杜 尔 交 ， 而 且 对 杜 尔 阁 的 作品 很 熟悉 一 一 
并 没有 把 收益 递减 规律 应 用 于 农业 。 这 个 规律 后 来 被 李嘉图 、 马 尔 萨 斯 和 爱德华 韦 斯 特 应 用 于 
地 租 分 析 ; 但 他 们 都 没有 像 杜 尔 疼 那样 认识 到 : 当 生产 变量 的 若干 单位 被 连续 追加 到 土地 (固定 
变量 ) 上 时 ， 在 收益 递减 之 前 的 最 初 阶段 ， 收 益 是 递增 的 。 


复习 题 


1. 简要 区 分 和 说 明 以 下 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 ; 商业 行 会 、 手 工业 行 会 、 自 然 秩 序 、 
ARRE BA. (ZEA 杜 尔 阁 、 非 生产 阶层 。 
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Turgot, Reflections ,97. 

Turgot, Reflections ,103. 

Anne Robert Jacques Turgot, “ Letter on the Marque des fers,” in Peter Groenewegen, “ Turgot’s Place in the History 
of Economic Thought: A Bicentenary Estimate,” History of Political Economy 15 (Winter 1983): 591. 

Anne Robert Jacques Turgot, Observation sur un Mémoire de M. de Saint-Péravy (1767), ed. Gustave Schelle, Œuvr - 
es de Turgot et Documents le Concernant, vol. 2 (Paris: Librairie Félix Alcan, 1914), 644. 
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2. 重 农 学 派 开始 于 什么 时 候 ? 结束 于 什么 时 候 ? 为 什么 它 存在 时 间 这 人 么 短暂 ?. 

3. 重 农学 派 从 哪儿 个 方面 反对 重 商 主 义 ? 为 什么 它 出 现在 法 国 ? 

4. 简要 总 结 鬼 奈 《 经 济 表 》 的 基本 要 素 。《 经 济 表 》 是 如 何 影响 现代 经 济 循环 流向 图 和 国民 收 
人 账户 的 ? 一 个 表 可 以 推导 出 另 一 个 表 吗 ? 请 解释 。 

5. 柯 尔 培 尔 〈 第 2 章 ) 和 杜 尔 阁 都 是 法 国 著名 的 经 济 思想 家 ， 除 此 之 外 ， 他 们 还 有 什么 共同 
点 ? 比较 他 们 的 基本 经 济 观点 。 

6. 杜 尔 阁 在 分 析 对 一 个 弹簧 连续 添加 重量 时 ， 他 想到 了 什么 规律 ? 利用 你 以 前 学 过 的 经 济 学 
课程 知识 画 出 这 个 规律 ， 画 出 只 有 一 个 投入 变量 的 生产 函数 。 把 纵 轴 标 为 “农业 产 出 ”， 横 轴 标 为 
“投入 变量 ”( 可 以 将 你 的 图 与 图 14-3 的 上 图 相对 照 )。 

7. 重 农学 派 强调 经 济 中 的 哪个 部 门 ”为 什么 ”暗含 着 什么 样 的 税收 政策 ? 

8. 讨论 重 农学 派 经 济 思想 的 主要 贡献 和 不 足 。 

9. 尝试 解决 以 下 悖 论 : 重 农学 派 主张 自然 秩序 和 支持 自由 放任 ， 然 而 却 强烈 拥护 君主 的 绝对 
权威 。 
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古典 学 派 : 先驱 者 


古典 学 派 始 于 1776 年 亚当 ，. 斯 密 《 国富 论 》 的 出 版 ，1871 年 W. 斯 坦 利 . 杰 文 斯 、 卡 尔 + 门 格 
KR, RR O 瓦尔 拉 斯 各 自 出 版 了 阐述 新 古典 理论 的 著作 ， 至 此 古典 学 派 结束 。 这 一 章 我 们 首先 介 
绍 古典 学 派 的 概览 ， 然 后 考察 几 位 古典 学 派 先驱 者 的 贡献 ( 他 们 的 名 字 直接 列 在 经 济 思 想 时 间 序 
列表 中 古典 学 派 的 上 方 )。 在 第 5 章 ， 我 们 详细 研究 亚当 ' 斯 密 的 思想 。 


4.1 古典 学 派 概览 


4.1.1 古典 学 派 产生 的 历史 青 景 


两 次 “革命 "， 其 中 一 个 相对 成 熟 而 另 一 个 刚刚 开始 ， 对 古典 经 济 思想 起 到 了 特别 重要 的 影响 。 

1. 科技 革命 。1687 年 ， 艾 萨 克 . 牛顿 (Isaac Newton, 1642 一 1727 ) 大 大 推进 了 开 普 勒 早期 关 
于 行星 运动 的 科学 规律 和 伽利略 关于 地 球 上 物体 运动 的 数学 法 则 等 研究 。 在 《自然 哲学 的 数学 原 
理 》 一 书 中 ， 牛 顿 提 出 了 万 有 引力 定律 : 宇宙 中 任何 两 个 物体 间 的 引力 与 它们 的 质量 成 正比 ,与 
它们 之 间 的 距离 的 平方 成 反比 。 这 一 定律 解释 了 包括 行星 运动 在 内 的 物体 运动 的 规律 。 

与 牛顿 和 其 他 科学 家 相 联系 的 科技 革命 有 三 个 方面 值得 一 提 : 第 一 ， 这 些 科学 家 非常 依赖 实 
验证 据 。 牛 顿 和 同时 代 的 科学 家 都 不 相信 那些 只 通过 推理 而 没有 经 过 实验 得 到 的 直觉 知识 。 第 二 ， 
牛顿 推广 了 宇宙 是 由 自然 规律 统治 的 这 一 已 经 存在 的 观点 。 第 三 ， 牛 顿 的 理论 体系 是 对 宇宙 的 静 
APR: 空间 、 时 间 与 物质 之 间 是 相互 独立 的 ， 不 会 随时 间 而 改变 ; 宇宙 中 的 运动 与 联系 都 是 在 
不 断 循环 往复 的 。 

在 古典 学 派 的 思想 中 可 以 看 到 牛顿 的 影响 。 按 照 古典 主义 者 的 观点 ， 速 留 着 的 封建 制度 和 重 
商 主义 的 严格 限制 已 经 没有 存在 的 必要 了 。 对 他 们 来 说 ， 牛 顿 的 科学 和 之 前 的 上 帝 的 意愿 一 样 完 
全 有 效 地 解释 了 自然 界 。 如 果 是 神 的 意愿 创造 了 一 种 不 加 干涉 就 可 以 和 谐 、 自 动 运行 的 机 制 ， 那 
么 自由 放任 就 是 处 理 社会 事务 的 最 高 形式 的 智慧 。 自 然 规 律 将 引导 经 济 体系 和 人 们 的 活动 。 
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这 些 观 点 在 他 们 那个 时 代 是 具有 革命 性 的 。 人 们 不 再 毫 无 疑问 地 接受 古代 的 真理 ， 诸 如 利益 
是 罪恶 的 、 地 位 可 以 继承 等 。 如 果 人 们 自由 遵循 自我 利益 的 自然 法 则 ， 那 么 社会 将 变 得 更 好 。 古 
典 经 济 学 中 牛顿 式 的 思想 提供 了 判断 财产 收入 是 否 合法 的 观念 体系 。 既 然 自 然 规律 完全 不 受阻 碍 ， 
私人 的 节约 和 并 慎 对 社会 利益 有 所 贡献 ， 那 么 地 租 、 利 息 和 利润 就 是 对 所 有 者 和 生产 性 财富 的 使 
用 的 公平 回报 。 

2. 工业 革命 。1776 年 ， 工 业 革 命 刚 刚 开 始 ， 而 在 后 来 的 古典 经 济 学 家 写作 其 著作 的 时 代 ， 工 
业 革 命 的 影响 已 在 很 长 时 期 得 到 了 强化 。 在 17 世 纪 ， 英 国 在 商业 方面 落后 于 荷兰 ， 在 制造 业 方 面 
落后 于 法 国 。 但 到 了 18 世 纪 中 时， 英国 在 商业 和 工业 方面 都 取得 了 霸权 地 位 。 工 业 革命 和 古典 政 
治 经 济 学 首先 在 英国 得 到 了 发 展 。 生 活 在 工业 革命 早期 的 斯 密 和 他 同时 代 的 人 们 ， 还 不 能 充分 认 
识 到 这 一 现象 的 重大 意义 和 未 来 发 展 的 方向 。 这 样 的 智慧 通常 总 是 在 事后 逐渐 表现 出 来 ; 但 是 他 
们 已 经 意识 到 制造 业 、 贸 易 、 发 明 与 劳动 分 工 都 已 取得 了 实质 性 发 展 。 工 业 的 增长 导致 了 时 下 的 
思想 对 经 济 生活 中 工业 方面 的 关注 更 多 了 。 

到 1776 年 ， 作 为 工业 效率 最 高 、 世 界 上 实力 最 强大 的 国家 ， 英 国 从 自由 国际 贸易 中 获得 了 巨 
大 的 利益 。 英 国 的 企业 家 变 得 越 来 越 强大 ， 他 们 不 再 依赖 政府 补贴 、 垄 断 、 特 权 和 关税 保护 。 随 
着 企业 家 数量 的 大 量 增加 ， 芍 断 协议 很 难 达成 和 执行 ， 竞 争 越 来 越 依靠 产品 的 低 价格 和 高 质量 。 
在 每 一 方面 都 不 断 扩 张 的 商业 活动 高 潮 迭 起 ， 许 多 重 商 主义 的 措施 逐渐 被 废止 。 

一 个 自由 的 、 流 动 的 、 低 工资 和 努力 工作 的 劳动 力 大 军 也 涌现 出 来 。 在 古典 政治 经 济 学 取得 
最 后 的 胜利 之 前 ， 国 家 和 和 地方 政府 管理 劳动 力 和 劳动 条 件 。 有 时 候 劳 动力 受到 保护 ,但 更 多 时 候 
是 雇主 得 到 支持 。 在 英国 ， 地 方 治安 司法 机 构 对 工资 的 管制 长 达 几 个 世纪 ， 它 们 通常 只 规定 工资 
的 上 限 。 这 一 措施 在 1762 年 取消 ， 然 而 ， 劳 动力 的 供给 和 需求 状况 导致 了 市 场 决定 的 低 工 资 。 议 
会 通过 的 圈 地 法 案 授 权 人 们 可 以 用 栅栏 、 树 管 、 围 墙 圈 起 公共 土地 及 没有 息 秃 的 空地 ， 从 前 农民 
在 那些 空地 上 种 植 作物 、 饲 养 牛 猪 、 采 收 燃料 等 。 这 些 法 令 将 土地 严格 置 于 私人 所 有 权 范 围 内 ， 
并 鼓励 大 规模 、 资 本 密集 型 的 农业 生产 。 这 样 提高 了 土地 和 劳动 力 的 生产 率 ， 也 把 农民 变 为 获得 
工资 的 劳动 力 ， 从 地 主 、 商 人 和 制造 业者 那里 寻求 雇用 。 此 外 ， 随 着 工厂 制度 的 发 展 ， 手 工业 者 
也 丧失 了 竞争 优势 ， 这 迫使 他 们 也 成 为 挣 工资 的 工人 进入 劳动 力 市 场 。 高 出 生 率 和 低 死 亡 率 增加 
了 了 人口， 童工 和 来 到 英国 的 破产 爱尔兰 农民 也 增加 了 劳动 力 供给 。 政 府 没 有 必要 再 采取 维持 低 工 
资 的 措施 ， 就 可 以 使 商人 赞同 新 的 自由 放任 政策 。 现 在 轮 到 工人 争取 政府 支持 设立 最 低 工资 限制 
了 ,但 并 没有 成 功 。 


4.1.2 古典 学 派 的 主要 信条 


古典 学 派 的 观点 常常 被 称 为 经 济 自由 主义 ， 其 基础 是 个 人 自由 、 私 人 产权 、 个 人 主动 权 、 私 
人 企业 以 及 最 低 限 度 的 政府 干预 。“ 自 由 主义 ”这 一 术语 应 该 根据 它 所 处 的 历史 背景 来 理解 ， 相对 
于 封建 主义 与 重 商 主义 对 职业 选择 、 土 地 转让 、 贸 易 等 的 限制 而 言 ， 古 典 学 派 的 思想 是 自由 的 。 
但 随 着 历史 的 变化 ， 在 今天 ,我们 把 提倡 经 济 自由 主义 的 人 称 为 “保守 派 ”。 

这 一 思想 学 派 的 主要 特征 归纳 为 以 下 几 点 ， 对 这 些 概念 的 更 充分 扩展 将 会 贯穿 于 后 面 几 章 中 。 

1. 最 低 限 度 的 政府 干预 。 古 典 学 派 的 首要 原则 就 是 ， 管 的 越 少 的 政府 越 是 好 政府 。 自 由 的 、 
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竞争 性 的 市 场 力 量 能 够 引导 生产 、 交 换 和 分 配 。 没 有 政府 介入 ， 经 济 会 自我 调节 并 趋 于 充分 就 业 。 
政府 的 活动 应 该 仅 限于 界定 财产 所 有 权 、 提 供 国 防 及 公共 教育 。 

2. 自 利 的 经 济 行为 。 古 典 经 济 学 家 假设 自 利 行为 是 人 类 天 性 的 基础 。 生 产 者 和 商人 提供 产品 
和 服务 是 出 于 获得 利润 的 渴望 ， 工 人 提供 劳动 服务 是 为 了 获得 工资 ， 消 费 者 购买 商品 是 为 了 满足 
他 们 的 需要 。 

3. 利益 的 和 谐 。 除 了 李嘉图 这 个 重要 的 例外 ， 古 典 主义 者 强调 市 场 经 济 中 利益 的 自然 和 谐 。 
通过 追求 自身 的 个 人 利益 ， 人 们 也 为 社会 利益 的 最 大 化 作出 了 贡献 。 

4. 所 有 的 经 济 资源 和 经 济 活动 都 很 重要 。 古 典 主义 者 指出 ， 所 有 的 经 济 资源 一 一 土地 、 劳 动 
力 、 资 本 及 企业 家 才能 ， 以 及 所 有 的 经 济 活动 一 -农业 、 商 业 、 生 产 及 国际 交换 ， 都 对 一 个 国家 
的 财富 作出 了 贡献 。 重 商 主义 者 认为 财富 得 自 于 商业 ; 重 农 主义 者 把 土地 和 农业 看 成 一 切 财富 的 
源泉 。 

5. 经 济 规律 。 通 过 对 明显 的 经 济 理论 或 “规律 ”的 集中 分 析 ， 古 典 学 派对 经 济 学 作出 了 巨大 
的 贡献 。 例如， 包括 比较 优势 理论 、 收 益 递 碱 规 律 、 马 尔 萨 斯 的 人 口 理论 、 市 场 法 则 ( 萨 伊 定律 )、 
李嘉图 的 地 租 理论 、 货 币 数量 论 以 及 劳动 价值 论 。 古 典 主义 者 认为 经 济 学 的 规律 是 普遍 的 和 不 可 
改变 的 。 


4.1.3 古典 学 派对 谁 有 利 或 者 为 谁 谋 利 


从 长 期 来 看 ， 古 典 经 济 学 为 整个 社会 服务 ， 因 为 对 它 理论 的 应 用 促进 了 资本 积累 和 经 济 增长 。 
它 赋予 商人 与 以 前 那些 拥有 荣誉 与 收入 的 贵族 和 绅士 一 样 的 地 位 。 商 人 与 工业 家 作为 国家 财富 的 
促进 者 而 获得 了 新 的 地 位 与 尊严 ， 企 业 家 追求 利润 的 行为 也 被 确信 是 为 社会 服务 。 这 些 信 条 最 终 
导致 了 企业 的 所 有 者 和 经 营 者 获得 更 多 的 物质 利益 ， 因 为 古典 学 派 的 观点 有 助 于 提升 政治 、 社 会 
和 经 济 氛围 ， 从 而 鼓励 工业 、 贸 易 和 利润 的 发 展 。 

但 并 不 是 所 有 人 都 平等 地 从 古典 主义 的 观念 中 获 益 ; 工业 化 产生 利益 的 同时 也 带 来 了 成 本 。 
在 英国 ， 特 别 是 挣 工资 的 工人 ， 通 过 长 时 间 在 低 酬劳 下 工作 ， 分 担 了 工业 化 的 最 主要 的 成 本 。 但 
经 济 进步 最 终 能 使 工人 提高 自身 的 地 位 ， 在 这 个 意义 上 ,古典 经 济 学 也 使 他 们 受益 了 。 如 今 ， 在 
工业 化 市 场 经 济 中 工资 和 薪金 已 经 占 到 了 国民 收入 的 2/3。 


4.1.4 古典 学 派 在 当时 是 如 何 成 为 一 个 有 效 、 有 用 或 正确 的 理论 体系 的 
古典 经 济 学 使 得 那些 有 进取 心 的 人 所 采取 的 措施 合理 化 。 它 认为 将 那些 过 时 的 、 无 用 的 重 商 


主义 的 各 种 限制 予以 废除 是 公正 合理 的 。 竞 争 成 为 越 来 越 显 著 的 现象 ， 依 靠 竞争 作为 经 济 的 主要 | 


调节 者 的 观点 是 站 得 住 脚 的 。 政 府 因 挥 震 腐 败 而 声名 狼藉 ， 在 这 种 情况 下 ， 政 府 于 预 越 少 越 好 。 
通过 帮助 扫除 封建 制度 的 残余 ， 古 典 经 济 学 促进 了 商业 企业 的 发 展 。 例 如 ， 封 建 土地 法 废除 后 ， 
地 主 可 以 将 土地 作为 信用 担保 来 筹措 大 量 资金 ， 投 资 于 农业 或 工业 。 

当 工 业 化 刚 开始 的 时 候 ， 社 会 最 需要 的 是 将 资源 集中 用 于 最 大 限度 的 生产 扩张 。 私 人 部 门 相 
对 于 工业 部 门 地 位 的 上 升 极 好 地 服务 于 这 一 目标 。 因 为 消费 者 总 体 是 贫穷 的 ， 而 投资 机 会 又 似乎 
是 无 限 的 ， 因 此 资本 家 有 强烈 的 动机 将 利润 的 绝 大 部 分 用 于 再 投资 ， 结 果 使 产量 大 幅度 上 升 。 公 
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共 部 门 的 持续 扩张 要 求 税收 增加 ， 从 而 转移 了 可 以 用 于 私人 资本 形成 的 资源 。 

通过 实现 更 自由 的 国际 贸易 和 增加 城市 劳动 大 军 ， 古 典 经 济 学 及 其 拥护 者 使 市 场 得 以 扩大 。 
农民 的 生存 需要 使 他 们 消费 自己 生产 的 大 部 分 产品 ， 而 只 从 市 场 上 购买 少量 商品 ; 比较 而 言 ， 到 
18 世 纪 末期 ， 城 市 劳动 者 从 市 场 上 购买 他 们 的 食品 。 这 样 农业 可 以 更 直接 地 进入 到 经 济 的 货币 部 
门 ， 商 人 与 加 工 者 可 以 在 农民 与 消费 者 之 间 找 到 一 个 合理 的 定位 。 


4.1.5 古典 学 派 的 哪些 信条 具有 长 远 贡献 


古典 经 济 学 家 对 他 们 那个 时 代 的 经 济世 界 做 了 最 好 的 分 析 ， 远 远 超过 了 重 商 主义 者 和 重 农 主 
义 者 的 分 析 。 他 们 为 作为 一 门 社会 科学 的 现代 经 济 学 莫 定 了 基础 ， 后 来 的 几 代 人 都 在 此 基础 上 提 
出 了 他 们 的 见解 和 成 就 。 古 典 经 济 学 的 一 些 “ 规 律 ” 在 当今 的 标准 经 济 学 教科 书 中 仍 被 作为 经 济 
学 “定理 ”讲授 。 上 古典 学 派 具 有 长 远 贡 献 的 信条 包括 但 绝 不 仅 限于 以 下 几 条 :( 1 ) 收益 递减 规 
$; (2) 比较 优势 理论 ; (3) 消费 者 主权 概念 ; (4) 资本 积累 对 经 济 增长 的 重要 性 ; (5) 市 
场 作为 一 种 协调 个 人 与 社会 利益 的 机 制 。 | 

这 并 不 是 说 古典 经 济 学 就 没有 缺陷 与 错误 。 历 史 与 后 继 的 经 济 理论 家 表明 ， 作 为 一 种 公共 
策 的 自由 放任 主义 在 处 理 以 下 问题 方面 是 不 够 的 : AR, BM ( 无论 是 自然 垄断 还 是 非 自然 
垄断 )、 买 方 垄 断 力量 、 私 人 行为 的 外 部 效应 以 及 利益 不 可 分 割 的 物品 ( 公共 物品 ) 的 供给 等 。 有 
些 古典 经 济 学 的 倡导 者 对 自由 放任 的 呼吁 达到 了 极其 荒唐 的 程度 。 仅 举 一 例 ， 伦 敦 的 《经 济 学 家 》 
杂志 批评 “卫生 运动 "， 该 运动 督促 政府 实施 纯净 水 供应 和 适当 的 污水 排放 。 甚 至 污水 管线 建 好 之 
后 .也 没有 要 求 房屋 所 有 者 立刻 与 之 接 通 。《 经 济 学 家 》 宣 称 恶 劣 的 居住 条 件 和 城市 高 死亡 率 : 

是 由 于 两 个 原因 所 致 ， 实 施 新 法 规 将 使 两 者 都 恶化 。 第 一 个 原因 是 大 众 的 贫困 ， 如 果 可 能 的 
话 ， 新 法 规 带 来 的 税收 负担 将 使 贫困 加 剧 。 第 二 个 原因 在 于 人 们 从 不 被 允许 自己 关心 自己 。 他 们 
常常 受到 像 奴隶 或 儿童 一 样 的 对 待 ， 他 们 不 得 不 从 极 大 程度 上 考 上 处 政府 为 他 们 和 低能 者 所 采取 的 
措施 …… 有 一 种 比 伤寒 或 者 霍乱 或 者 不 纯净 的 水 更 可 怕 的 不 幸 ， 那 就 是 精神 低能 。! 

除了 过 分 强调 自由 放任 外 ， 古 典 经 济 学 在 经 济 分 析 的 一 些 领域 是 不 明确 、 不 完善 甚至 是 错误 
的 。 例 如 ， 我 们 会 发 现 古典 学 派 作出 的 预测 : 随 经 济 发 展 地 租 收入 将 上 涨 、 利 润 将 下 降 的 结论 ， 
没有 考虑 技术 进步 的 作用 以 及 不 断 提高 的 生产 力 和 工资 之 间 的 关系 。 另 一 个 例子 是 , 一些 古 典 主 
义 者 提出 的 劳动 价值 论 在 确定 产品 价值 时 ， 没 有 把 效用 及 需求 的 作用 完全 包含 进来 。 但 是 ， 这 里 
不 详细 阐述 这 些 观 点 ， 接 下 来 我 们 考察 古典 学 派 的 三 位 先驱 者 。 


4.2 达 德 利 * 诺 思 萎 士 


达 德 利 . AEE (Sir Dudley North, 1641—1691 ), 生活 于 重 商 主义 的 丹 峰 时 期 ， 他 沉重 打 
击 了 重 商 主义 的 核心 信条 。 在 与 土耳其 的 贸易 中 他 成 为 一 个 富有 的 商人 ， 后 来 还 担任 过 关税 专员 
和 财政 部 官员 。 诺 思 被 称 为 世界 上 第 一 位 杰出 的 自由 贸易 者 。 

诺 思 了 唯一 一 本 公开 出 版 的 著作 是 于 1691 年 匿名 出 版 的 一 本 简明 的 小 册子 《贸易 论 》 作为 一 个 


1 Economist, London, July 13, 1850. 
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商人 和 政府 高 官 ， 他 的 观点 与 当时 流行 的 观点 不 一 致 ， 所 以 这 种 谨慎 是 可 以 理解 的 。 几 十 年 后 他 
的 弟弟 暗示 这 一 作品 的 出 版 曾 受到 故意 的 压制 。 李 嘉 图 看 到 再 版 的 版 本 时 ， 写 道 :“ 我 没有 想到 ， 
在 这 么 早 的 时 代 ， 就 有 人 在 这 本 出 版 物 中 表达 了 如 此 正确 的 观点 。” 

诺 思 强调 ， 贸 易 不 仅 使 获得 出 口 盈 余 的 国家 获得 单方 面 的 利益 ,而且 可 以 使 双方 都 获得 共同 
的 利益 。 贸 易 的 目标 不 在 于 积累 金 银 ， 而 在 于 交换 一 余 。 即 使 不 存在 金 银 ， 劳 动 分 工 与 国际 贸易 
也 会 增加 财富 : 

贸易 只 是 一 种 交换 剩余 产品 的 行为 。 例 如 ， 我 给 予 我 多 余 的 ， 来 交换 你 多 余 的 而 我 需要 的 …… 
最 勤劳 、 种 植 最 多 农产品 或 者 拥有 最 多 工厂 的 人 ， 将 最 大 限度 地 拥有 别人 生产 或 种 植 出 来 的 产品 ， 
从 而 不 会 有 什么 缺少 的 东西 ， 并 可 以 享受 到 最 大 的 便利 。 这 才 是 真正 的 富有 ， 即 使 在 他 们 之 间 工 
不 存在 金 、 银 之 类 的 东西 。 

诺 思 批判 了 财富 应 该 由 一 国 的 贵金属 存量 来 衡量 的 观点 。 他 强调 的 是 工商 企业 和 积累 。 这 里 
他 批判 的 是 重 商 主义 者 的 理论 而 不 是 他 们 的 实践 。 但 是 ， 他 没有 把 制造 业 包 括 在 生产 性 活动 的 名 
单 之 中 ， 这 对 他 那个 时 代 来 说 是 可 以 理解 的 。 即 使 考虑 到 “制造 ”的 原意 是 “用 手 制作 ”， 制 造 业 
在 17 世 纪 也 是 相对 不 重要 的 。 

没有 人 会 因为 他 的 财产 全 部 用 货币 、 金 银 等 形式 保管 而 变 得 更 加 富有 ， 相 反 ， 他 会 因为 这 一 
原因 而 变 得 更 加 贫困 。 最 富有 的 人 ， 使 其 财产 处 于 增值 条 件 中 ,或 者 投资 于 农场 土地 、 借 贫 资金 
以 获得 利息 ， 或 者 投资 于 贸易 商品 。 如 果 有 人 出 于 任性 ， 将 其 全 部 财产 转化 成 货币 持 有 ， 而 不 流 
动 ， 那 么 他 很 快 就 会 感觉 到 ， 当 他 吃 掉 存 量 之 后 ， 贫 困 也 渐渐 向 他 靠近 。 

我 们 来 做 更 进一步 的 研究 ， 什 么 是 人 们 所 需要 的 ? 谁 迫 切 需要 金钱 ? READIED HH: 
他 渴望 、 层 求 金钱 ， 但 他 得 到 金钱 后 会 用 来 做 什么 呢 ? 买 面包 等 。 那 么 事实 上 他 需要 的 并 不 是 金 
B, 而 是 面包 和 其 他 生活 必需 品 。? 

一些 人 即使 到 今天 也 没有 理解 最 后 这 段 话 的 内 涵 : 我 们 需要 金钱 只 是 为 了 卖 掉 它 ， 因 为 我 们 
真正 需要 的 是 商品 和 服务 。 那 么 一 个 国家 的 财富 究竟 是 什么 呢 ? 

诺 思 发 现 国家 之 间 的 商业 往来 ， 就 是 根据 它们 的 贸易 需求 来 分 配 货币 供给 。 他 写 道 ; 

可 以 观察 到 ， 没 有 造 币 厂 的 国家 ， 其 贸易 并 不 需要 有 充分 的 货币 供给 ; 因为 如 果 它 需要 ， 其 
他 国家 的 货币 就 可 以 参与 流通 ， 就 像 在 爱尔兰 和 普兰 塔 寻 …'… 那 么 不 要 让 对 某 种 特定 货币 的 担心 
如 此 折磨 我 们 ; 因为 富有 的 民族 可 能 不 需要 它 ， 并 且 如 果 他 们 没有 的 话 ， 其 他 国家 的 货币 可 以 提 
供给 他 们 。? 

诺 思 主张 自由 放任 是 实现 国内 与 国际 贸易 利益 最 大 化 的 手段 。 这 在 民族 主义 盛行 的 时 代 是 一 
个 大 胆 的 理论 提 法 。 

现在 听 到 这 一 说 法 可 能 会 邻 人 感到 奇怪 ， 那 就 是 ， 就 贸易 而 言 ， 整 个 社会 就 像 一 个 国家 或 民 
族 ， 而 在 这 其 中 的 各 个 国家 就 像 个 人 一 样 。 不 能 仅 单 独 考虑 与 一 个 国家 进行 贸易 的 损失 ， 而 且 要 
考虑 更 多 的 整个 世界 的 贸易 缩减 和 损失 ， 因 为 所 有 国家 都 是 联系 在 一 起 的 。 对 公众 来 说 ， 可 能 所 


1 Sir Dudley North, Discourses upon Trade (1691), ed. ‘Jacob H. Hollander (Baltimore, MD: Johns Hopkins Press,1907), 
2. 

2 North, Discourses, 11,12. 

3 North, Discourses, 16,17. 
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有 贸易 都 能 够 获 利 ， 因 为 如 果 不 能 获 利 ， 公 众 就 会 停止 贸易 。 当 从 事 贸易 的 商人 事业 兴旺 了 ， 商 
人 是 公众 的 一 部 分 ， 公 众 也 将 富裕 起 来 。 这 将 驱使 人 们 从 事 任 何 形式 的 贸易 ， 从 而 可 能 获得 利 
H, 但 是 公众 不 会 从 中 受益 ， 因 为 它 只 是 取 自 一 个 人 而 给 予 另 一 个 人 而 已 。…… 简 而 言 之 ， 都 支 
持 某 一 种 贸易 或 利益 而 反对 其 他 的 ， 是 荒 订 的 ， 这 会 减少 公众 的 很 多 利润 。! 

尽管 诺 思 相 信 自 由 贸易 无 论 对 贸易 商 还 是 对 国家 都 有 助 益 ， 但 是 他 并 没有 公开 表述 过 利益 和 
谐 的 观点 ， 像 后 来 斯 密 所 宣称 的 那样 。 事 实 上 诺 思 已 经 发 现 ， 很 多 特定 的 利益 是 通过 利用 政府 的 
权力 来 获得 某 些 特权 ， 以 公众 的 利益 为 代价 而 获得 的 。 因 此 他 认为 ， 政 府 不 应 该 支持 狭隘 的 私人 
利益 ， 这 和 重 商 主义 的 观点 截然 相反 。 他 还 提出 了 与 现代 贸易 观点 相关 的 真知 灼 见 : 

无 论 什 么 时 候 这 些 人 考虑 公共 物品 时 ， 正 如 考虑 贸易 增进 时 一 样 ， 或 者 同时 考虑 这 两 者 时 ， 
他 们 都 是 以 自身 的 直接 利益 作为 衡量 好 与 坏 的 通用 标准 。 有 很 多 人 ， 从 自己 的 贸易 中 获得 利益 ， 
并 不 关心 其 他 人 为 此 损失 了 多 少 ; 每 个 人 要 想得到 利益 ， 必 须 在 他 们 的 交易 中 强迫 其 他 人 服务 于 
他 的 利润 ， 但 这 必须 是 在 公众 的 掩盖 下 进行 的 。 

因此 ， 纺 织 商 人 强迫 人 们 购买 他 们 的 制 成 品 ; 我 还 要 提 及 的 是 比如 出 售 羊毛 ， 他 们 可 能 会 以 
高 价 强迫 人 们 购买 ， 尽 管 会 给 纺织 商人 带 来 损失 ……' 通 常 ， 那 些 懒惰 、 无 所 事 事 ， 或 者 不 积极 行 
动 ， 不 太 注 意 为 他 们 的 产品 寻找 销路 的 人 ， 或 者 无 法 自己 进行 贸易 的 人 ， 将 通过 法 律 强迫 所 有 的 
贸易 者 为 他 们 带 回 足够 的 利润 ， 不 管 他 们 (贸易 者 ) 从 中 盈利 还 是 受 损 。? 

最 后 ， 诺 思 也 不 赞成 重 商 主义 者 的 这 一 观点 :; 战争 或 征服 能 使 一 国 变 富 。 他 写 道 :“ 贸 易 中 输 
出 的 货币 会 增加 一 国 的 财富 ; 但 是 ， 在 战争 中 的 耗费 和 对 外 支付 ， 都 会 使 一 国 变 得 贫穷 。 这 里 
“对 外 支付 ”( payment abroad ) 可 能 指 的 是 没有 得 到 相应 的 进口 回报 而 进行 的 支付 ， 为 了 军事 结盟 
而 对 军队 补贴 就 是 一 例 。 这 是 对 重 商 主义 观点 的 强烈 反对 ， 但 这 一 观点 本 身 也 招致 了 批评 : 一 国 
的 财富 除了 包括 国内 产品 的 价值 和 可 得 的 进口 产品 的 价值 ， 还 应 包括 提供 的 服务 的 价值 。 


4.3 HER- RSL 


理 查 德 . 康 替 龙 〈Richard Cantillon, 1680? 一 1734 ) 出 生 于 爱尔兰 。 他 在 巴黎 生活 了 许多 年 ， 
成 为 一 个 富有 的 银行 家 和 从 事 股票 与 外 汇 买卖 的 成 功 的 投机 商 。1734 年 康 替 龙 遭 到 抢劫 并 被 谋杀 ， 
房子 也 被 放火 ， 这 可 能 是 他 十 天 前 解雇 的 一 个 厨师 所 为 。 他 唯一 一 本 著作 《 论 商业 的 性 质 》 写 作 
于 1730 一 1734 年 ，1755 年 在 法 国 出 版 。 这 本 书 可 能 是 康 替 龙 自己 从 英文 手稿 翻译 过 来 的 ， 但 手稿 
至 今 也 没有 发 现 。 

康 替 龙 在 两 个 方面 领先 于 重 农学 派 。 第 一 ， 他 使 用 了 “企业 家 ”这 一 称谓 ， 并 强调 这 个 角色 
在 经 济 生活 中 所 起 到 的 作用 。 康 替 龙 认为 ， 商 人 总 是 以 固定 的 成 本 预期 来 获得 不 确定 的 收益 ; 承 
担 的 风险 可 以 从 获得 的 利润 中 得 到 补偿 ， 竞 争 将 会 使 企业 家 的 服务 价值 降低 到 正常 利润 的 水 平 。 
第 二 ， 比 鬼 奈 创作 《经 济 表 》 还 早 几 年 时 间 ， 康 替 龙 就 写 道 ; 

因此 现金 是 必 不 可 少 的 ， 不 仅 用 于 支付 地 主 的 地 租 …… 而 且 用 于 支付 农村 消费 挤 的 城市 生产 


1 North, Discourses, B1, B2. 
2 North, Discourses, B. 


的 产品 …… 当 地 主将 农场 主 一 次 性 支付 给 他 的 租金 分 批 分 次 在 城市 进行 消费 时 ， 当 城市 的 企业 家 、 
屠夫 、 面 包 师 、 酿 酒 商 等 人 将 他 们 一 点 一 点 积 模 下 来 的 钱 用 来 向 农场 主 一 次 性 购买 牛 、 小 麦 、 大 
ESP SH, 货币 循环 就 发 生 了 。! 

康 替 龙 发 展 了 价值 与 价格 理论 。 他 强调 了 土地 与 劳动 力 的 作用 ， 强 调 了 供给 与 需求 ， 强 调 了 
价格 围绕 其 内 在 价值 上 下 波动 ， 这 使 他 成 为 古典 经 济 学 的 直接 先驱 。 

村 民 们 在 集 市 日 来 到 城镇 出 售 他 们 的 产品 ， 并 且 购买 他 们 需要 的 产品 。 价 格 由 可 供出 售 的 产 
品 与 人 们 愿意 为 之 支付 的 金钱 的 比例 来 决定 …… 当 价格 落 在 一 个 小 区 间 ， 其 他 人 可 以 无 国难 地 跟 
随 这 个 价格 的 时 候 ， 当 天 的 市 场 价格 就 被 决定 了 ……: 

一 件 商品 的 价格 或 内 在 价值 ， 衡 量 的 是 生产 它 所 需要 的 土地 和 劳动 力 的 数量 ， 需 要 考虑 土地 
的 肥 活 程度 或 生产 力 以 及 劳动 力 的 数量 。 但 是 在 市 场 上 经 常会 有 一 些 产品 并 不 按照 其 内 在 价值 出 
售 ， 而 是 取决 于 人 们 的 心情 、 偏 好 及 消费 情况 …… 

如 果 一 个 国家 的 农民 比 往年 种 植 了 更 多 谷物 ， 远 远 超过 了 人 们 该 年 的 消费 需求 ， 谷 物 真实 的 
内 在 价值 相当 于 投入 其 生产 的 土地 及 劳动 力 的 数量 ; 因为 有 大 量 的 富余 供给 ， 卖 者 的 数量 超过 买 
者 数量 ， 谷 物 的 市 场 价格 必然 跌落 到 内 在 价格 或 价值 以 下 。 相 反 ， 如 果农 民 种 植 的 谷物 的 数量 少 
于 人 们 的 消费 需求 ， 买 者 多 于 卖 者 ， 谷 物 的 市 场 价格 将 会 高 于 其 内 在 价值 。 

内 在 价值 不 会 变动 ， 但 由 于 一 个 国家 生产 出 来 的 商品 与 其 消费 可 能 不 成 比例 ， 所 以 价格 每 天 
都 在 变化 ， 并 且 不 断 地 涨 涨 跌 跌 。? 

康 替 龙 在 其 他 几 个 方面 也 预见 了 古典 经 济 学 的 思想 。 例 如 ， 他 写 道 :“ 如 果 人 们 的 生存 手段 不 
受 限制 ， 人 们 会 像 谷 仓 里 的 老鼠 一 样 繁殖 众多 。” 古 典 经 济 学 家 马尔 萨 斯 也 持 有 类 似 的 观点 。 康 蔡 
龙 还 将 利息 看 做 贷 出 的 货币 承担 风险 的 一 种 回报 ， 这 种 回报 的 基础 是 企业 家 通过 借款 投资 可 以 获 
得 利润 。 他 指出 ， 银 行家 创造 存款 ， 因 为 如 果 有 10 万 沽 司 的 黄金 储蓄 在 他 那里 ， 其 中 有 9 万 准 司 可 
以 借贷 出 去 ;这样 的 贷款 当然 不 会 前 弱 存 款 者 用 银行 签发 的 活期 存款 单 来 购买 他 人 商品 的 能 力 。 
此 外 ， 康 兰 龙 还 集中 研究 了 一 个 国家 的 资源 的 生产 力 。 对 于 贵族 与 修道 十 不 从 事 生产 性 工作 ,他 
感到 非常 遗憾 。 他 指出 ， 贵 族 只 是 一 个 国家 的 华丽 的 装饰 ， 但 是 在 战争 期 间 ， 为 了 取得 胜利 ， 他 
们 至 少 应 该 让 他 们 的 侍从 和 马匹 参与 到 战争 中 去 。“ 而 修道 士 ， 正 像 人 们 所 说 ， 在 天 堂 的 这 一 边 ， 
无 论 在 和 平时 期 还 是 战争 时 期 ， 他 们 都 是 既 无 用 处 又 无 装饰 作用 的 。” 康 蔡 龙 还 提 到 ， 天 主教 国家 
的 圣 日 太 多 了 ,“ 这 些 圣 日 每 年 将 使 人 们 的 劳动 数量 减少 大 约 1/8”。 

康 替 龙 认为 出 口 盈 余 对 商业 是 有 益 的 ， 在 这 一 点 上 他 是 站 在 重 商 主义 阵营 中 的 。 但 他 并 不 认 
为 在 国内 开采 的 金 银 也 会 达到 同样 目的 。 他 强调 的 是 商品 生产 及 其 在 国外 销售 ， 这 样 商 业 才 会 繁 
荣 。 但 是 ， 他 认为 不 可 能 永远 保持 出 口 盈余 ; 随后 的 事情 会 破坏 它 。 康 替 龙 对 于 阻碍 出 口 保持 永 
久 盘 余 的 力量 的 分 析 ， 以 及 他 对 商品 销售 而 不 是 金 银 积 累 的 强调 ， 使 他 更 接近 古典 学 派 的 思想 。 

康 蔡 龙 认为 ， 对 富饶 的 金 矿 和 银 矿 的 发 现 与 开采 将 提高 国内 的 价格 、 租 金 和 工资 水 平 。 这 些 
提高 了 的 成 本 反 过 来 会 增加 进口 ， 从 而 因 货币 流出 本 国 而 对 国内 工人 和 制造 商 造成 损害 。“ 货 币 的 
流通 ， 往 往 在 刚 开始 的 时 候 就 停止 了 ; 贫困 与 不 幸 也 随 之 而 来 ， 采 矿 的 劳动 看 起 来 只 对 那些 矿 主 


Richard Cantillon, Essai sur la Nature du Commerce en Général, ed.Henry Higgs (London: Macmillan, 1931), 125-126. 
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和 那些 因此 获 利 的 外 国人 有 好 处 。” 他 说 这 就 是 在 西班牙 发 生 过 的 事情 。 

但 如 果 货 币 量 的 增加 来 自 于 商品 的 出 口 鳃 余 ， 它 将 使 商人 和 企业 家 变 得 富有 ， 并 给 工人 提供 
就 业 。 然 而 ， 随 着 货币 流 人 和 商业 的 繁荣 ， 消 费 和 物价 会 上 升 ， 用 于 进口 奢侈 品 的 花费 也 增加 ， 
出 口 县 余 将 会 不 断 缩小 。 国 家 开始 失去 一 利 的 一 些 贸 易 部 门 ， 工 人 们 也 将 离开 这 个 国家 。 

这 将 逐渐 使 一 个 国家 变 穷 ， 并 使 国家 从 强大 走向 襄 落 。 当 一 个 国家 已 经 达到 财富 的 顶点 (我 
通常 假设 国家 的 相对 财富 主要 由 各 自 拥有 的 货币 数量 构成 )， 按 照 事物 通常 的 发 展 规律 ， 它 将 不 可 
避免 地 走向 贫穷 。 太 多 的 富余 货币 ， 只 要 它 持 续 形 成 了 国家 的 实力 ， 那 么 它 也 能 不 被 觉察 地 将 它 
们 再 度 抛 到 贫困 当中 。 因 而 ， 当 一 -ARENAN 充足 的 货币 量 导 致 土地 和 劳动 力 价 格 上 升 时 ， 
有 妖 主 或 立法 者 似乎 应 该 从 流通 中 撤 出 一 部 分 货币 。 

请 注意 ， 这 里 并 没有 信赖 自然 秩序 或 均衡 的 自动 重建 ! 正 是 大 卫 ， 休 资 将 这 一 问题 的 分 析 推 

进 了 一 步 。 


44 KI- 休 席 


KE + (Ki (David Hume, 1711 一 1776 ) 出 生 于 苏格兰 ， 比 他 的 同道 和 朋友 一 一 亚当 斯 密 
早 了 12 年 。 体 度 12 岁 时 就 进入 爱丁堡 大 学 ， 在 15 岁 时 离开 ， 没 有 获得 学 位 。 后 来 ， 作 为 一 个 杰出 
的 哲学 家 ， 因 其 怀疑 论 精 神 和 非 正统 思想 ， 休 议 曾 两 次 被 爱丁堡 大 学 拒绝 聘 为 哲学 系 教授 。 事 实 
上 ， 亚 当 . 斯 密 也 曾 因 被 发 现房 间 有 休 度 《人 性 论 》 的 副本 而 险些 被 牛津 大 学 开除 。 

休 度 的 一 生 做 过 侯 盘 的 家 庭 教师 和 低级 的 政府 官员 。 退 休 以 后 他 回 到 继承 来 的 庄园 里 ， 在 那 
里 他 进行 了 大 量 的 创作 。 他 作为 一 个 历史 学 家 的 声望 来 源 于 多 卷 本 的 《英格兰 历史 少 该 书 出 了 大 
量 版 本 ; 他 作为 一 个 经 济 学 家 的 名 望 来 自 于 他 在 1752 年 出 版 的 《政治 论 从 》 中 发 表 的 经 济 学 论文 。 
在 所 有 的 古典 经 济 学 先驱 者 中 ， 休 议 的 思想 和 亚当 斯 密 最 接近 。 如 果 他 著 有 完整 而 系统 的 经 济 
学 文集 的 话 ， 那 么 他 将 成 为 最 杰出 的 经 济 学 创始 人 之 一 。 

作为 一 个 经 济 学 家 ， 休 度 最 大 的 贡献 在 于 提出 了 后 来 被 称 为 “价格 -铸币 流动 机 制 ” 的 理论 。 
重 商 主义 者 希望 提高 出 口 瑶 余 ， 目 的 是 积累 硬币 。 在 休 议 忧郁 的 眼光 看 来 ， 这 一 策略 会 弄巧成拙 ， 
因为 如 果 可 以 获得 更 多 硬币 ， 价 格 就 会 上 升 ， 进 口 就 会 增加 。 为 了 支付 进口 商品 ， 金 钱 将 被 运往 
国外 ， 只 留 下 贫困 和 破产 ; 因此 ， 政 府 应 该 防止 货币 过 剩 。 重 农学 派 基本 上 不 关心 对 外 贸易 ， 除 
了 一 个 例外， 他 们 和 希望 可 以 允许 谷物 自由 流动 到 国外 。 但 是 ， 正 像 康 替 龙 接受 了 约翰 ' 洛克 的 货 
币 数量 论 (给 定货 币 流通 速度 和 产量 ， 价 格 水 平 由 可 得 的 货币 数量 决定 ) 一 样 ， 体 席 分 析 了 在 不 
受 政府 干预 下 起 作用 的 国际 均衡 机 制 ， 恰 当 的 结果 是 ， 自 由 放任 主义 将 占 上 风 。 在 《 论 贸 易 平 衡 》 
— Soh, WRB: 

假如 全 英国 所 有 货币 量 的 4/$ 在 一 夜 之 间 被 销毁 ， 就 硬币 来 讲 国家 减少 到 哈里 与 爱德华 统治 时 期 
的 水 平 ， 那 么 结果 会 怎么 样 ? 所 有 的 劳务 与 商品 的 价格 都 将 按 比例 下 降 吗 ? 所 有 的 商品 都 像 在 那个 
时 代 那 么 便宜 吗 ? 在 任何 外 国 市 场 上 ， 其 他 国家 会 和 我 们 争夺 什么 ， 或 者 假装 操纵 或 以 同样 价格 出 
售 商 品 ， 哪 些 会 提供 给 我 们 充足 的 利润 呢 ? 从 而 在 多 么 短 的 时 间 内 ， 我 们 就 可 以 赚 回 以 前 失去 的 金 


1 Cantillon, Commerce, 185. 
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钱 ， 并 且 达 到 与 所 有 邻 国 相当 的 富裕 水 平 ? 在 我 们 达到 什么 样 的 水 平 后 ， 我 们 会 立刻 吏 失 廉价 劳动 
力 与 廉价 商品 的 优势 ? 而 进一步 的 货币 流入 会 因 我 们 货币 充足 而 停止 ? 

再 假设 英国 所 有 的 货币 量 在 一 夜 之 间 翻 了 5 倍 ， 会 出 现 与 上 述 效 应 相反 的 结果 吗 ? 是 否 会 产生 
以 下 结果 : 所 有 的 劳动 力 和 商品 的 价格 都 泪 到 了 一 个 过 高 的 水 平 ， 以 至 于 没有 任何 一 个 邻 国 能 
支付 得 起 从 我 们 这 里 购买 商品 ; 而 另 一 方面 ， 他 们 的 商品 却 变 得 相对 便宜 ， 从 而 ， 即 使 法 律 不 允 
许 ， 他 们 的 商品 也 会 进来 ， 而 我 们 的 货币 会 流出 ; 直到 我 们 的 财富 降低 到 和 外 国 同 祥 的 水 平 ， 并 
失去 那 种 将 我 们 置 于 如 此 不 利 地 位 的 巨大 的 财富 优势 ? ， 

休 议 并 不 认为 这 些 价格 水 平 的 调整 (无论 上 升 还 是 下 降 ) 会 立即 发 生 。 在 他 的 《 论 货币 》 与 
《 论 利息 》 中 ， 他 指出 ， 最 初 的 价格 水 平 的 变化 将 滞后 于 货币 量 的 变化 。 在 一 定时 期 内 ,货币 量 的 
一 次 性 增加 会 促进 消费 、 生 产 和 就 业 。 但 最 终 ， 流 和 的 货币 将 被 完全 吸收 转化 为 价格 水 平 的 上 涨 。 
同样 ， 货 币 供给 量 的 一 次 性 减少 ， 在 降低 价格 水 平 之 前 将 首先 抑制 消费 、 产 出 与 就 业 。? 

休 庶 的 价格 -铸币 流动 机 制 是 自然 秩序 思想 ; 它 所 依赖 的 前 提 是 一 个 均衡 假设 。 一 旦 经 济 偏离 
了 均衡 ， 就 会 有 力量 促使 它 自动 恢复 均衡 。 当 然 ， 在 国际 经 济 中 休 庶 的 机 制 就 不 再 起 作用 了 。 因 
为 所 有 的 国家 都 取消 了 金本位 制 ， 某 一 特定 经 济 体内 的 货币 量 不 再 取决 于 黄金 的 流动 。 中 央 银 行 
对 货币 供给 的 控制 ， 在 其 经 济 体内 部 基本 上 不 受 贸 易 平 衡 的 限制 。 价 格 与 工资 也 不 像 休 席 所 假设 
的 那样 可 以 自由 地 向 下 浮动 。 但 是 休 庶 也 注意 到 了 促进 国际 贸易 均衡 的 另 一 个 因素 一 一 这 一 因素 
超越 了 价格 变动 及 黄金 的 流动 。 当 两 国 间 货 币 的 汇率 可 以 自由 浮动 时 ， 贸 易 的 不 平衡 就 可 以 月 我 
纠正 。 在 《 论 贸易 平衡 》 的 脚注 中 ， 休 谈 写 道 : 

对 于 任何 一 个 与 英国 进行 贸易 的 国家 而 言 ， 还 有 另 一 个 原因 可 以 控制 贸易 失衡 ， 尽 管 操作 起 
来 要 受到 更 多 限制 。 当 我 们 进口 超过 出 口 时 ， 汇率 就 会 对 我 们 不 利 ， 而 这 又 变 成 促进 出 口 的 一 个 
新 的 激励 措施 。3 

重申 一 次 ， 如 果 一 个 国家 ， 比 如 英国 ， 进 口 多 于 出 口 ， 那 么 最 终 英 国 的 货币 与 他 国货 币 的 比值 
会 下 降 。 为 什么 会 这 样 ? 英镑 相对 于 其 他 国家 货币 贬值 的 原因 是 ， 英 国 为 了 支付 其 进口 而 需要 的 外 
汇 数量 ， 超 过 英国 对 外 国 销售 商品 而 赚 得 的 外 汇 数量 。 这 一 外 汇 缺 口 将 导致 外 汇价 格 的 上 涨 : 也 就 
是 ， 外 汇 的 英镑 价格 将 上 涨 。 这 就 意味 着 英镑 贬值 而 其 他 国家 的 货币 升值 。 因 而 英国 商品 对 其 他 国 
家 来 说 就 更 便宜 ， 结 果 英 国 的 出 口 增加 。 而 且 由 于 外 国 商品 现在 变 得 更 昂贵 了 (一 英镑 只 能 购买 更 
少 的 外 国 商 品 )， 英 国 也 将 减少 进口 。 英 国 最 初 的 净 进 口 盘 余 就 消失 了 。 

在 《 论 贸 易 的 妒忌 》( 1758 年 ) 一 文中 ， 休 度 反 双 了 重 商 主义 的 这 种 观点 : 贸易 国 是 竞争 对 手 ， 
一 国 获 利 是 以 他 国 受 损 为 代价 的 : 

为 反对 这 一 狭隘 、 有 定 的 观点 ， 我 冒昧 地 断言 ， 任 何 一 个 国家 的 财富 和 贸易 的 增加 将 不 会 损 
害 ， 而 是 促进 所 有 邻 国 的 财富 和 贸易 。 如 果 周 转 所 有 的 国家 都 被 海 没 在 无 知 、 懒 惰 与 野蛮 之 中 ， 
那么 一 个 国家 几乎 根本 不 能 够 从 事 贸易 与 工业 活动 。* 


David Hume, Writings on Economics, ed. Eugene Rotwein (Surrey, Eng.: Thomas Nelson and Sons, 1970), 62, 63. 此 处 
的 引用 得 到 了 原 出 版 者 的 同意 . 
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用 现代 博弈 论 ( 第 18 章 ) 的 用 语 来 说 ， 休 度 所 指 的 是 ， 国 际 贸易 是 一 种 正和 博弈 ， 其 收益 总 
和 是 一 个 正 数 。 这 与 重 商 主义 者 的 零 和 博弈 观点 形成 了 鲜明 的 对 比 ， 在 重 商 主 义 者 看 来 ， 一 方 所 
得 到 的 恰好 是 另 一 方 所 失去 的 。 

但 是 ， 国 际 贸易 会 不 会 将 富裕 国家 对 贫困 国家 的 优势 永远 保持 下 去 呢 ? 毕 竞 ， 富 裕 国 家 拥有 
更 广阔 范围 的 贸易 、 巨 额 的 资本 、 发 达 的 工业 、 熟 练 的 劳动 力 等 。 在 1758 年 写 给 凯 姆 斯 助 事 的 一 
封 信 中 ， 体 度 对 此 的 回答 是 “不 会 *。 他 认为 ， 在 富裕 的 国家 ， 食 品 和 劳动 力 变 得 越 来 越 昂 贵 。 贫 
困 国 家 可 以 先 在 粗 加 工 工业 ， 然 后 在 精 加 工 工 业 上 与 富裕 国家 成 功 竞 争 。 

两 百 多 年 之 后 ， 我 们 可 以 有 这 样 的 后 知之 明 : 休 度 的 这 一 乐观 观点 在 一 些 情况 下 是 合理 的 ， 
而 在 另 一 些 情况 下 则 不 正确 。 富 裕 国 家 可 以 引进 资本 和 人 才 ， 这 方面 贫困 国家 往往 是 不 成 功 的 。 
富裕 能 够 改善 健康 和 教育 ， 提 高 社会 管理 资本 ， 扩 大 市 场 范围 以 及 带 来 其 他 利益 ， 这 反 过 来 导致 
财富 和 收入 的 进一步 扩张 。 与 此 相对 照 ， 贫 穷 往 往 导致 永久 贫穷 。 因 此 ， 在 很 多 情况 下 ， 穷 国 与 
富国 的 差距 扩大 了 。 但 是 在 有 些 情 况 下 ， 体 席 的 预见 被 证 明 是 正确 的 。 自 体 度 时 代 以 来 ， 昔 国 、 
新 加 坡 和 日 本 是 少数 几 个 很 好 的 例子 ， 它 们 依赖 国际 贸易 提高 了 它们 相对 于 英国 、 荷 兰 及 法 国 的 
生活 水 平 。 但 是 ， 在 贸易 中 最 后 所 有 国家 将 实现 同等 富裕 ， 这 一 国际 贸易 均衡 的 观点 似乎 过 于 乐 
观 了 。 休 席 显 然 夺 大 了 国际 贸易 的 利益 一 致 性 ， 但 在 18 世 纪 这 是 治疗 国家 间 猜 辟 和 经 济 利益 冲 突 
的 一 剂 良 药 。 

休 庶 也 探讨 了 关于 利益 的 另外 几 个 话题 。 例 如 ， 他 已 经 意识 到 需求 弹性 的 概念 ， 这 一 概念 直 
到 很 晚 的 时 候 才 被 吸收 到 经 济 学 分 析 之 中 。 你 可 以 回忆 一 下 ， 这 个 概念 关注 的 是 一 种 产品 的 购买 
者 对 于 该 产品 价格 变动 的 敏感 程度 。 休 议 认 为 ， 如 果 降 低 酒 类 的 税收 ， 政 府 就 会 获得 更 多 的 收入 。 
显然 其 假设 前 提 是 由 国外 销售 数量 的 增加 带 来 的 收入 提高 ， 将 超过 因 单 位 价格 下 降 带 来 的 收入 损 
失 。 但 他 并 没有 将 这 一 观点 扩展 到 国际 均衡 的 分 析 。 他 认为 进口 的 增加 会 刺激 出 口 。 但 他 没有 意 
识 到 如 果 一 个 国家 销 往 国外 的 商品 缺乏 弹性 (需求 量变 动 的 百分比 小 于 价格 变动 的 百分比 )， 进 口 
栈 余 导致 国内 价格 下 跌 ， 但 不 能 刺激 足够 多 的 出 口 以 恢复 均衡 。 

在 1776 年 写 给 杜 尔 疼 的 一 封 信 中 ， 休 议 反 对 重 农学 派 的 如 下 观点 ; 对 工人 征 税 会 通过 提高 工 
资 、 降 低地 租 的 方式 转嫁 给 地 主 。 他 指出 ， 瑞 士 对 劳动 力 不 征收 任何 税收 ， 但 瑞士 劳动 力 的 价格 
要 比 税收 很 重 的 法 国 劳动 力 价格 高 。 在 英国 的 殖民 地 几乎 没有 任何 税收 ， 而 其 劳动 力 的 价格 是 欧 
洲 国家 的 三 倍 。 他 认为 ， 劳 动力 的 工资 取决 于 劳动 力 的 供给 与 需求 ， 而 不 是 税收 。 对 工人 消费 的 
商品 征 税 时 ， 直 接 的 结果 是 工人 们 减少 消费 或 增加 劳动 ; 税收 不 会 简单 地 转嫁 给 地 主 。 


历史 借鉴 4-1 
HRSA 

最 近 ， 经 济 学 家 们 对 博弈 论 中 “重复 博弈 ”的 分 析 产 生 了 极 大 的 兴趣 。 什 么 是 博弈 论 ? 什么 
是 重复 博弈 ? AL - 休 庶 的 观点 是 如 何 与 这 一 概念 相 联系 的 ? 

19444, ay 15 - 诺 伊 曼 与 奥斯卡 摩根 斯 坦 出 版 了 《博弈 论 与 经 济 行为 》 一 蔬 ， 这 一 页 
献 我 们 将 在 第 18 章 中 加 以 讨论 。 博 弈 论 适 用 的 情况 是 : 当 企业 做 出 定价 、 生 产 、 广 告 或 其 他 相关 
的 决策 时 ， 估 计 对 手 可 能 作出 的 反应 。 传 统 的 假设 是 ， 在 这 种 “博弈 ”中 最 优 策 略 是 利用 对 手 的 


“行动 ”所 带 来 的 利润 机 会 。 

一 个 著名 的 情景 是 所 谓 的 亚当 斯 和 本 森 一 一 都 犯 了 罪 ， 并 且 被 
作为 嫌疑 犯 拘禁 。 大 家 都 对 嫌疑 犯 一 无 所 知 ， 他 们 犯罪 的 外 部 证 据 并 不 充足 。 警 察 将 两 个 嫌疑 犯 
分 别 单独 关押 在 两 个 房 闻 ， 并 给 他 们 每 人 提供 一 个 选择 机 会 : 坦白 的 话 就 能 减刑 。 这 样 ， 每 个 被 
关押 者 都 面临 一 种 困境 : 如 果 亚当 斯 不 交代 ， 而 本 森 坦 白 ， 亚 当 斯 就 被 认定 有 啡 并 获 刑 较 长 时 间 。 
对 于 本 森 也 是 同样 的 情况 。 最 终 的 结果 怎么 样 呢 ?两 个 人 都 会 认罪 ,即使 都 不 坦白 的 结果 将 比 这 
好 得 多 ， 因 为 每 一 方 都 担心 男 一 方 会 先 坦 白 ! 

内 徒 困境 的 观点 也 被 应 用 于 双 寡 头 〈 一 个 行业 中 只 有 两 家 厂商 ) 在 固定 价格 协议 下 的 欺骗 倾 
向 的 分 析 。 在 达成 这 样 的 协议 后 ， 每 个 厂商 都 担心 另 一 家 厂商 会 利用 这 一 高 价格 ， 秘 密 地 对 区 者 
做 出 少许 价格 让 步 。 这 将 在 损害 共 谋 者 另 一 方 利益 的 前 提 下 增加 欺骗 者 的 利润 和 市 场 份额 。 由 于 
担心 男 一 个 厂商 会 欺骗 ， 每 个 厂商 都 决定 欺骗 ， 这 样 固定 价格 协议 就 失效 了 。 

但 是 ,囚徒 困境 与 双 寡头 行为 并 不 具有 可 比 性 。 办 徒 在 他 们 剩余 的 生活 时 间 里 一 般 不 可 能 
在 一 起 合作 。 而 与 此 相反 ， 双 寡头 之 间 可 能 一 直 要 竞争 下 去 。 因 此 ， 办 徒 困境 是 “一 次 博弈 ”， 
寡头 情况 则 是 “重复 博弈 "。 

1984 年 政治 学 家 罗伯特 . 阿 克 塞 尔 罗 德 证 明 ， 重 复 博 弈 的 最 优 策 略 是 只 要 另 一 方 会 作出 回应 
就 应 该 进行 合作 。* 如 果 阿 贾 克 斯 今天 利用 了 艾 克 米 ， 在 将 来 同样 条 件 下 的 博弈 中 ， 艾 克 米 就 会 利 
用 阿 村 克 斯 。 如 果 现 在 阿 栅 克 斯 和 艾 克 米 合作 ， 那 么 阿 贾 克 斯 可 以 预期 艾 克 米 以 后 也 会 合作 。 

阿 克 塞 尔 罗 德 对 博弈 论 的 贡献 促进 了 关于 将 合作 作为 最 优 策 略 的 许多 新 的 理论 与 研究 。 但 是 ， 

这 一 观点 有 多 么 新 颖 呢 ? 在 1740 年 所 著 的 《人 性 论 》 中 ， 大 卫 * RSE: 

用 间接 的 、 虚 伪 的 方式 比 通过 直接 的 、 鲁 其 的 观念 能 更 好 地 满足 我 们 的 需要 。 我 可 以 学 会 为 
一 个 人 服务 ， 而 不 必 对 他 怀 有 真正 的 好 感 ; 因为 为 了 保持 他 对 我 及 其 他 人 的 相应 的 帮助 ， 我 能 预 
见 到 期 望 的 他 为 我 提供 的 服务 。 于 是 我 为 他 提供 服务 后 ， 他 拥有 从 我 的 行动 中 获得 的 好 处 ， 这 会 
促使 他 提供 他 那 一 部 分 服务 ， 因 为 他 预料 到 他 拒绝 提供 的 话 会 有 什么 后 果 。 

简 而 言 之 ， 休 庶 认 识 到 双方 在 将 来 会 产生 相互 影响 的 情况 下 ， 合 作 可 外 是 最 优 的 策略 。 这 一 
观点 所 瞳 含 的 经 济 思想 是 ， 有 些 固定 价格 协议 可 能 比 我 们 互相 猜忌 所 达到 的 效果 更 好 。* 


* Robert Axelrod, The Evolution of Cooperation (New York: Basic Books, 1984). 
* * David Hume, as quoted by James W. Friedman in Game Theory with Applications to Economics, 2d ed. (New York: 
Oxford University Press, 1990),110. 


WES WEERA. Se GEWERE) ZR, RARE RS SB 
信 来 赞扬 他 : 


我 起 告诉 你 不 太 好 的 消息 ， 你 的 书 非 常 不 幸 ， 因 为 公众 似乎 非常 赞赏 它 。 它 被 没有 耐心 的 是 


BAHET; 文学 界 的 那 伙 人 也 开始 大 声 赞美 它 …… 米 勒 ( 出 版 商 ) 狂喜 并 压条 说 这 一 版 已 经 卖 
出 了 2/3， 现 在 可 以 肯定 他 成 功 了 。 你 看 ,世俗 的 人 仅仅 用 书 能 给 他 带 米 的 利润 来 衡量 书 的 价值 。 
从 那个 角度 来 看 ， 我 相信 这 可 以 证 明 它 是 一 本 非常 好 的 书 。: 


1 John Rae, Life of Adam Smith (London: Macmillan, 1895), 143-144. 
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48 经 济 思想 史 


在 给 斯 密 的 一 封 信 中 ， 体 谋 表 达 了 他 对 李嘉图 的 地 租 理论 的 看 法 。1776 年 4 月 1 日 ， 读 了 斯 密 
MW (Hee) Zia, KR: 

我 非常 高 兴 看 到 你 的 这 一 成 果 …… 如 果 你 是 在 我 家 的 壁炉 边 ， 我 会 就 你 的 一 些 理论 与 你 争论 。 
我 认为 ， 农 场 的 地 租 并 不 构成 产品 价格 的 一 部 分 ， 价 格 由 需求 和 数量 共同 决定 …… 但 这 个 以 及 其 
他 的 很 多 观点 只 适合 在 读 话 中 讨论 ; 除非 你 告诉 我 相反 的 情形 ， 否 则 我 很 快 就 会 为 我 的 这 些 观 点 
而 自 鸣 得 意 了 。 我 希望 这 一 天 很 快 来 到 : 因为 我 的 身体 状况 非常 不 好 ， 不 能 拖延 太 久 。: 

这 以 后 还 不 到 5 个 月 ， 休 议 就 过 世 了 ， 斯 密 在 他 生病 的 最 后 日 子 里 探望 过 他 。- 


1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 经 济 自由 主义 、 圈 地 法 、 牛 顿 、 工 业 革 命 、 
诺 思 、 康 替 龙 、 内 在 价值 、 企 业 家 、 休 度 、 价 格 -铸币 流动 机 制 。 

2. 如 果 和 牛顿 及 其 他 科学 家 带 来 的 科学 革命 和 休 诸 对 经 济 学 的 巨大 贡献 存在 着 联系 ， 那 么 这 是 
什么 联系 ? 请 解释 。 

3. 比较 古典 学 派 与 重 农学 派 ( 第 3 章 ) 的 主要 信条 ， 其 中 哪些 是 相似 的 ? 哪些 是 不 同 的 ? 在 比 
较 的 基础 上 ， 是 否 能 够 描述 出 重 农学 派 是 古典 学 派 先 驱 者 的 特征 ?请 解释 。 

4. 根据 诺 思 的 观点 ， 为 什么 人 们 渴望 得 到 货币 ? 

5. 将 诺 思 的 下 面 这 段 话 与 当代 的 国际 贸易 问题 联系 起 来 :“ 无 论 什 么 时 候 人 们 考虑 公共 产品 时 …… 
都 是 以 他 们 自己 的 直接 利益 作为 衡量 好 坏 的 通常 标准 。 

6. 按照 康 替 龙 的 观点 ， 什 么 决定 商品 的 内 在 价值 ? 为 什么 商品 的 市 场 价格 可 能 不 同 于 其 内 在 
价值 ? 

7. 详细 解释 下 面 这 句 话 : 美国 美元 的 英镑 价格 上 升 同 时 也 意味 着 英镑 的 美元 价格 下 降 。 哪 种 
货币 升值 了 ? 哪 种 货币 贬值 了 ? 按照 休 度 的 观点 ， 哪 些 贸易 因素 可 能 导致 两 种 货币 相对 价值 的 变 
化 ”汇率 如 何 变化 最 终 才 会 纠正 贸易 偏差 ? 

8. 利用 下 面 的 数学 恒等式 ( 交换 方程 ) 解释 休 度 的 价格 -铸币 流动 机 制 : MV=PT， 其 中 M= 货 
币 存量 ，V== 货 币 流通 速度 ，P 二 价格 水 平 ， T= 交易 的 商品 的 数量 。 假 定 V 与 7 是 固定 不 变 的 。 

9. 讨论 : 古典 经 济 学 家 认为 经 济 规律 是 不 可 变 的 ， 既 不 能 被 削弱 也 不 能 被 阻 撕 。 他 们 及 其 追 
随 者 不 能 理解 ， 经 济 规律 是 对 经 济 发 展 规律 的 总 结 和 概况 ， 它 能 够 被 抑制 、 被 战胜 、 或 被 改变 方 
向 ， 他 们 也 不 能 理解 ， 人 类 可 以 控制 经 济 生活 。 


1 Hume, Economics, 216-217. 
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第 5 章 


而 典 学 派 : 亚当 . 斯 密 


这 一 章 我 们 讨论 亚当 . 斯 密 对 经 济 学 的 贡献 。 亚 当 , 斯 密 不 仅 是 古典 学 派 的 英 基 人 ， 还 是 这 
个 学 派 最 著名 的 成 员 。 在 接 下 来 的 几 章 中 ,我 们 将 讨论 其 他 几 位 重要 的 古典 学 派 经 济 学 家 。 

首先 我 们 来 看 斯 密 的 生平 细节 ， 并 指出 对 他 产生 关键 影响 的 几 件 事 。 然 后 ， 我 们 考察 斯 密 的 
第 一 本 著作 《道德 情操 论 》， 探 寻 他 的 道德 哲学 思想 和 政治 经 济 思 想 之 间 的 联系 。 最 后 ， 我 们 仔细 
章 析 他 的 不 朽 的 巨著 《国富 论 》 及 其 光辉 思想 : (1) 自由 放任 和 利益 的 协调 ; (2) 劳动 分 工 ; 
(3 ) 竞争 经 济 的 若干 规律 。 


5.1 生平 细节 


亚当 . 斯 密 (Adam Smith, 1723—1790 ) 是 公认 的 古典 学 派 卓越 的 创始 人 ， 他 出 生 于 苏格兰 
的 港口 和 制造 业 城镇 克 尔 科 迪 。 他 的 父亲 是 城镇 海关 的 审计 员 ， 在 他 出 生 以 前 就 已 经 去 世 。 玛 格 
me- 道格拉斯 . 斯 密 给 了 他 一 个 家 ， 直 到 1784 年 她 90 岁 时 去 世 。 

年 轻 的 斯 密 14 岁 时 进入 格拉 斯 哥 大 学 学 习 ， 后 来 他 又 到 牛津 的 巴 利 奥 尔 学 院 学 习 道德 与 政治 
科学 、 语 言 学 。 然 后 他 回 到 母亲 的 家 中 继续 自学 了 两 年 。 之 后 ， 他 去 了 爱丁堡 ， 在 那里 他 讲授 修 
辞 学 和 语言 学 。1751 年 他 当选 为 格拉 斯 哥 大 学 的 逻辑 学 教授 ， 第 二 年 又 被 聘 为 道德 哲学 教授 ， 在 
这 个 职位 上 他 干 了 近 12 年 。1759 年 他 出 版 了 《道德 情操 论 》， 之 后 他 讲演 的 重点 从 道德 伦理 方面 转 
向 了 法 学 与 政治 经 济 学 。 

斯 密 辞 去 教授 职务 后 ， 做 了 查尔斯 : 汤 森 德 继 子 的 家 庭 教 师 ， 查 尔 斯 ， 汤 森 德 是 财政 部 长 ， 
后 来 因 殖 民 地 的 茶叶 税 问题 而 在 美国 声名 赫赫 。 斯 密 利 用 他 做 家 庭 教师 的 收入 ， 在 法 国生 活 了 两 
年 多 ， 在 那里 他 与 重 农 主义 者 ， 包 括 购 泰和 杜 尔 阁 建立 了 亲密 的 友谊 。 返 回 苏 格 兰 之 后 ， 斯 密 就 
退休 了 ， 他 的 家 庭 教师 职位 使 他 每 年 获得 300 英 镑 的 年 金 ， 并 且 终 其 一 生 。 

1776 年 斯 密 出 版 了 《对 国民 财富 的 性 质 和 原因 的 研究 》，10 年 之 前 他 在 法 国 就 开始 了 这 本 书 的 
创作 。 这 本 书 出 版 后 立即 获得 了 很 高 的 评价 ， 并 为 斯 密 赢 得 了 永久 的 声望 。 

出 版 这 本 书 之 后 ， 斯 密 在 伦敦 度 过 了 两 年 ， 在 那里 他 经 常 与 当时 著名 的 学 者 进行 交流 。 后 来 ， 
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由 于 被 任命 为 苏格兰 的 海关 专员 ， 斯 密 回 到 爱丁堡 和 母亲 一 起 生活 。 据 说 他 的 大 部 分 收入 都 秘密 地 62 


花 在 了 慈善 事业 上 。 他 很 喜欢 和 朋友 们 共 进 晚餐 ， 即 使 没有 正式 的 邀请 。 在 爱丁堡 ， 他 的 星期 天 晚 
餐 在 很 长 时 期 内 都 很 有 名 。 他 获得 过 各 种 荣誉 ， 其 中 之 一 是 当选 为 格拉 斯 哥 大 学 的 校长 。 在 他 1790 
年 去 世 前 不 入 ， 遵 照 他 的 遗嘱 ， 他 大 部 分 未 完成 的 手稿 都 被 销毁 ， 没 有 任何 解释 。 


5.2 ”对 斯 密 有 重要 影响 的 因素 


有 几 个 因素 对 斯 密 的 思想 产生 了 重要 影响 。 第 一 ， 也 许 是 最 重要 的 一 个 因素 ， 就 是 他 那个 时 
代 普遍 的 学 术 氛 围 。 他 所 处 的 时 代 正 是 启蒙 运动 时 期 ， 这 次 的 知识 进步 有 两 大 支柱 : 人 类 的 推理 
能 力 和 自然 秩序 的 概念 。 正 如 第 4 章 所 表明 的 ， 与 牛顿 相 联系 的 科学 革命 确立 了 这 样 的 观念 : 秩序 
与 和 谐 构成 了 自然 世界 的 特征 。 通 过 系统 地 推理 ， 人 们 不 仅 能 发 现 这 些 自然 规律 ， 而 且 还 能 发 现 
支配 社会 的 规律 。 因 此 ， 启 蒙 思想 家 都 是 乐观 主义 者 ， 他 们 一 般 都 相信 人 类 的 思想 与 精神 能 够 产 
生 无 限 的 进步 。 

第 二 ,但 绝对 相关 的 是 ， 斯 密 受 到 了 重 农学 派 特别 是 魁 奈 和 杜 尔 阁 的 影响 。 他 赞美 重 农学 派 
的 体系 “包括 所 有 的 缺陷 " ， 因 为 “这 可 能 是 迄今 为 止 公开 出 版 的 关于 政治 经 济 这 一 主题 的 最 接近 
真理 的 理论 体系 。” 重 农学 派对 重 商 主义 的 择 击 以 及 他 们 清除 贸易 壁垒 的 建议 赢得 了 斯 密 的 钦佩 。 
从 这 些 思想 家 那里 他 得 到 如 下 主题 : 财富 是 “社会 劳动 每 年 再 生产 出 来 的 可 消费 的 商品 ”、 对 于 经 
济 中 政府 干预 最 小 化 的 愿望 以 及 生产 和 分 配 循环 过 程 的 概念 。 他 本 打算 将 《国富 论 》 献 给 魁 奈 ， 
如 果 后 者 能 够 活 到 这 本 著作 完成 的 话 。 

斯 密 在 格拉 斯 哥 大 学 的 导师 弗朗西斯 哈 奇 琳 ， 是 对 斯 密 产 生 重 要 影响 的 第 三 个 因素 。 了 哈 奇 森 
认为 ， 通 过 发 现 对 人 类 有 益 的 行为 ， 人 们 能 够 自己 认识 什么 是 伦理 上 认为 好 的 ， 即 上 帝 的 旨意 。 

最 后 ， 斯 密 还 受到 他 的 朋友 大 卫 ' 休 度 的 影响 。 休 度 通 过 信件 和 个 人 谈话 对 斯 密 的 学 术 发 展 
和 经 济 思想 产生 了 重要 影响 。 


5.3 道德 情操 论 


《道德 情操 论 》 的 出 版 比 《国富 论 》 早 17 年 。 在 斯 密 的 一 生 中 ， 这 本 书 共 出 版 了 6 版 ， 最 后 一 版 
是 在 他 生命 的 最 后 一 年 ， 因 此 不 能 说 ， 这 本 书 仅仅 体现 了 斯 密 的 早期 思想 而 《国富 论 》 体 现 了 他 的 
后 期 思想 。 这 本 书 与 《国富 论 》 同 样 重要 ， 它 体现 了 斯 密 思想 中 不 同 但 具有 补充 作用 的 方面 。《 道 
德 情操 论 》 讨 论 道德 力量 ， 它 约束 人 们 的 自私 ， 并 把 他 们 结合 在 一 起 构成 一 个 可 以 运转 的 社会 ; 
《国富 论 》 假 设 存在 一 个 公平 的 社会 ， 并 表明 个 人 是 如 何 受 经 济 力量 的 引导 和 制约 的 。 

《道德 情操 论 》 开 篇 第 一 章 的 题目 是 “ 论 同 情 ”。 斯 密 认为 ， 同 情 可 以 战胜 自私 。 同 情 (或 
“感情 相通 ”， 或 “同道 感情 ”) 使 我 们 与 别人 的 命运 相关 ， 并且 使 别人 的 幸福 成 为 我 们 的 必需 。 这 
是 正确 的 ， 尽 管事 实 是 ， 除 了 看 到 别人 幸福 而 产生 的 愉快 之 外 ,我 们 从 别人 的 幸福 中 得 不 到 任何 
东西 。 别 人 的 悲伤 和 喜悦 引起 了 我 们 相似 的 感情 。 如 果 我 们 把 自己 置 于 另 一 个 人 的 位 置 ， 我 们 的 
想象 力 能 够 引起 我 们 对 别人 没有 意识 到 的 情形 的 同情 。 精 神 错乱 的 人 可 能 会 大 笑 、 大 唱 而 完全 感 
觉 不 到 不 幸 。 因 此 ， 我 们 看 到 这 样 的 人 所 感到 的 痛苦 并 不 是 来 自 于 他 们 的 痛苦 ， 而 是 来 自 于 通过 
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我 们 的 推理 和 判断 能 力 而 对 他 们 所 处 的 情形 的 认识 。 这 就 是 同情 。 我 们 甚至 会 同情 死去 的 人 ， 因 
为 我 们 会 想象 我 们 活着 的 灵魂 在 他 们 死去 的 躯体 上 ， 然 后 构想 在 这 样 的 情形 下 我 们 会 是 怎样 的 感 
情 。 对 死亡 的 恐惧 损害 了 我 们 的 幸福 ， 但 限制 了 人 类 的 不 公 ;， 这 种 恐惧 给 个 人 带 来 了 痛苦 ， 但 它 
可 以 保护 社会 

按照 斯 密 的 划分 ， 有 非 社会 性 情感 和 社会 性 情感 。 前 者 的 例子 包括 民 恶 和 仇恨 。 考虑 到 这 些 
情感 ， 我 们 把 同情 在 感受 到 同情 的 人 与 同情 的 对 象 之 间 进 行 划分 ， 因 为 这 两 者 的 利益 是 对 立 的 。 
社会 性 情感 包括 慷慨 、 人 道 、 仁 慈 、 人 怜 峭 、 相 互 的 友谊 与 尊重 。 这 些 情感 几乎 在 每 一 个 场合 都 会 
让 那些 冷漠 的 旁观 者 感到 愉快 ， 因 为 他 们 对 感受 到 这 些 情感 的 人 的 同情 与 他 们 对 这 些 情 感 对 象 的 
关注 恰好 一 致 。 我们 一 直 对 慈善 情感 怀 有 最 强烈 的 同情 ， 因 为 他 们 看 起 来 每 个 方面 都 令 我 们 感到 
愉快 。 

因为 人 们 更 倾向 于 理解 我 们 的 欢乐 而 不 是 我 们 的 悲伤 ， 所 以 我 们 总 是 炫 炊 我 们 的 财富 而 隐藏 
我 们 的 贫困 。 这 个 世界 上 的 大 多 数 辛 苦 与 忙碌 并 不 是 为 了 满足 我 们 的 必需 而 是 为 了 满足 我 们 的 虚 
荣 。 我 们 希望 被 别人 以 同情 和 赞许 的 方式 观察 、 关 注 和 照顾 。 富 人 以 财富 为 荣 ， 因 为 财富 为 他 们 
吸引 了 这 个 世界 的 注意 力 ; 穷人 以 贫困 为 耻 ， 因 为 贫困 令 他 们 身份 低微 。 斯 密 写 道 : 

钦佩 或 近 于 崇拜 富 人 和 大 人 物 、 轻 视 或 至 少 是 总 慢 穷 人 和 小 人 物 的 这 种 倾向 ， 虽然 为 建立 
和 维持 等 级 差别 和 社会 秩序 所 必需 ， 但 同时 也 是 我 们 道德 情操 败坏 的 一 一 个 重要 而 又 最 普遍 的 原 


我 们 经 常 看 到 : 富裕 和 有 地 位 的 人 引起 世人 的 高 度 兽 施 ， 而 具有 智慧 和 美德 的 人 却 并 非 如 此 。 
我 们 还 不 断 地 看 到 : BEGHELPRARY SIAM HRM, MAFA NR DFR Ap HAE doe, 
受到 、 获 得 和 享受 人 们 的 尊敬 和 和 钦佩， 是 野心 和 好 胜 心 的 主要 目的 。 我 们 面前 有 两 条 同样 能 达到 这 
个 我 们 如 此 渴望 的 目的 的 道路 : 一 条 是 学 习 知 识 和 培养 美德 ， 另 一 条 是 取得 财富 和 地 位 …… 

为 了 获得 这 种 令 人 美 慕 的 境遇 ， 违 求 财富 的 人 们 时 常 放 弃 通 往 美德 的 道路 。 不 幸 的 是 ， 通 往 
美德 的 道路 和 通 往 财富 的 道路 的 方向 有 时 截然 相反 。 但 是 ， 具 有 野心 的 人 自 以 为 ， 在 他 追求 的 那 
个 优越 的 处 境 里 ， 他 会 有 很 多 办 法 来 博得 人 们 对 他 的 钦佩 和 尊 故 ， 并 能 使 自己 的 行为 彬 彬 有 礼 ， 
风度 优雅 ey BAR METAL 给 他 带 来 的 荣誉 会 完全 掩盖 或 使 人 们 忘却 他 为 获得 晋升 而 条 用 的 各 
FAP EF HR, | 

斯 密 认 为 ， 人 只 能 生存 于 社会 之 中 ; 他 们 可 能 互相 伤害 ， 但 他 们 也 需要 其 他 人 的 帮助 。 当 人 
们 出 于 爱心 、 感 激 、 友 谊 和 尊敬 而 互相 提供 必要 的 帮助 时 ， 社 会 就 会 繁荣 和 幸福 。 但 是 ， 即 使 缺 
三 相互 的 爱心 和 情感 ， 由 于 其 效用 ， 社 会 仍 将 继续 存在 下 去 ， 尽 管 它 不 是 那么 令 人 幸福 和 满意 。 


” 但是， 如 果 人 们 随时 准备 伤害 和 侮辱 别人 ， 那 么 社会 就 无 法 存在 下 去 。 因 此 ， 一 个 司法 体系 是 必 


要 的 。 

因此 ， 对 于 社会 的 存在 来 说 ， 仁 护 远 不 如 公正 必要 。 没 有 仁 郊 ， 尽 管 社会 不 会 处 于 最 令 人 满 
意 的 状态 ， 但 它 可 以 生存 下 去 ; 但 是 不 公正 的 盛行 将 彻底 毁 掉 它 。”? 

然后 ， 斯 密 考虑 了 这 一 恼人 的 问题 一 一 我 们 的 自私 以 及 如 何 约束 和 控制 它 。 


1 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments, 10th ed. (London: Strahan and Preston, 1804), 119-122, 126-127 


[ Originally published in 1759.] 
2 Adam Smith, Moral Sentiments, 175. 
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对 于 人 性 中 那些 自私 而 又 原始 的 激情 来 说 ， 我 们 自己 的 毫 厘 之 得 失 会 显得 比 另 一 个 和 我 们 没 
有 特殊 关系 的 人 的 最 高 利益 重要 得 多 ， 会 激 起 某 种 更 为 激 晶 的 高 兴 或 悲伤 ， 引 出 某 种 更 为 强烈 的 
渴望 和 嫌 恶 。 只 要 从 这 一 立场 出 发 ， 他 们 的 那些 利益 就 决 不 会 被 看 得 同 我 们 自己 的 一 样 重要 ， 决 
不 会 限制 我 们 去 做 任何 有 助 于 促进 我 们 的 利益 而 给 他 带 来 损害 的 事情 …… 

让 我 们 假定 ， 中 国 这 个 伟大 帝国 连同 她 的 亿 万 居民 突然 被 一 场地 震 知 没 ， 并 且 让 我 们 来 考虑 ， 
一 个 同 中 国 没 有 任何 关系 的 富有 人 性 的 欧洲 人 在 获悉 中 国 发 生 这 个 可 怕 的 灾难 时 会 受到 什么 影 
响 。 我 认为 ， 他 首先 会 对 这 些 不 幸 的 人 遇难 表示 深切 的 悲伤 ， 他 会 怀 着 深沉 的 忧郁 想到 人 类 生活 
的 不 安定 以 及 人 们 全 部 劳动 化 为 鸟 有 ， 它 们 在 项 刻 之 间 就 这 样 毁 灭 掉 了 。 如 果 他 是 一 个 投机 商人 
的 话 , 或 许 还 会 推 而 广 之 地 想到 这 种 灾祸 对 欧洲 的 商业 和 全 世界 平时 的 贸易 往来 所 能 产生 的 影响 。 
而 一 旦 做 完 所 有 这 些 精细 的 推理 ， 一 旦 充分 表达 完 所 有 这 些 高 尚 的 情感 ， 他 就 会 同样 您 闲 而 平静 
地 从 事 他 的 生意 或 追求 他 的 享受 ， 寻 求 休息 和 消遣， 好 像 不 曾 发 生 过 这 种 不 幸 的 事件 。 那 种 可 能 
落 到 他 头 上 的 最 小 的 灾难 会 引起 他 某 种 更 为 现实 的 不 安 。 如 果 明 天 要 失去 一 个 小 指 ， 他 今 晚 就 会 
睡 不 着 觉 ; 人 但是， 倘若 他 从 来 没有 见 到 过 中 国 的 亿 万 同胞 ， 他 就 会 在 知道 了 他 们 毁灭 的 消息 后 怀 
着 绝对 的 安全 感 呼 呼 大 睡 ， 亿 万 人 的 毁灭 同 他 自己 微不足道 的 不 幸 相 比 ， 显 然 是 更 加 无 足 轻重 的 
事情 …… 既然 我 们 总 是 深 深 地 为 任何 与 已 有 关 的 事情 所 动 而 不 为 任何 与 他 人 有 关 的 事情 所 动 ， 那 
么 是 什么 东西 促使 高 尚 的 人 在 一 切 场 合 使 平常 的 人 在 许多 场合 为 了 他 人 更 大 利益 而 牺牲 自己 的 利 
BE? 这 不 是 人 性 温和 的 力量 ， 不 是 造物 主 在 人 类 心中 点 燃 的 仁慈 的 微弱 之 火 ， 即 能 够 抑制 最 强 
烈 的 自爱 和 欲望 之 火 。 它 是 一 种 在 这 种 场合 自我 发 挥 作用 的 一 种 更 为 强大 的 力量 ， 一 种 更 为 有 力 的 
动机 。 它 是 理性 、 道 义 、 良 心 、 心 中 的 那个 居民 、 内 心 的 那个 人 、 判 断 我 们 行为 的 伟大 的 法 官 和 


当 他 人 的 幸福 或 不 幸 在 各 方面 都 依 我 们 的 行为 而 定时 ， 我 们 不 敢 按 自爱 之 心 可 能 提示 的 那 祥 
把 一 个 人 的 利益 看 得 比 众 人 的 利益 更 为 重要 。 内 心 那个 人 马上 提醒 我 们 : 太 看 重 自己 而 过 分 轻视 
别人 ,会 把 自己 变 成 同胞 们 芯 视 和 愤慨 的 合宜 对 象 ……! 

斯 密 指 的 是 ， 我 们 的 道德 力量 制定 了 各 种 行为 准则 来 限制 我 们 的 自私 行为 。 这 些 准 则 可 以 看 
做 是 神 的 命令 和 规则 。 如 果 我 们 违反 了 上 帝 的 规则 ， 我 们 将 会 受到 惩罚 一 一 受到 内 心 耻辱 和 自我 
谴责 的 折磨 。 如 果 我 们 遵守 上 帝 的 意愿 ， 我 们 就 可 以 得 到 奖赏 一 一 享受 精神 宁静 、 满 足 和 路 路 满 
志 。 因 此 ， 上 帝 促进 了 人 类 的 幸福 。 

在 与 《国富 论 》 中 更 有 名 的 一 节 相 类 似 的 一 段 文字 中 ， 斯 密 指出 ， 富 人 倾向 于 储蓄 和 再 投资 ， 
因而 消费 的 不 比 工人 多 。 富 人 无 意 中 同 较 穷 的 工人 一 起 分 享 了 进步 的 成 果 。“ 虽 然 他 们 只 图 自己 方 
便 ， 虽 然 他 们 雇用 千 百 人 来 为 自己 劳动 的 唯一 目的 是 为 了 满足 自己 无 聊 而 又 贪得无厌 的 欲望 "。 他 
在 下 面 的 文字 中 继续 表达 了 这 一 观点 : 

[企业 所 有 者 ] 由 一 只 看 不 见 的 手 引 导 ， 对 生活 必需 品 作出 几乎 同 土 地 在 平均 分 配给 全 体 居 民 的 
情况 下 所 能 作出 的 一 样 的 分 配 ， 从 而 不 知 不 觉 地 增进 了 社会 利益 ， 并 为 不 断 增多 的 人 口 提供 生活 
资料 ……- 2 l 


1 Adam Smith, Moral Sentiments, 274-280. 
2 Adam Smith, Moral Sentiments, 386. 
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《道德 情操 论 》 和 《国富 论 》 协 调 个 人 利益 和 社会 利益 ， 都 是 通过 看 不 见 的 手 的 原理 或 自然 和 
谐 以 及 个 人 天 生 自 由 的 原理 或 公正 的 权利 。 在 《道德 情操 论 》 中 ， 同 情 和 仁慈 限制 自私 ， 在 《 国 
富 论 》 中 ， 竞 争 引 导 经 济 的 个 人 利益 趋向 于 社会 福利 。 


5.4 国富 论 


斯 密 的 九 百 多 页 的 经 济 学 巨著 《对 国民 财富 的 性 质 和 原因 的 研究 》 出 版 于 1776 年 ， 也 就 是 美 
国 独立 革命 爆发 的 那 一 年 。 正 是 这 本 书 确立 了 斯 密 作 为 经 济 思想 史上 最 重要 的 经 济 思想 家 之 一 的 
地 位 。 因 此 ,《 国富 论 》 中 所 包含 的 洞 见 需 要 仔细 加 以 研究 。 


5.4.1 劳动 分 工 


《国富 论 》 第 1 章 的 题目 是 “ 论 劳动 分 工 ”， 分 工 在 斯 密 的 时 代 是 一 个 陌生 的 词汇 。 开 篇 第 一 句 
是 这 样 的 :“ 劳 动 生产 力 上 的 最 大 增进 ， 以 及 运用 劳动 时 所 表现 出 来 的 更 大 的 熟练 、 技 巧 和 判断 力 ， 


似乎 都 是 劳动 分 工 的 结果 。 ， 
由 于 认识 到 劳动 分 工 这 个 概念 对 他 整个 主题 的 重要 性 ， 斯 密 将 这 个 概念 运用 到 一 个 扣 针 工场 
的 详细 描述 中 : 


扣 针 制造 业 是 极其 微小 的 了 ， 但 它 的 分 工 往 往 引 起 人 们 的 注意 ， 所 以 ,我 把 它 引 来 作为 一 个 
例子 。 一 个 劳动 者 ， 如 果 对 于 这 种 职业 (分工 的 结果 ， 使 扣 针 的 制造 成 为 一 种 专门 职业 ) 没有 受 
过 相当 训练 ， 又 不 知道 怎样 使 用 这 种 职业 中 的 机 械 (使 这 种 机 械 有 发 明 的 可 能 ， 恶 怕 也 是 分 工 的 
结果 )， 那 么 即使 竟 尽 全 力 工作 ， 也 许 一 天 也 制造 不 出 1 枚 扣 针 ， 要 做 20 枚 当然 是 绝对 不 可 能 了 。 
但 按照 现在 经 营 的 方法 ， 不 但 这 种 作业 全 部 已 经 成 为 专门 职业 ， 而 且 这 种 职业 分 成 若干 部 门 ， 其 
中 大 多 数 也 同样 成 为 专门 职业 。 一 个 人 抽 铁 线 ， 一 个 人 拉 直 ， 一 个 人 切 截 ， 一 个 人 削 尖 线 的 一 端 ， 
一 个 人 磨 另 一 端 ， 以 便装 上 圆 头 。 要 做 圆 头 ,就 需要 有 两 三 种 不 同 的 操作 。 装 圆 头 、 涂 白色 ， 乃 
至 包装 ， 都 是 专门 的 职业 。 这 样 ， 扣 针 的 制造 分 为 18 种 操作 。 有 些 工场 ， 这 18 种 操作 ， 分 别 由 18 
个 专门 的 工人 担任 。 固 然 ， 有 时 一 人 也 兼任 两 三 种 操作 。 我 见 过 一 个 这 种 小 工厂 ， 只 雇用 了 10 个 
工人 ， 因 此 在 这 一 工厂 中 ， 有 几 个 工人 担任 两 三 种 操作 。 像 这 样 一 个 小 工厂 的 工人 虽然 很 贫穷 ， 
他 们 的 必要 机 械 设 备 昌 然 很 简陋 ， 但 他 们 如 果 勤 勉 努 力 ， 一 天 也 能 制 成 12 磅 扣 针 。 以 每 磅 中 等 针 
有 4 000 枚 计 ， 这 10 个 工人 每 天 就 可 以 制 成 48 000 枚 针 ， 即 一 人 一 天 可 以 制 成 48 00 枚 针 。 如 果 他 们 
各 自 独立 工作 ， 不 专门 学 习 一 种 特殊 业务 ， 那 么 ， 他 们 不 论 是 谁 ， 绝 对 不 可 能 一 天 制造 20 枚 针 ， 
说 不 定 一 天 连 1 枚 针 也 制造 不 出 来 。? ' 

斯 密 认 为 ， 劳 动 分 工 能 够 提高 产 出 数量 是 由 于 三 个 原因 : 其 一 ， 每 个 工人 在 重复 完成 专 一 某 项 
任务 过 程 中 提高 了 灵巧 程度 。 其 二 ， 如 果 工 人 不 需要 从 一 项 工作 转换 到 另 一 项 工作 ， 就 可 以 节约 时 
间 。 其 三 ， 一旦 各 项 工作 由 于 劳动 分 工 而 被 简化 和 程序 化 ， 就 有 可 能 产生 有 利于 提高 生产 率 的 机 械 


1 Adam Smith, An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations ( New York: G.P. Putnam’s Sons, 1877), 19. 
(Originally published in 1776.] 
2 Smith, Wealth of Nations, 20. 
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发 明 。 请 注意 这 里 对 制造 业 生产 和 劳动 生产 率 的 强调 。 回 想 一 下 重 商 主义 者 主要 关心 的 是 ， 商 品 被 
生产 出 来 以 后 ， 如 何 通过 商品 的 交换 来 增加 一 个 国家 的 财富 。 另 一 方面 ， 重 农学 派 关 注 的 焦点 是 农 
业 产 出 。 在 《国富 论 》 的 开始 ， 斯 密 通过 讨论 同样 数量 的 工人 如 何 通 过 劳动 分 工大 幅度 提高 产 出 ， 
清楚 地 表明 《国富 论 》 是 对 当时 存在 的 各 种 主要 经 济 观念 的 突破 和 超越 。' 


5.4.2 利益 的 和 谐 与 有 限制 的 政府 


斯 密 指出 ， 经 济 活 动 的 参与 者 倾向 于 追求 他 们 自身 的 个 人 利益 。 商 人 追求 利润 :“ 我 们 每 天 所 
需 的 食物 和 饮料 ， 不 是 出 自 屠夫 、 醇 酒 师 或 面包 师 的 恩惠 ， 而 是 出 于 他 们 自身 利益 的 打算 ”。* 一 种 
产品 在 质量 一 定 的 情况 下 ， 消 费 者 希望 找到 其 最 低 价格 。 在 工作 的 非 工资 方面 给 定 的 情况 下 ， 工 人 
们 尽量 去 寻找 最 高 的 工资 。 然 而 ， 隐 藏 于 经 济 活动 的 混乱 表明 其 中 是 一 种 自然 秩序 。 有 一 只 看 不 见 
的 手 引导 个 人 的 自 利 行为 ， 从 而 形成 社会 福利 。 让 我 们 听 一 下 斯 密 的 说 法 : 

每 个 人 必然 竭尽 全 力 使 社会 的 年 收入 总 量 增 大 。 确 实 ， 他 通常 既 不 打算 促进 公共 的 利益 ， 也 
不 知道 他 自己 是 在 什么 程度 上 促进 那 种 利益 。 他 宁愿 授 资 支持 国内 产业 而 不 支持 国外 产业 ,盘算 
的 只 是 他 自己 的 安全 ; 他 管理 产业 的 方式 是 为 使 其 生产 物 的 价值 能 达到 最 大 限度 ， 他 所 盘 并 的 也 
只 是 他 自己 的 利益 。 在 这 种 场合 ， 像 在 其 他 许多 场合 一 样 ， 他 受 着 一 只 看 不 见 的 手 的 指引 ， 去 尽 
力 达 到 一 个 并 菲 他 本 意 想 要 达到 的 目的 。 也 并 不 因为 事情 不 是 出 于 本 意 ， 就 对 社会 有 害 。 他 追求 
自己 的 利益 ， 往 往 使 他 能 比 在 真正 出 于 本 意 的 情况 下 更 有 效 地 促进 社会 的 利益 。 我 从 来 没有 听 说 
过 ， 那 些 假装 为 公众 直 福 而 经 营 贸易 的 人 做 了 多 少 好 事 。 事 实 上 ， 这 种 装模作样 在 商人 中 间 并 不 
普遍 ， 用 不 着 多 费 拓 千 去 劝阻 他 们 。3 

理解 斯 密 的 看 不 见 的 手 关键 是 竞争 的 概念 。 每 一 个 想 要 获取 利润 的 生产 者 和 商人 ， 其 行为 受 
到 其 他 同样 也 想 赚 钱 的 生产 者 和 商人 的 限制 。 竞 争 降低 商品 的 价格 ， 从 而 减少 每 一 个 销售 者 所 
. 得 到 的 利润 。 在 最 初 只 有 一 个 销售 者 的 情况 下 ;超额 利润 吸引 新 的 竞争 者 加 入 ,增加 供给 并 消 
除 超 额 利润 。 同 样 ， 雇 主 们 为 了 得 到 最 好 的 工人 而 相互 竞争 ， 工 人 为 了 得 到 最 好 的 工作 而 相互 
竞争 ， 消 费 者 为 了 消费 商品 的 权力 而 相互 竞争 。 用 现代 经 济 学 的 术语 来 表述 ， 其 结果 就 是 资源 
被 配置 到 最 有 价值 的 用 途中 去 ， 经 济 富 有 效率 。 并 且 ， 由 于 工商 业者 储蓄 和 投资 同样 出 于 
他 们 的 自 利 一 一 从 而 资本 得 以 积累 ， 经 济 获得 增长 。 受 到 竞争 限制 的 自 利 追求 ， 往 往 会 产生 斯 
密 所 说 的 社会 福利 一 一 产 出 最 大 化 和 经 济 增长 。 

利益 的 和 谐 意味 着 政府 对 经 济 的 干预 是 不 必要 的 和 不 受 欢迎 的 。 按 照 斯 密 的 观点 ， 政 府 是 浪 
费 的 、 腐 败 的 、 无 效率 的 ， 并 且 是 对 整个 社会 有 害 的 垄断 特权 的 授予 者 。 

每 一 个 人 处 在 他 当时 的 地 位 ， 显 然 对 其 经 济 利益 能 判断 得 比 政治 家 或 立法 者 好 得 多 。 如 果 政 
治 家 企图 指导 私人 如 何 运用 他 们 的 资本 ， 那 不 仅 是 自 寻 烦恼 地 去 注意 最 不 需要 注意 的 问题 ， 而 且 


1 注意 到 自 斯 密 时 代 以 来 扣 针 制造 业 的 生产 率 已 经 大 幅度 提高 是 很 有 意义 的 ， 这 是 在 斯 密 预 料 之 中 的 。 在 1980 年 ， 
英格兰 的 每 个 工人 每 天 可 以 制造 80 万 枚 针 ， 是 斯 密 在 他 那个 时 代 估计 的 每 个 工人 制造 4800 枚 的 167 倍 。 这 种 提高 大 
部 分 可 以 归 因 于 不 断 改 善 的 资本 设备 。 参 见 : Clifford F. Pratten, “The Manufacture of Pins,” Journal of Economic 
Literature 18 (March 1980): 93-96. 

2 Smith, Wealth of Nations, 27. 

3 Smith, Wealth of Nations, 354. 
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是 价 取 一 种 不 能 放心 地 委托 给 任何 个 人 、 也 不 能 放心 地 委 之 于 任何 委员 会 或 参议 院 的 权力 。 把 这 
种 权力 交 给 一 个 大 言 不 怖 的 、 莞 唐 的 自 认 为 有 资格 行使 它 的 人 ， 是 再 危险 不 过 了 。 

斯 密 对 政府 的 不 信任 进一步 反映 在 他 对 自己 国家 政府 的 看 法 上 ， 而 大 多 数 历史 学 家 认为 这 是 
当时 世界 上 最 诚实 、 最 有 效率 的 政府 之 一 。 

政府 的 浪费 ， 虽 然 无 疑 会 阻碍 英格兰 在 财富 与 改良 方面 的 自然 发 展 ， 但 却 不 能 使 它 停止 发 展 。 
与 复辟 时 代 相 比较 ， 现 在 英格兰 土地 和 劳动 的 年 生产 物 是 多 得 多 了 ; 与 革命 时 代 相 比较 ， 也 是 多 
得 多 了 。 英 格 兰 每 年 用 于 耕作 土地 维持 农业 劳动 的 资本 ， 也 一 定 比 过 去 多 得 多 了 。 一 方面 虽 有 政 
府 的 苛求 ， 但 另 一 方面 ， 却 有 无 数 个 人 普遍 地 不 断 地 努力 改进 自己 的 境况 ， 用 他 们 的 节俭 和 良好 
品行 不 动 声色 地 、 一 步 一 步 地 把 资本 积累 起 来 。 正 是 这 种 努力 ， 受 着 法 律 保障 ， 能 在 最 有 利 的 情 
况 下 自由 发 展 ， 使 英格兰 几乎 在 过 去 一 切 时 代 都 能 日 趋 富裕 ， 上 日趋 改良 ， 而 有 全， 将 来 永远 这 样 下 
去 ， 也 不 是 没有 希望 的 事情 。 可 是 ， 英 格 兰 从 来 没有 过 很 节俭 的 政府 ， 所 以 ， 居 民 也 没有 很 节俭 
的 特性 。 英 格 兰 的 王宫 大 臣 假装 通过 颁布 禁止 奢侈 浪费 的 法 令 或 禁止 外 国 奢侈 品 的 进口 来 监督 私 
人 经 济 ， 限 制 公众 的 消费 ， 实 在 是 最 放 建 、 最 无 耻 的 行径 。 他 们 自己 毫 无 例外 总 是 社会 上 最 挥霍 
浪费 的 阶级 。 他 们 管 好 自己 的 花 铺 就 行 了 ， 至 于 公众 的 花 销 他 们 可 以 放心 地 交 给 公众 自己 去 管 。 
如 果 他 们 的 浪费 都 不 会 使 国家 灭亡 ， 那 么 公众 的 浪费 ， 就 更 不 会 了 。: 

斯 密 进 一 步 扩 展 了 关于 利益 和 谐 的 观点 和 在 国际 贸易 方面 实行 自由 放任 的 观点 : 

邻 国 的 财富 ， 尽 管 在 战争 和 政治 中 是 危险 的 ， 但 是 在 贸易 中 肯定 是 有 利 的 。 在 一 个 敌对 国家 ， 
它 可 能 使 我 们 的 敌人 拥有 强 于 我 们 的 舰队 和 军队 ; 但 是 在 一 个 和 平和 商业 的 国家 ， 它 同样 可 以 使 
他 们 为 了 更 大 的 价值 而 和 我 们 进行 交换 ， 并 且 可 以 提供 一 个 更 好 的 市 场 ， 不 仅 为 我 们 自己 工业 的 
直接 产品 ， 而 且 也 可 以 为 我 们 用 那 种 产品 所 购买 的 任何 产品 提供 一 个 更 好 的 市 场 。 就 像 一 个 富 人 
和 一 个 穷人 相 比 ， 会 成 为 他 的 勤奋 的 邻居 的 更 好 的 顾客 ， 一 个 富有 的 国家 也 是 同样 的 道理 。， 

在 对 重 商 主义 进行 的 一 个 直接 的 批评 中 ， 斯 密 主张 政府 不 应 该 干预 国际 贸易 。 国 家 ， 就 像 个 
人 和 家 庭 一 样 ， 应 该 专门 生产 他 们 具有 优势 的 产品 而 去 交换 其 他 国家 具有 优势 的 产品 。 

使 国内 产业 中 任何 特定 的 工艺 或 制造 业 的 产品 独占 国内 市 场 ， 就 是 在 某 种 程度 上 指导 私人 应 
该 如 何 运 用 他 们 的 资本 ， 而 这 种 管制 几乎 毫 无 例外 必定 是 无 用 的 或 有 害 的 。 如 果 本 国产 业 的 产品 
在 国内 市 场 上 的 价格 同 外 国产 业 的 产品 一 样 低廉 ， 这 种 管制 显然 无 用 。 如 果 价 格 不 能 一 样 低廉 ， 
那么 一 般 地 说 ， 这 种 管制 必定 是 有 害 的 。 如 果 一 件 东 西 在 购买 时 所 花费 的 代价 比 在 家 内 生产 时 所 
花费 的 小 ， 就 永远 不 会 想 要 在 家 内 生产 ， 这 是 每 一 个 精明 的 家 长 都 知道 的 格言 。 裁 颖 不 想 制作 他 
自己 的 鞋子 ,而 向 鞋匠 购买 ， 鞋匠 不 想 制作 他 自己 的 衣服 ， 而 麻 栽 颖 制作 ; RAABAR, UK 
想 制 鞋 ， 而 宁愿 雇用 那些 不 同 的 工匠 去 做 。 他 们 都 感到 ， 为 了 他 们 自身 的 利益 ， 应 当 把 他 们 的 全 
部 精力 集中 使 用 到 比邻 人 更 具 优 势 的 方面 ， 而 以 劳动 生产 物 的 一 部 分 或 同样 的 东西 ， 即 其 一 部 分 
的 价格 ， 购 买 他 们 所 需要 的 其 他 任何 物品 。 

在 每 一 个 私人 家 庭 的 行为 中 是 精明 的 事情 ， 在 一 个 大 国 的 行为 中 就 不 太 可 能 是 荒唐 的 了 。 如 


果 外 国 能 以 比 我 们 自己 制造 还 便宜 的 商品 来 供应 我 们 ， 我 们 最 好 就 用 我 们 有 效 地 使 用 自己 的 产业 


1 Smith, Wealth of Nations, 354. 
2 Smith, Wealth of Nations, 277-278. 
3 Smith, Moral Sentiments, 386. 
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生产 出 来 的 物品 的 一 部 分 向 他 们 购买 。! 

在 其 他 地 方 ， 斯 密 还 讨论 到 对 外 贸易 如 何 通 过 克服 国内 市 场 的 狭隘 ,促进 了 更 深 程度 的 劳动 
分 工 。 出 口 可 以 消除 国内 没有 需求 的 剩余 产品 ， 并 且 带 回国 内 有 需求 的 产品 。 他 还 谴责 了 出 口 奖 
励 金 (补贴 ): E 

由 奖励 金 引 起 的 外 国 市 场 的 推广 ， 必 定 在 每 一 年 都 牺牲 了 国内 市 场 ， 因 为 靠 奖励 输出 没有 奖 
励 金 就 不 会 输出 的 谷物 ， 在 无 奖励 金 的 情况 下 ， 定 可 留 在 国内 市 场 上 ， 以 增加 消费 而 减低 谷物 的 
价格 。 应 该 指出 ， 谷 物 奖励 金 ， 像 一 切 其 他 输出 奖励 金 一 样 ， 对 人 们 课 以 两 种 不 同 的 税收 。 第 一 ， 
为 支付 奖励 爹 ， 人 们 必须 纳税 ; 第 二 ， 由 于 国内 市 场 上 这 种 商品 价格 提高 而 产生 的 税 ， 必 须 由 大 
众 缴纳 ， 因 为 大 众 都 是 谷物 购买 者 。 所 以 ， 就 这 种 商品 而 言 ， 第 二 种 税 比 第 一 种 税 重 得 多 。? 

我 们 很 容易 给 斯 密 贴 上 自由 放任 主义 提倡 者 的 标签 ; 我 们 注意 到 他 反对 政府 干预 经 济 。 但 是 ， 
和 其 他 更 极端 的 自由 放任 主义 提倡 者 不 同 ， 斯 密 确实 认识 到 了 政府 尽管 有 限 但 非常 重要 的 作用 。 
特别 是 ， 他 指出 了 政府 的 三 个 主要 功能 : (1 ) 保护 社会 免 遭 外 国 的 入 侵 ; (2) 建立 司法 机 构 ; 
(3 ) 建立 和 维护 那些 私人 企业 家 不 能 从 中 获 利 的 公共 工程 和 机 构 。 

散 见 于 全 书 的 各 个 观点 中 ， 斯 密 主张 一 系列 的 政府 干预 ， 这 些 干 预 要 符合 前 述 的 三 种 类 型 ， 
或 者 是 扩展 可 接受 的 政府 活动 的 范围 。 他 认为 法 律 应 该 保护 合约 的 履行 。 银 行家 必须 要 控制 纸币 
的 发 行 ， 尽 管 这 可 能 会 被 看 成 违反 天 赋 自 由 。 对 利率 的 合法 控制 是 可 以 接受 的 ; 但 是 利率 应 该 比 
最 低 市 场 利 率 略 高 ( 尽管 不 是 高 很 多 )， 这 样 可 以 促进 合理 的 项 目 ， 而 不 是 轻率 的 、 浪 费 的 或 是 投 
机 性 的 项 目 ， 这 样 的 项 目 可 能 会 允许 高 利率 。 保 障 个 农安 全 的 法 律 是 有 益 的 ， 因 为 他 们 可 以 促进 
对 土地 的 改良 和 投资 。 斯 密 赞 成 有 期 限 的 专利 和 知识 产权 。 他 甚至 赞成 两 种 保护 性 关税 : (1) 对 
国防 所 必需 的 国内 产业 的 保护 ; (2) 通过 对 某 种 产品 的 进口 征收 关税 ， 可 以 使 国内 该 产业 的 税收 
负担 均等 化 。 否 则 ,自由 贸易 是 适宜 的 。 但 是 ， 斯 密 称 ， 如 果 是 在 实行 了 很 长 时 期 的 保护 主义 后 
引进 自由 贸易 ， 那 么 自由 贸易 应 该 逐步 实行 ， 以 避免 突然 使 许多 人 失业 、 使 许多 企业 家 破产 。 政 
府 应 该 支持 的 是 那些 能 够 促进 商业 和 教育 的 公共 工程 ， 包 括 运河 、 公 路 、: 港 口 、 邮 局 、 造 币 、 学 
校 和 教堂 等 。 在 其 他 事情 中 ， 有 必要 对 普通 大 众 实行 免费 公共 教育 ， 这 可 以 抵消 劳动 分 工 使 人 变 
BEXAR: 

一 个 人 如 果 把 他 一 生 全 消磨 于 少数 单纯 的 操作 ， 而 且 这 些 操作 所 产生 的 影响 又 是 相同 的 或 极 


其 相同 的 ， 那 么 ， 他 就 没有 机 会 来 发 挥 他 的 智力 或 运用 他 的 发 明 才 能 来 寻找 解决 困难 的 方法 ， 因 . 


为 他 永远 不 会 碰 到 困难 。 这 样 一 来 ， 他 自然 要 失掉 努力 的 习惯 ,而 变 成 最 愚 印 、 最 无 知 的 人 。…: 
… 这 样 看 来 ， 他 对 自身 特定 职业 所 掌握 的 技巧 和 热 练 ， 可 以 说 是 由 牺牲 他 的 智能 的 、 交 际 的 、 婚 
姻 的 好 处 而 获得 的 。 但 是 ， 在 一 切 改良 、 文 明 的 社会 ， 政 府 如 不 设法 加 以 防止 ， 劳 动 贫民 ， 即 大 
多 数 人 们 ， 就 必然 会 陷入 这 种 状态 。: 

为 了 给 政府 这 些 活动 提供 资金 ， 斯 密 建议 征 税 。 他 关于 最 优 税制 的 四 条 公理 如 下 : 第 一 ， 税 
收 应 该 与 在 国家 的 保护 下 所 享受 的 收入 成 比例 。 这 严重 背离 了 当时 盛行 的 累 退 制 税收 。 第 二 ， 税 


1 Smith, Wealth of Nations, 354-355. 
2 Smith, Wealth of Nations, 396. 
3 Smith, Wealth of Nations, 616-617. 
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收 的 缴纳 时 间 、 缴 纳 方式 和 缴纳 金额 应 该 是 可 预测 的 和 统一 的 。 第 三 ， 税 收 应 该 在 纳税 人 最 方便 
的 时 间 、 最 方便 的 方式 征收 。 第 四 ， 税 收 的 征 取 应 在 政府 最 小 成 本 的 基础 上 进行 。 


5.5 竞争 经 济 中 的 经 济 规 律 


在 分 析 市 场 经 济 的 过 程 中 ， 斯 密 提 出 了 一 些 观 点 ， 后 来 的 经 济 学 家 将 它们 归 类 为 经 济 规律 。 
我 们 已 经 讨论 了 三 个 这 样 的 观点 一 一 劳动 分 工 、 自 利 行为 规律 和 国际 贸易 中 的 绝对 优势 规律 。 其 
他 的 一 些 规律 包括 涉及 价值 与 价格 的 规律 ， 涉 及 工资 、 利 润 和 地 租 的 规律 ， 关于 货币 与 债务 的 作 
用 的 规律 以 及 经 济 发 展 规律 。 . 


5.5.1 价值 


在 提出 “水 和 钻石 的 悖 论 ” 的 一 段 论述 中 ， 斯 密 注 意 到 存在 两 种 价值 。 

应 当 注 意 ， 价 值 一 词 有 两 个 不 同 的 意义 。 它 有 时 表示 特定 物品 的 效用 ， 有 时 又 表示 由 于 占有 
某 物 而 取得 的 对 他 种 货物 的 购买 力 。 前 者 可 以 叫做 使 用 价值 ， 后 者 可 叫做 交换 价值 。 使 用 价值 很 
大 的 东西 ， 往 往 具有 极 小 的 交换 价值 ， 其 或 没有 ; 反之 ， 交 换 价值 很 大 的 东西 ， 往 往 具 有 极 小 的 
使 用 价值 ， 甚 或 没有 。 例 如 ， 水 的 用 途 最 大 ， 但 我 们 不 能 以 水 购买 任何 物品 ， 也 不 会 拿 任何 物品 
与 水 交换 。 反 之 ， 钻 石 虽 无 使 用 价值 可 言 ， 但 须 有 大 量 其 他 货物 才能 与 之 交换 。: 

斯 密 没 有 解决 这 一 价值 悖 论 ， 它 只 能 等 待 后 来 的 经 济 学 家 来 解决 。 后 来 的 经 济 学 家 清楚 地 指 
出 了 物品 的 总 效用 和 边际 效用 之 间 的 关系 。 斯 密 将 他 的 注意 力 转向 了 交换 价值 ， 即 拥有 一 件 商品 
所 提供 的 购买 其 他 商品 的 能 力 一 一 即 它 的 “自然 ”价格 。 什 么 决定 一 一 件 商 品 的 交换 价值 或 简单 来 
说 它 的 相对 价格 的 问题 ， 自 市 场 经 济 出 现 以 来 一 直 是 经 济 学 家 关心 的 核心 问题 之 一 。 后 来 的 经 济 
学 家 以 不 同 的 方式 提出 了 这 一 问题 ,“ 是 因为 人 们 潜入 水 中 找到 珍珠 ， 所 以 珍珠 才 有 价值 ， 还 是 因 
为 珍珠 有 价值 ， 人 们 才 湾 入水 中 寻找 珍珠 ? ” 

新 密 基本 的 回答 是 珍珠 (商品 ) 具有 价值 是 因为 人 们 需要 潜入 水 中 才能 获得 它们 ， 也 就 是 说 ， 
生产 成 本 决定 了 商品 的 交换 价值 或 相对 价格 。 斯 密 首 先 考察 了 “早期 野 亦 ”状态 经 济 中 的 交换 价 
值 ， 他 定义 在 这 种 交换 价值 中 只 有 劳动 是 稀缺 资源 ( 资本 和 土地 或 者 不 存在 ,或 者 是 免费 物品 )。 
然后 ， 他 提出 了 一 个 发 达 经 济 的 价值 理论 ， 在 这 个 发 达 经 济 中 ， 资 本 逐渐 积累 起 来 ， 并 且 资 本 和 
土地 都 有 大 于 零 的 价格 。 

1. 原始 社会 的 劳动 价值 论 。 斯 密 认 为 ， 在 一 个 劳动 是 唯一 资源 的 社会 中 ， 一 种 商品 的 相对 价 
值 由 生产 该 商品 所 必需 的 劳动 数量 决定 ， 这 是 对 配 第 最 先 提出 的 “劳动 成 本 价 人 理论 HAR 
述 。 斯 密 写 道 : 

在 资本 积累 和 土地 私有 尚未 发 生 以 前 的 早期 野 变 社会 ， 疾 了 到 各 种 物品 所 需要 的 劳动 量 之 问 的 
比例 ， 似 乎 是 各 种 物品 相互 交换 的 唯一 标准 。 例 如 ， 一 般 地 说 ， 狩 猎 民 族 捕 杀 1 头 海 狸 所 需要 的 劳 
动 ， 若 2 倍 于 捕杀 1 头 许 所 需要 的 劳动 ， 那 么 ，1 头 海 狸 当然 换 2 头 询 。? 


1 Smith, Wealth of Nations,37. 
2 Smith, Wealth of Nations,51. 
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按照 斯 密 的 观点 ， 这 可 以 从 另 一 种 角度 来 看 。 任 何 商品 的 价值 ， 对 其 拥有 者 而 言 ， 如 果 他 起 
用 来 交换 其 他 商品 ， 那 么 这 种 商品 的 价值 “等 于 这 种 商品 使 他 能 够 购买 到 或 可 支配 的 劳动 的 数量 。 
因此 ， 劳 动 是 衔 量 所 有 商品 交换 价值 的 真实 尺度 。 斯 密 价值 理论 的 这 种 描述 有 时 也 被 称 为 “可 支 
配 劳动 的 价值 理论 ”。 利 用 斯 密 的 鹿 和 海 狸 的 例子 ， 假 设 抓获 ! 头 海 狸 需要 2 小 时 ， 而 捕捉 1 头 鹿 需 
要 1 小 时 ， 那 么 海 狸 的 交换 价值 是 多 少 ? 答案 是 : 2 头 鹿 或 2 小 时 的 劳动 。 也 就 是 说 ， 一 个 人 可 以 用 
这 头 海 狸 来 交换 2 头 鹿 ( 因为 捕获 1 头 鹿 需要 1 小 时 )， 或 者 可 以 用 这 头 海 狸 来 获得 支配 2 小 时 的 劳动 
服务 。 按 照 斯 密 的 观点 ， 在 原始 经 济 中 ， 劳 动 既是 交换 价值 的 源泉 ( 劳动 成 本 理论 )， 也 是 交换 价 
值 的 尺度 ( 可 支配 劳动 理论 )。 

2. 发 达 经 济 中 的 价值 理论 。 斯 密 意识 到 资本 增长 会 使 简单 的 劳动 成 本 价值 理论 失效 。 为 了 说 
明 其 中 的 原因 ， 我 们 设想 有 两 种 商品 是 由 相同 技巧 的 劳动 制造 的 ， 假 设 我 们 把 制造 每 件 商品 所 必 
需 的 劳动 时 间 加 总 ， 包 括 生产 原材料 所 必需 的 劳动 和 生产 中 使 用 的 资本 品 所 必需 的 劳动 。 让 我 们 
假定 生产 每 件 商 品 都 需要 2 小 时 。 但 是 商品 A， 比 如 马 铃 茵 ， 种 植 马 铃 暮 的 肥沃 土地 很 富裕 ， 因 而 
马铃薯 的 生产 几乎 不 需要 任何 资本 。 另 一 方面 ， 商 品 B ， 棉 纱 ， 在 生产 过 程 中 需要 复杂 的 、 昂 贵 的 
机 器 设备 。 如 果 1 磅 棉纱 和 10 磅 马 铃 莫 ， 每 一 种 都 包含 2 小 时 的 劳动 ， 它 们 能 够 在 市 场 上 相互 交换 
吗 ? 人 们 会 生产 什么 ? 当然 是 马铃薯 。 因 为 他 们 可 以 避免 大 量 的 投资 ， 并 且 他 们 的 劳动 可 以 得 到 
相同 的 回报 。 当 我 们 讨论 李嘉图 和 马克 思 的 劳动 价值 论 的 时 候 ， 这 个 两 难 问题 还 会 再 次 出 现 。 

斯 密 认 为 ， 在 一 个 社会 中 当 资 本 投资 和 土地 资源 都 变 得 很 重要 的 时 候 ， 商 品 通 常 可 以 交换 其 
他 商品 、 货 币 或 劳动 ， 这 个 交换 数额 要 足够 高 ， 要 包含 工资 、 地 租 和 利润 。 而 且 ， 利 润 将 取决 于 
雇主 垫付 的 资本 的 整体 价值 。 商 品 的 真实 价值 不 再 以 其 中 包含 的 劳动 来 衡量 。 但 是 ， 他 们 仍然 可 
以 用 “每 一 件 商品 所 能 购买 或 支配 的 劳动 的 数量 ”来 衡量 。 一 件 商品 能 够 购买 的 劳动 数量 要 超过 
体现 在 它 生产 中 的 劳动 的 数量 ， 因 为 其 中 包含 总 利润 和 地 租 。 

按照 斯 密 的 观点 ， 需 求 不 会 影响 商品 的 价值 ， 长 期 来 看 ， 生 产 成 本 一 一 工资 、 地 租 和 利润 是 
决定 价值 的 唯一 因素 。 如 果 我 们 以 斯 密 这 一 暗含 的 假定 为 基础 ， 那 么 生产 在 单位 产 出 成 本 固定 的 
条 件 下 扩张 或 收缩 ， 就 是 一 个 合理 的 命题 。 竞 争 将 会 使 价格 降低 到 包含 正常 利润 的 成 本 上 。 需 求 
的 任何 增长 都 不 会 提高 价值 ， 因 为 每 一 单位 商品 的 生产 成 本 保持 不 变 。 但 是 ， 如 果 我 们 假设 成 本 
EARTE, 那么 斯 密 的 原理 就 是 站 不 住 脚 的 。 如 果 产 品 的 需求 上 升 ， 并 且 随 着 这 一 产业 的 扩张 
商品 的 成 本 提高 ， 那 么 该 商品 的 长 期 价格 ( 价值 ) 就 会 上 升 。 如 果 提 高 产 出 会 导致 单位 成 本 下 降 ， 
那么 需求 的 增加 会 引起 商品 的 长 期 价格 下 降 。 


5.5.2 市 场 价格 


像 康 蔡 龙 一 样 ， 斯 密 也 区 分 了 商品 的 内 在 价格 或 自然 价格 与 商品 的 短期 市 场 价 格 。 根 据 斯 密 的 
观点 ， 在 每 个 社会 或 地 区 都 存在 普通 的 或 平均 的 工资 率 、 地 租 率 和 利润 率 ， 他 称 之 为 各 自 的 自然 率 。 
当 一 件 商品 以 自然 价格 出 售 时 ， 其 收益 恰好 能 支付 自然 率 的 工资 、 地 租 和 利润 。 自 然 价 格 是 一 种 长 
期 价格 ， 低 于 自然 价格 企业 家 将 不 再 继续 出 售 这 种 商品 。 在 绝境 时 他 们 可 能 会 以 更 便宜 的 价格 出 售 
商品 ， 但 这 不 会 一 直 继 续 下 去 。 他 们 通常 将 会 退出 这 个 行业 或 者 转 人 其 他 生产 。 

商品 售 出 的 实际 价格 被 称 为 它 的 市 场 价 格 。 它 可 能 高 于 、 低 于 或 正好 等 于 它 的 自然 价格 。 市 
场 价 格 取决 于 短期 供给 和 需求 的 偏差 ， 而 且 它 于 绕 自然 价格 上 下 波动 。 如 果 高 于 自然 价格 ， 更 多 
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的 商品 就 会 进入 市 场 ， 从 而 压低 市 场 价 格 。 如 果 低 于 自然 价格 ,一 些 生产 要 素 就 会 撤 出 ， 供 给 数 
量 下 降 ， 从 而 市 场 价格 就 会 上 升 到 自然 价格 。 换 言 之 ， 短 期 供给 和 需求 不 是 价格 〈 交换 价值 ) 的 
根本 决定 因素 ， 而 仅仅 引起 市 场 价格 围绕 商品 的 自然 价格 或 价值 波动 。 

斯 密 还 区 分 了 商品 的 真实 价格 和 它 的 货币 价格 或 名 义 价格 。 这 里 他 只 是 重复 休 并 和 其 他 经 济 
学 家 的 观点 ， 指 出 社会 中 货币 存量 的 增加 会 引起 商品 或 资源 的 货币 价格 上 升 。 斯 密 提醒 读者 ， 商 
品 的 真实 价格 是 它 可 以 支配 的 劳动 ， 而 不 是 它 可 以 支配 的 货币 。 价 格 增加 一 倍 ， 而 工资 也 增加 一 
们 的话， 不 会 提高 商品 可 支配 的 劳动 数量 。 


5.5.3 工资 


斯 密 提出 工资 有 三 个 层面 : 工资 总 水 平 、 工 资 随时 间 的 增长 率 、 工 资 结 构 。 关 于 前 两 个 层面 ， 
他 运用 了 工资 基金 理论 : 

耕作 者 大 都 没有 充足 的 资金 来 维持 生活 到 庄稼 收割 的 时 候 。 他 们 的 生活 费 通常 是 由 雇用 他 们 
的 农场 主 从 他 的 工资 项 下 垫付 的 。 除 非 农 场 主 能 分 章 劳 动 者 的 生 广 物 ， 换言之 ， 除非 他 在 收回 次 
本 时 得 到 相当 的 利润 ， 否 则 他 就 不 愿意 雇用 劳动 者 。 

se REA RAMIRH, RHLNOMIE LIZ, A—MESIEROIEI, 21 
量 是 由 资本 家 的 储蓄 构成 的 ， 并 取决 于 上 一 个 生产 和 销售 过 程 中 获得 的 收益 。 结 果 ， 这 个 基金 在 
短期 内 是 固定 的 ， 但 是 年 复 一 年 它 会 增长 。 由 公式 5-1 可 知 ， 年 平均 工资 取决 于 工资 基金 的 规模 与 
工人 数量 之 比 。 


工资 基金 
工人 数量 


最 低 工资 率 必须 能 够 使 工人 和 他 的 家 庭 生 存 下 去 ， 并 且 能 够 不 断 提供 劳动 供给 。 当 对 劳动 的 
需求 上 升 时 ， 工 资 会 上 涨 到 最 低 工资 率 以 上 。 国 民 财富 的 增长 率 决定 对 劳动 的 需求 ， 并 且 通 过 影 
响 工资 基金 的 规模 来 决定 工资 。 如 果 一 个 国家 的 财富 非常 庞大 且 是 静态 的 ， 人 口 从 而 劳动 力 的 供 
给 最 终 会 超过 就 业 机 会 数 倍 ， 工 资 就 会 下 降 。 这 也 解释 了 斯 密 为 什么 强调 资本 积累 和 经 济 增长 。 
斯 密 赞 赏 伴随 经 济 增长 而 出 现 的 工资 的 上 涨 ， 反 对 重 商 主义 的 低 工资 信条 。 

下 层 阶 级 生活 状况 的 改善 ， 是 对 社会 有 利 还 是 对 社会 不 利 呢 ? 一 看 就 知道 ， 这 个 问题 的 答案 
极为 明显 。 各 种 人 人、 劳动 者 和 职工 ， 在 任何 大 的 政治 社会 中 ， 都 占 最 大 部 分 。 社 会 最 大 部 分 成 
员 境 遇 的 改善 ， 绝 不 能 视 为 对 社会 全 体 不 利 。 有 大 部 分 成 员 陷 于 贫困 悲惨 状态 的 社会 ， 绝 不 能 说 
是 繁荣 幸福 的 社会 。 而 且 ， 供 给 社会 全 体 衣食 住 的 人 ， 应 该 在 自己 的 劳动 产品 中 分 享 一 份 以 达到 
过 得 去 的 衣食 住 条 件 ， 才 算是 公正 。? 

而 且 ， 斯 密 认 为 高 工资 可 以 增强 工人 们 的 健康 与 体力 ， 可 以 激励 工人 们 努力 工作 ， 因 为 高 工 
资 给 了 他 们 提高 生活 水 平 的 希望 。 用 现代 术语 来 说 ， 这 个 概念 即 所 谓 的 高 工资 效率 或 效率 工 次 。 


”年 平均 工资 = (5-1) 


1 Smith, Wealth of Nations,65. 
2 Smith, Wealth of Nations,78. 
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历史 借鉴 5-1- 
亚当 , 斯 密 与 效率 工资 : Lee 

在 《国富 论 》 中 ， 斯 密 将 支付 给 工人 的 工资 与 工人 的 生产 率 联系 起 来 。 他 论述 道 : 

充足 的 劳动 报酬 ， 鼓 励 普通 人 们 生育 ， 因 而 促使 他 们 勤勉 。 劳 动工 资 ， 是 对 勤勉 的 鼓励 。 勤 
勉 像 人 类 其 他 品质 一 样 ， 与 所 受 的 鼓励 成 正比 。 丰 富 的 生活 资料 ， 使 劳动 者 体力 增进 ， 而 生活 改 
善 和 晚 景 优 裕 的 愉快 希望 ， 使 他 们 更 加 努力 。 所 以 ， 高 工资 地 方 的 劳动 者 ， 总 是 比 低 工 资 地 方 的 
PORER Hapit, . a 

后 来 ， 斯 密 指 出 金 反 和 宝石 折 得 到 高 工资 是 “由 于 有 贵金属 托付 给 他 们 "。 斯 密 的 观点 就 意味 
着 ， 他 们 获得 的 报酬 必须 足够 高 ， 以 防止 他 们 携带 黄金 和 宝石 逃跑 ! 

斯 密 将 工资 与 工作 绩效 联系 在 一 起 ， 在 现代 的 表述 就 是 一 组 当代 效率 工资 理论 。 其 中 的 一 系 
列 理论 认为 ， 一 些 雇主 支付 的 工资 高 于 市 场 出 清 时 的 工资 一 一 效率 工资 一 一 以 减少 雇员 的 偷懒 和 
雇员 离职 的 比例 ， 这 两 种 情况 会 降低 劳动 生产 率 和 企业 的 利润 率 。 为 了 确保 拥有 这 份 高 工资 的 工 
作 ， 工 人 们 不 敢 朴 忽 大 意 或 逃避 工作 。 偷 懒 的 减少 就 会 提高 每 个 工人 的 劳动 生产 率 。 而 且 ， 获 得 
效率 工资 的 工人 辞 掉 这 份 工作 去 从 事 新 工作 的 可 能 性 就 会 更 小 。 新 雇员 的 比例 减少 ， 需 要 接受 新 
培训 的 人 员 的 比例 降低 ， 结 果 是 企业 现 有 劳动 力 的 平均 劳动 生产 率 得 到 提高 。 

效率 工资 理论 据 称 有 助 于 解释 摩擦 性 失业 和 周期 性 失业 。 效 率 工资 吸引 了 比 雇主 实际 想 要 雇 
用 的 人 数 多 得 多 的 工作 申请 者 。 然 而 ， 这 些 申请 者 宁愿 选择 处 于 失业 状态 ， 一 直 等 到 企业 人 员 正 
常 缩减 时 获得 支付 效率 工资 的 工作 ， 在 此 期 间 他 们 不 会 接受 其 他 工作 。 因 此 ， 等 待 性 失业 就 会 出 
现 ， 摩 擦 性 失业 增加 。 

而 且 ， 效 率 工资 还 加 强 了 向 下 的 工资 刚性 。 当 对 产品 的 需求 下 降 时 ， 支 付 效率 工资 的 企业 不 
愿意 降低 工资 一 一 降低 工资 不 仅 可 能 鼓励 偷懒， 而 且 可 能 会 增加 辞职 工人 的 数量 。 在 辞职 的 工人 
中 包括 技术 熟练 的 工人 ， 在 他 们 身上 企业 投入 了 大 量 的 培训 费用 。 由 削减 工资 引起 的 偷懒 增加 和 
工人 的 大 量 流失 ， 会 进一步 降低 劳动 生产 率 。 

因此 ， 效 率 工 资 可 能 是 总 需求 的 降低 引发 真实 产 出 降低 的 渠道 。 也 就 是 说 ， 效 率 工资 有 助 于 
解释 在 衰退 时 期 为 什么 就 业 和 产 出 会 显著 下 降 ， 而 价格 却 不 会 下 降 。 面 对 疲软 的 需求 ， 企 业 会 减 
少 生产 ， 解 雇 那 些 较 不 熟练 和 资历 较 浅 的 工人 ， 而 不 会 削减 继续 雇用 的 工人 的 效率 工资 。 因 此 ， 
总 需求 的 较 大 减少 常常 会 导致 萧条 和 大 范围 的 失业 。 具 有 讽刺 意味 的 是 ， 对 于 斯 密 效 率 工资 这 些 
零碎 思想 的 发 展 ， 是 在 质疑 斯 密 更 主要 的 思想 一 一 关于 自我 调节 的 、 充 分 就 业 的 经 济 一 一 的 过 程 
中 进行 的 。 


斯 密 还 意识 到 了 谈判 在 工资 决定 过 程 中 起 到 的 作用 : 

在 任何 地 方 ， 劳 动 者 的 普通 工资 都 取决 于 劳资 双方 所 订 的 契约 ， 这 两 方 的 利害 关系 绝 不 一 致 。 
劳动 者 盼望 多 得 ， 雇 主 盼望 少 给 。 劳 动 者 都 想 为 提高 工资 而 联合 ， 雇 主 却 想 为 减低 工资 而 联合 。' 

斯 密 假设 了 一 个 完全 自由 的 社会 ， 在 这 个 社会 中 所 有 的 人 都 可 以 自由 选择 和 改变 职业 。 他 认为 


1 Smith, Wealth of Nations,66. 
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结果 是 每 种 工作 的 利 与 浆 都 相等 或 趋向 于 相等 。 在 这 种 “差异 均等 化 ”理论 下 ,或 在 当代 经 济 学 家 
称 之 为 补偿 性 工资 差异 理论 下 ， 不 同 工 作 的 实际 工资 率 一 一 工资 结构 一 一 将 随 五 种 因素 而 变化 。' 

(1) 工作 的 舒适 性 。 斯 密 认为 ， 如 果 其 他 条 件 相 同 ， 那 么 越 是 艰苦 、 脏 脏 、 不 舒适 、 和 危险 的 
工作 ， 支 付 的 工资 就 越 高 。 . 

(2) 为 获得 必要 的 技巧 和 知识 所 付出 的 成 本 。 斯 密 指出 ， 一 台 昂贵 的 机 器 设备 所 能 产生 的 收 
益 必 须 能 够 补偿 初始 成 本 ， 并 带 来 投资 利润 。 类 似 地 ， 他 指出 ， 人 们 的 收入 必须 能 够 补偿 他 们 接 
受 教育 和 训练 的 费用 ， 并 且 能 为 这 种 投资 提供 一 个 回报 率 。 那 些 需 要 较 高 的 教育 和 培训 的 工作 ， 
较 之 不 需要 这 些 教育 和 培训 的 工作 ， 支 付 的 工资 要 高 ， 这 是 必要 的 。 这 种 早期 的 人 力 资本 理论 是 
斯 密 对 现代 经 济 思想 的 另 一 重要 贡献 。 

(3) 工作 的 规律 性 。 斯 密 认 为 ， 工 作 越 不 规律 ， 工 资 就 越 高 。 因 为 大 多 数 工人 都 更 喜欢 规律 
性 的 工作 而 不 喜欢 不 规律 性 的 工作 ， 所 以 雇主 必须 向 面临 大 量 就 业 与 失业 风险 的 工人 支付 一 部 分 
补偿 性 工资 酬金 。 

(4) 信任 与 责任 水 平 。 有 些 人 ， 比 如 金 折 、 珠 宝 匠 、 外 科 医 生 和 律师 ， 他 们 被 给 予 了 更 多 的 
信任 ， 得 到 的 工资 就 应 该 比 那些 从 事 需 要 承担 较 少 责任 与 义务 的 工作 的 人 的 工资 更 高 。 

(5 ) 成 功 的 可 能 性 与 不 可 能 性 。 那 些 从 事 具 有 高 失败 风险 的 职业 的 人 ， 如 果 获 得 成 功 ， 得 到 
的 工资 要 高 于 那些 从 事 具有 低 失 败 风险 的 职业 的 人 。 


5.5.4 利润 


斯 密 认为 ， 因 为 每 项 投资 都 面临 遭受 损失 的 风险 ， 因 此 最 低 利润 率 必须 足够 高 ， 可 以 补偿 这 
类 损失 并 仍 有 企业 家 剩余 。 总 利润 包括 损失 补偿 和 剩余 。 净 利润 或 纯利 润 仅 指 剩余 ， 换 句 话 说， 
是 企业 的 净 收 益 。 

在 那些 财富 迅速 增加 的 国家 里 ， 企 业 间 的 竞争 会 降低 利润 率 。 

如 果 大 量 的 富商 都 把 资本 投入 到 同一 个 行业 中 ， 他 们 之 间 的 相互 竞争 自然 倾向 于 降低 这 一 行 
业 的 利润 ; 同一 社会 各 种 行业 的 资本 ， 如 果 全 都 同样 增加 了 ， 那 么 同样 的 竞争 必 对 所 有 行业 产生 
同样 的 结果 。? 

在 快速 发 展 的 经 济 中 ， 较 低 的 利润 率 可 以 抵消 高 工资 的 支出 。 这 样 ， 繁 荣 的 国家 也 可 以 和 较 
不 富裕 的 邻 国 一 样 ， 以 同样 便宜 的 价格 出 售 商 品 ， 尽 管 邻 国 的 工资 率 较 低 。 

古典 经 济 学 家 通常 都 不 把 利息 看 做 一 个 独立 的 分 配 份额 ， 而 仅仅 看 成 对 利润 的 扣除 。 最 低 利 
息 率 要 略 高 于 有 时 资金 借 出 会 发 生 的 损失 。 借 款 者 所 能 支付 的 利息 是 净利 润 或 纯利 润 的 一 个 比例 ， 
并 且 利 息 率 必须 低 于 利润 率 以 便 刺激 借款 。 当 利润 增加 时 ， 借 款 者 寻求 更 多 的 资金 ， 利 息 率 就 会 
EA; 当 利 润 减少 时 ， 利 息 率 会 随 之 下 降 。 


1 Re I. 邓肯 和 伯 特 尔 . 霍 姆 兰 德 在 他 们 的 文章 中 对 工资 差异 均等 化 做 了 有 趣 的 讨论 ， 参 见 : “Was Adam 
Smith Right After All? Another Test of the Theory of Compensating Wage Differentials,” Journal of Labor Economics 1 
(October 1983): 366-379. XAR: R.F. Elliot and R. Sandy, “Adam Smith May Have Been Right After All: A New 
Approach to the Analysis of Compensating Differentials,” Economic Letters 59 (April 1998): 127-131. 

2 Smith, Wealth of Nations,83. 
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5.5.5 地租 

斯 密 提出 了 几 种 地 租 理论 ， 但 没有 一 种 是 完全 正确 的 。 回 忆 一 下 大 卫 休 谍 ， 他 曾经 批判 过 
斯 密 的 这 一 论断 : 地 租 要 包含 这 块 土地 上 生产 的 产品 的 价格 中 。 但 是 在 那 一 部 分 论述 中 ， 斯 密 是 
在 一 般 意 义 上 考察 商品 价格 的 组 成 部 分 。 当 商品 被 售 出 时 ， 所 获得 的 收益 必须 包括 工资 、 地 租 和 
利润 。 地 租 能 来 自 于 其 他 地 方 吗 ? 

但 是 在 书 中 的 其 他 部 分 ， 斯 密 又 追随 配 第 (以 及 休 度 ) 的 观点 ， 认 为 农产品 的 价格 决定 地 主 
可 以 索要 的 地 租 。 斯 密 说 ， 地 租 “ 是 使 用 土地 的 价格 *。 它 是 个 农 在 扣除 工资 、 资 本 损耗 、 平 均 利 
润 和 其 他 生产 费用 以 后 所 能 支付 的 最 高 价格 。 因 此 ， 地 租 是 一 种 盈余 或 剩余 。 农 产品 的 高 价格 产 
生 高 地 租 ， 低 价格 产生 低地 租 。 在 这 些 论述 中 ， 斯 密 应 用 的 分 析 方 法 和 后 来 李嘉图 提出 级 差 地 租 
理论 时 的 方法 是 相同 的 。 但 是 李嘉图 的 理论 依据 的 是 收益 递减 规律 ， 而 斯 密 没有 将 其 应 用 于 农业 。 
这 是 令 人 奇怪 的 ， 因 为 更 早 的 时 候 配 第 和 杜 尔 阁 已 经 提出 了 这 一 概念 ， 而 且 斯 密 本 人 在 对 鱼 类 价 
格 的 一 个 讨论 中 也 表明 他 对 其 已 有 初步 的 了 解 。 相 反 ， 斯 密 试图 通过 其 他 几 种 途径 来 解释 地 租 ， 
包括 他 把 地 租 看 做 一 种 垄断 收益 ,或 者 看 做 将 土地 用 于 一 种 用 途 而 放弃 其 他 用 途 的 机 会 成 本 。 所 
有 这 些 尝试 都 没有 产生 一 种 完整 的 、 准 确 的 、 统 一 的 地 租 理论 ， 类 似 于 后 来 李嘉图 提出 的 那样 。 

总 而 言 之 ， 斯 密 关于 工资 、 利 润 和 地 租 的 这 些 观 点 ， 是 阐述 收入 的 功能 分 配 ( 要素 份额 ) 理 

论 的 一 种 尝试 。 尽 管 并 不 完整 ， 但 毫 无 疑 间 ， 斯 密 的 这 些 分 析 远 远 超 越 了 重 农学 派 所 提出 的 分 配 

理论 。 


5.5.6 ”货币 与 债务 的 作用 


斯 密 创立 了 不 强调 货币 的 重要 性 这 一 古典 传统 。 作 为 一 种 支付 手段 ， 货 币 当 然 是 非常 关键 的 ， 
因为 没有 货币 的 话 ， 经 济 将 会 受到 物 物 交换 制度 的 束缚 。 但 是 货币 本 身 并 不 增加 一 个 社会 的 产 出 
或 财富 。 它 方便 了 产品 流通 ， 只 有 产品 的 生产 才 构成 财富 。 尽 管 流通 中 的 金币 和 银币 是 一 国资 本 
的 重要 组 成 部 分 ， 但 它们 是 静止 的 存货 ， 不 生产 任何 东西 。 后 边 这 一 洞 见 是 一 个 永久 的 贡献 。 现 
代 经 济 学 家 把 货币 从 经 济 资源 的 名 单 中 排除 ， 因 为 正如 刚才 所 言 ， 货 币 是 非 生产 性 的 。 

斯 密 关于 货币 问题 的 观点 显然 是 和 重 商 主义 者 相反 的 。 如 果 货币 的 作用 是 充当 交换 的 媒介 ， 
那么 纸币 就 可 以 和 人 金 银 起 到 相同 的 作用 ， 并 且 只 需要 较 少 的 生产 耗费 。 斯 密 说 ， 金 和 银 就 像 高 速 
公路 一 样 将 商品 运送 到 市 场 上 ， 而 其 自身 是 非 生产 性 的 。 银 行 通 过 提供 纸币 可 以 节省 用 于 生产 黄 
金 的 劳动 ， 就 像 高 速 公路 从 空中 通过 的 话 ， 就 可 以 节约 土地 用 作 其 他 用 途 。 只 要 纸币 能 够 兑换 黄 
金 ， 一 个 很 小 的 黄金 储备 就 足够 了 。 

重 商 主义 者 认为 ， 可 消费 的 商品 很 快 就 会 消灭 ， 而 金 银 则 更 持久 。 斯 密 质疑 : 如 果 我 们 认为 
用 英国 的 金属 器 具 交 换 法 国 的 葡萄 酒 是 不 利 的 ， 那 么 我 们 将 会 使 国内 锥 子 和 平 锅 的 供给 提高 到 难 
以 置信 的 程度 ， 但 我 们 只 需要 有 限 的 器 上 供给 。 硬 币 的 情形 也 是 这 样 。 我 们 只 需要 一 个 特定 数额 
的 货币 来 满足 商品 流通 ， 过 剩 的 部 分 是 不 必要 的 ， 将 会 被 出 口 而 不 是 留 在 国内 。 但 是 ， 斯 密 对 重 
商 主义 者 过 分 重视 黄金 的 反 驱 忽略 了 这 种 贵金属 的 特殊 性 质 。 不 像 鲜 子 和 平 锅 ， 黄 金 作为 一 种 全 
球 范围 内 普遍 被 接受 的 交易 媒介 ， 可 以 用 于 任何 用 途 。 

斯 密 遗 责 公共 债务 和 支付 公债 利息 的 税收 的 不 断 增 长 。 由 于 是 我 们 欠 我 们 自己 的 债务 ， 所 以 
国内 债务 几乎 没有 任何 经 济 意义 ， 这 种 许多 现代 经 济 学 家 的 观点 在 斯 密 的 时 代 就 已 经 提出 来 了 。 
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他 作 了 如 下 回答 : 

有 人 说 ， 支 付 公债 利息 ， 有 如 右手 支付 给 左手 。 所 有 货币 都 未 流出 该 国 。 那 不 过 把 一 国 居民 
某 阶 级 的 收入 的 一 一 部 分 ， 转 移 到 其 他 阶级 要 了 ， 国家 不 会 因此 比 以 前 更 穷 一 点 儿 。 这 种 辩解 ， 全 
是 基于 重 商 学 说 的 诡辩 。! 

斯 密 担心 ， 需 要 课 征 较 重 的 税收 来 支付 债务 利息 ， 这 可 能 诱导 商人 和 制造 业主 将 他 们 的 资本 
投向 国外 因而 损害 本 国 经 济 。 斯 密 写作 的 时 代 还 没有 出 现 循环 性 的 商业 周期 ， 因 此 ， 他 不 可 能 预 
见 到 将 赤字 支出 作为 对 付 衰 退 的 一 种 手段 的 现代 实践 。 在 假设 充分 就 业 的 前 提 下 ， 斯 密 认 为 ， 如 
果 政 府 不 把 这 部 分 资源 转移 于 政府 的 用 途 ， 政 府 的 债务 和 利息 支出 所 代表 的 资源 就 可 能 被 私人 用 
于 生产 。 军 国 主义 、 腐 败 浪费 的 政府 远离 了 人 们 并 且 偏 祖 特 殊 利 益 者 ， 这 种 资源 转移 不 能 很 好 地 
服务 于 社会 。 l 

斯 密 斐 观 地 预测 这 些 增长 的 债务 从 长 期 来 看 可 能 会 使 所 有 的 欧洲 大 国 破产 。 困 扰 他 的 英国 债 
务 是 12900 万 英镑 ， 每 英镑 今天 大 约 价值 1.5 美 元 。 | 


55.7 经 济 发 展 


斯 密 将 经 济 看 做 一 个 整体 ， 并 且 强调 经 济 增长 与 发 展 。 图 5-1 总 结 了 构成 斯 密 经 济 增长 理论 的 
各 主要 因素 。 


8 
增加 工资 基金 
h 


i 
| 
国民 财富 增加 


图 5-1 斯 密 的 经 济 发 展 理论 


“斯 密 认 为 劳动 分 工 刺 激 资本 积累 (ka) 并 且 通 过 共同 作用 提高 劳动 生产 率 (HAbF HAC). FIE 
产 率 的 提高 会 增加 国民 产 出 (箭头 d )， 这 会 拓展 市 场 ， 进 一 步 推 动 劳动 分 工 和 资本 积累 《箭头 f)。 作 为 资本 
积累 的 一 个 结果 ， 工 资 基金 会 增加 (箭头 g ), 工资 会 上 升 ( 箭头 h )。 高 工资 会 激发 更 高 的 劳动 生产 率 【 箭 头 i )。 
国家 产 出 的 提高 会 增加 消费 品 ， 按 照 斯 密 的 观点 ， 这 些 消费 品 构成 了 国民 财富 (箭头 e )。 


1 Smith, Wealth of Nations, 742. 
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如 图 中 最 上 方 的 两 个 方 框 所 示 ， 斯 密 将 劳动 分 工 和 资本 积累 看 做 推动 一 国 财富 存量 增长 的 主 
要 因素 。 在 这 方面 ， 先 来 看 一 下 连接 这 两 个 方 框 的 箭头 a。 斯 密 发 现 这样 一 个 事实 ， 劳 动 分 工 使 机 
器 设备 引入 成 为 可 能 ， 进 而 提高 人 们 的 生产 率 。 当 单个 工人 自己 制造 一 双 完 整 的 鞋 的 时 候 ， 不 可 
能 有 一 台 机 器 来 做 这 项 工作 ， 因 为 太 复杂 了 。 但 是 ， 当 制 鞋 业 被 分 解 成 一 系列 简单 的 操作 之 后 ， 
就 能 够 发 明 一 些 工 具 和 机 器 来 蔡 代 手工 劳动 。 箭 头 a 仅 是 单方 向 的 ， 因 为 斯 密 没有 认识 到 新 技术 往 
往 会 创造 新 工具 和 新 设备 ， 而 它们 本 身 可 以 引起 劳动 分 工 。 斯 密 将 资本 的 引入 主要 是 看 成 劳动 分 
工 的 结果 。 

劳动 专门 化 的 提高 和 资本 存量 的 扩大 通过 共同 作用 提高 生产 率 ( 箭头 b 和 箭头 c )， 生 产 率 的 提 
高 又 会 提高 国民 产 出 ( 箭头 d )。 更 高 CORI MASH SA RSL RAE, MA, ERN 
密 的 观点 ， 会 导致 真实 国民 财富 的 提高 (箭头 e )。 

如 箭头 f 所 示 ， 国 民 产 出 的 增加 会 拓展 或 延伸 市 场 ， 提供 更 深层 次 的 劳动 专门 化 的 机 会 。 斯 密 
认为 ， 正 是 基于 这 个 原因 而 不 是 重 商 主义 者 所 指 的 原因 ， 国 际 贸 易 才 是 重要 的 。 国 民 产 出 水 平 越 
高 ， 就 越 允许 更 高 水 平 的 资本 积累 ， 因 为 产 出 不 全 是 由 消费 品 构成 的 。 注 意 促 进 经 济 增长 的 各 个 
事件 其 本 身 会 不 断 循环 往复 。 

在 这 个 过 程 中 普通 人 会 遭遇 什么 ? 图 5- 1 最 右边 的 箭头 g 和 箭头 h 表 明了 斯 密 的 答案 。 正如 我 们 
在 前 面 公式 5-1 所 看 到 的 那样 ， 资 本 积累 会 扩大 工资 基金 ， 从 基金 中 支付 劳动 力 的 工资 。 如 果 工 资 
基金 的 增长 超过 了 劳动 力 数量 的 增长 ， 平 均 工资 就 会 上 升 。 而 且 ， 高 工资 会 提高 工人 的 健康 和 活 
力 ， 进 一 步 提 高 他 们 的 生产 率 (箭头 i )。 后 来 古典 经 济 学 家 想当然 地 认为 工人 仅 获 得 维持 生存 的 
最 低 工资 ， 因 此 他 们 从 经 济 发 展 中 什么 也 没有 得 到 。 这 显然 不 是 斯 密 的 观点 ! 

斯 密 还 提 到 了 另 一 个 可 能 会 提高 生产 率 和 经 济 增长 的 因素 ， 那 就 是 “更 加 合理 的 就 业 分 布 ”。 
这 里 斯 密 区 分 了 增加 产品 价值 的 生产 性 劳动 和 不 增加 产品 价值 的 非 生产 性 劳动 。 生 产 性 就 业 将 劳 
动 存储 在 具有 市 场 价值 的 有 形 商 品 之 中 。 非 生产 性 劳动 是 那些 投资 于 提供 服务 的 劳动 ， 它 不 产生 
在 市 场 上 可 得 到 的 有 形 商品 。 按 照 斯 密 的 观点 ， 非 生产 性 劳动 者 包括 国王 、 士 兵 、 传 教士 、 律 师 、 
医生 、 作 家 、 演 员 、 滑 稽 剧 演员 、 音 乐 家 、 歌 剧 演唱 者 、 舞 蹈 家 等 ， 生 产 性 劳动 者 包括 “技工 、 
制造 业者 和 商人 ”。 

斯 密 认 为 在 钢琴 独奏 会 上 演奏 钢琴 的 人 是 非 生产 性 的 , 而 印 制 独奏 会 门票 的 人 却 是 生产 性 的 ， 
对 于 当代 经 济 学 家 来 说 这 似乎 很 奇怪 。 在 我 们 的 国民 收入 账户 中 ， 我 们 把 仆人 、 军 事 人 员 、 广 告 
商 和 医生 的 报酬 也 加 于 国民 收入 之 中 ， 这 对 斯 密 来 说 也 一 样 感到 奇怪 。 他 把 这 些 支 出 看 做 扣除 。 
但 是 为 了 理解 斯 密 的 观点 , 我 们 应 该 以 他 看 待 资本 积累 和 经 济 增长 的 方法 来 看 竺 问题 。 Daki 
原材料 可 以 积累 ， 而 且 因 此 是 增进 财富 的 一 个 潜在 手段 。 即 使 今天 生产 的 消费 品 ， 也 可 以 供 工 
未 来 消费 ， 从 而 可 以 使 他 们 继续 工作 和 生产 产品 。 但 是 服务 仅仅 是 瞬间 的 ; EIEE ES 
同时 也 就 消失 了 ， 而 且 不 能 积累 。 从 这 个 角度 来 看 ， 尽 管 他 们 确实 是 有 用 的 ， 但 它们 是 非 生产 性 
的 。 然 而 ， 从 生产 性 这 个 术语 的 现代 意义 来 看 ， 斯 密 显然 是 错误 的 。 这 个 思想 错误 在 今天 仍然 很 
普遍 。 例 如 ， 一 些 现代 观察 家 对 长 期 中 制造 业 就 业 相 对 于 服务 业 就 业 的 长 期 下 降 表示 痛惜 。 他 们 
的 忧虑 经 常 瞳 含 着 这 样 的 思想 ， 服 务 业 的 工人 是 非 生产 性 的 ， 而 制造 产品 的 工人 则 是 生产 性 的 。 
这 两 部 分 工人 都 是 生产 性 的 ， 他 们 都 帮助 生产 有 价值 的 东西 。 服 务 业 在 国内 产 出 中 所 占 份额 的 上 
升 ， 仅 仅 是 反映 了 社会 对 服务 的 需求 比 对 制造 品 的 需求 增长 更 快 而 已 。 
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斯 密 混淆 了 生产 性 劳动 与 非 生 产 性 劳动 ， 但 这 并 没有 减损 他 的 杰出 成 就 ， 他 为 理解 导致 国民 
财富 增加 的 因素 作出 了 巨大 贡献 。 斯 密 写作 的 年 代 是 投资 与 生产 迅速 发 展 的 时 期 ， 他 为 经 济 增长 
和 人 类 进步 勾画 出 乐观 的 前 景 。 经 济 周期 、 生 产 过 剩 、 失 业 、 资 本 过 剩 还 是 将 来 的 事情 。 利 益 和 
谐 盛 行 ， 自 由 和 竞争 的 市 场 迫使 每 个 个 人 在 为 自己 服务 的 同时 也 为 社会 提供 服务 。 斯 密 对 于 未 来 
的 预期 显然 比 我 们 下 一 章 的 主角 托马斯 .马尔 萨 斯 要 乐观 得 多 。 


复习 题 


1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 ， 启蒙 运动 、《 道德 情 操 论 》《 国富 论 》、 看 不 
见 的 手 、 劳 动 分 工 、 国 际 贸易 中 的 绝对 优势 规律 、 水 与 钻石 的 悖 论 、 劳 动 成 本 价值 论 、 可 支配 劳 
动 价值 论 、 工 资 基 金 学 说 、 工 资 差异 均等 化 、 市 场 的 深化 、 资 本 积累 。 

2. 《道德 情操 论 》 的 基本 主题 是 什么 ? 它 与 《国富 论 》 的 关系 怎样 ? 

3. 斯 密 经 济 学 著作 的 题目 与 他 对 重 商 主 义 的 批判 有 什么 关系 ? 斯 密 是 如 何 定义 国民 财富 的 ? 
哪些 因素 相互 作用 引起 国民 财富 的 增长 ? 

4. 解释 斯 密 通过 描述 一 个 扣 针 制造 厂 想 要 说 明 的 主要 观点 。 他 的 描述 与 他 对 公共 教育 的 呼吁 
有 什么 关系 ? 

5. 在 哪些 方面 斯 密 可 以 被 恰当 地 称 为 自由 放任 的 倡导 者 ? 在 哪些 基本 方面 这 一 称号 会 受到 挑战 ? 

6. 按照 斯 密 的 观点 ， 社 会 福利 是 如 何在 个 人 追求 自身 利益 的 过 程 中 产生 的 ? 请 将 这 一 概念 与 
完全 竞争 产品 市 场 的 短期 或 长 期 图 示 模 型 联系 起 来 (如 有 必要 ， 请 参考 经 济 学 原理 教科 书 )。 

7. 按照 斯 密 的 观点 ， 什 么 决定 原始 经 济 中 的 交换 价值 ? 什么 决定 现代 经 济 中 的 交换 价值 ? 为 
什么 斯 密使 用 “可 支配 的 劳动 ”而 不 仅 是 “可 支配 的 货币 ”作为 衡量 产品 价值 的 尺度 ? 

8. 斯 密 所 说 的 自然 价格 是 由 供给 和 需求 决定 ， 还 是 两 者 共同 决定 ? 请 详细 说 明 。 

9. 按照 斯 密 的 观点 ， 为 什么 劳动 分 工会 导致 资本 积累 的 增加 ( 图 $-1 中 箭头 a ) ? 今天 的 经 济 
学 家 还 会 增加 一 个 从 资本 积累 到 劳动 分 工 的 反 向 箭头 。 请 结合 现在 的 例子 加 以 解释 。 

10. 什么 是 效率 工资 ? 这 些 工 资 在 斯 密 的 经 济 发 展 理论 中 起 到 什么 作用 ? 按照 现代 效率 工资 理 
论 者 的 观点 ， 效 率 工资 如 何 影响 高 摩擦 失业 率 和 经 济 衰退 ? | 

11. 讨论 如 下 论断 : 斯 密 吸 引 了 许多 现代 经 济 学 家 ， 恰 恰 是 因为 他 们 与 斯 密 一 样 ， 持 有 的 关于 
人 类 本 性 的 观念 太 过 狭隘 了 。 
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Chapter6 


第 6 章 


古典 学 派 : 托马斯 罗 伯 
特 ， 马 尔 院 斯 


托马斯 . 罗伯特 .马尔萨斯 (Thomas Robert Malthus, 1766—1834) 尽管 备 受 争议 ， 但 却 是 
古典 经 济 思想 中 一 位 很 重要 的 人 物 。 他 专注 于 这 样 一 些 主 题 ， 人 口 增长 、GDP 的 核算 方法 、 价 值 
理论 、 收 益 递减 、 地 租 理论 以 及 总 需求 。 但 是 ,我们 将 会 发 现 ， 他 的 一 些 结论 有 别 于 古典 学 派 的 
其 他 成 员 。 

马尔 萨 斯 的 父亲 是 丹尼尔 马尔 萨 斯 。 丹 尼 尔 是 一 位 杰出 的 乡村 绅士 ， 而且 是 当时 著名 知识 
分 子 让 一 雅克 ' 卢梭 和 大 卫 ， 休 议 的 亲密 朋友 。 小 马尔 萨 斯 1788 年 毕业 于 剑桥 的 耶稣 学 院 ， 并 被 
任命 为 英国 教堂 的 牧师 。 他 的 《人 口 论 》 出 版 于 1798 年 ，1803 年 扩充 再 版 。 这 部 著作 确立 了 他 不 
朽 的 声望 ， 在 28 年 的 时 间 里 修订 出 版 了 6 次 。 他 另 一 部 最 重要 的 著作 是 《政治 经 济 学 原理 》 于 
1820 年 出 版 。 

我 们 对 马尔 萨 斯 牧师 的 讨论 将 按照 以 下 顺序 来 进行 。 首 先 ， 我 们 考察 影响 他 思想 形成 的 历史 


. 和 知识 背景 。 然 后 我 们 研究 马尔 萨 斯 的 主要 的 经 济 理论 ， 着 重 考察 他 的 人 口 法 则 和 供给 过 剩 理论 。 


最 后 ， 我 们 批判 性 地 评价 他 对 经 济 学 作出 的 贡献 。 
6.1 历史 与 知识 背景 


6.1.1 历史 背景 


在 马尔 萨 斯 写作 期 间 ， 英 国 的 两 大 论战 吸引 了 他 的 注意 力 。 第 一 个 是 关于 贫困 的 增加 以 及 怎 
么 去 解决 的 论战 。 到 1798 年 ， 工 业 革命 和 城市 化 进程 的 一 些 负面 效应 开始 显现 。 失 业 和 贫困 越 来 
越 成 为 令 人 瞩目 的 问题 ， 需 要 得 到 补救 。 英 国 最 新 的 一 系列 “济贫 法 ” 1795 年 的 史 宾 汉 姆 兰 
法 (Speenhamland law) 一 一 规定 不 论 穷人 收入 多 少 都 应 为 他 们 提供 最 低 收入 保障 ， 而 取消 了 以 
前 的 法 律 限制 。 这 一 法 令 将 家 庭 收 入 与 面包 价格 联系 起 来 ， 如 果 家 庭 收 入 降低 到 规定 水 平 以 下 ， 
这 些 家 庭 就 会 获得 津贴 以 弥补 这 一 差额 。 在 大 多 数 农 村 教区 和 一 些 制造 业 地 区 比较 流行 的 这 一 制 
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度 ， 很 自然 地 引起 了 激烈 的 争论 。 即 使 法 国 大 革命 的 动乱 正在 蔓延 到 其 他 国家 的 贫困 阶层 ， 英 国 
的 有 产 阶层 仍然 拒绝 对 贫困 负担 任何 责任 ， 并 强烈 反对 重新 分 配 收 入 的 法 令 。 

.第 二 个 论战 是 关于 所 谓 的 谷物 法 的 。 这 些 法 令 规 定 对 进口 谷物 征收 关税 ， 并 对 从 外 国 进口 到 
英国 的 谷物 有 力 地 设 定 了 最 低 价格 。 地 主 拥护 这 些 关税 政策 ， 但 是 遭 到 了 一 些 人 的 攻击 ， 用 斯 密 
的 话说 ， 是 那些 不 曾 播种 却 喜欢 收割 的 人 。 地 主 们 的 政治 权力 受到 了 日 益 上 升 的 商人 阶层 、 产 业 
资本 家 及 其 追随 者 们 的 挑战 。1801 年 的 一 项 调查 表明 ， 不 断 增 长 的 人 口 正在 给 英国 的 食物 供给 带 
来 压力 。 旱 在 1790 年 英国 就 已 经 发 现 进口 粮食 是 必要 的 。 但 是 拿破仑 战争 使 得 进口 相对 减少 ， 结 
果 造 成 了 极其 高 史 的 国内 谷物 价格 和 地 租价 格 。 当 1813 年 拿破仑 被 俘获 时 ， 操 纵 着 议会 的 英国 地 
主 非常 担心 新 一 轮 进口 谷物 的 涌 入 会 压低 农产品 的 价格 ， 并 大 幅 减 少 地 租 收入 。 因 此 他 们 要 求 提 
高 已 有 的 对 进口 谷物 设 定 的 最 低 价 。 同 时 ， 商 业 集 团 反对 对 谷物 征收 更 高 的 关税 ， 并 主张 全 面 废 
除 谷物 法 。 


6.1.2 知识 背景 


马尔 萨 斯 的 父亲 丹尼尔 赞成 人 与 社会 是 完美 的 这 一 乐观 信念 。 这 个 发 展 着 的 信念 ， 部 分 是 建 
立 在 戈 德 温 与 孔 多 塞 著作 的 基础 之 上 的 。 在 某 种 意义 上 ， 这 些 思想 家 对 小 马尔 萨 斯 起 到 了 关键 性 
的 影响 ， 在 此 基础 上 他 开始 有 目的 地 挑战 他 们 的 理论 。 因 此 ， 适 度 详 细 讨 论 他们 的 思想 是 有 用 的 。 

威廉 : EHA (Wiliam Godwin, 1756 一 1836 )， 诗 人 雪 莱 的 岳父 ， 是 一 位 牧师 、 小 说 家 、 提 
倡 无 政府 主义 和 无 神 论 的 政治 哲学 家 ， 他 的 观点 和 法 国 革命 者 的 观点 相似 。1793 年 他 出 版 了 有 影 
响 力 的 著作 《关于 政治 公正 及 其 对 美德 与 幸福 的 影响 的 研究 》 这 部 著作 是 阐述 无 政府 主义 哲学 的 
最 早 的 作品 之 一 。 戈 德 温 是 一 个 极端 的 个 人 主义 者 ， 不 仅 反 对 政府 所 有 的 强迫 行为 ， 而 且 反 对 公 
民 集 会 。 他 完全 信赖 由 最 终 理 性 规则 引导 的 个 人 的 自愿 亲善 和 正义 感 。 按 照 戈 德 温 的 观点 ， 通 过 
向 更 高 理性 和 更 大 福利 的 不 断 迈 进 ， 人 类 是 可 以 完善 的 。 因 为 一 个 人 的 性 格 取决 于 社会 环境 ， 而 
不 是 一 成 不 变 的 或 遗传 的 ， 因 此 完美 的 社会 将 创造 完美 的 人 类 。 戈 德 温 认为 ， 进 步 过 程 中 的 主要 
障碍 是 私人 产权 、 经 济 与 政治 上 的 不 平等 、 强 制 性 的 政府 。 他 相信 人 口 增长 不 是 什么 问题 。 当 人 
口 达 到 极限 后 ， 人 们 将 不 会 再 进一步 自我 繁衍 。 戈 德 温 后 来 感到 遗憾 的 是 ， 他 的 乐观 主义 居然 引 
起 了 马尔 萨 斯 这 个 罪恶 的 天 才 对 人 口 过 多 的 悲观 和 对 人 类 生存 条 件 的 绝望 。 

ILZ ÆR (Marquis de Condorcet, 1743—1794 ) 是 出 身 于 贵族 家 庭 的 法 国 杰出 数学 家 ， 他 
26 岁 时 被 推选 进入 科学 院 ，39 岁 时 进入 法 国 研究 院 。 他 是 一 个 宗教 怀疑 论 者 、 政 治 上 的 民主 主义 
者 、 经 济 上 的 重 农 主义 者 、 和 平 主 义 者 。 他 的 朋友 包括 杜 尔 阁 、 伏 尔 泰 、 托 马 斯 ， 佩 恩 、 托 马 
斯 . 杰斐逊 、 本 杰 明 ,富兰克林 以 及 亚当 . 斯 密 。 在 他 倾注 了 极 大 热情 的 法 国 大 革命 爆发 之 后 ， 
他 与 佩 因 一 起 创办 了 杂志 《共和 党 人 》。 

孔 多 塞 赞成 男女 全 体 都 拥有 选举 权 。 他 强烈 反对 1791 年 法 国 宪法 中 的 这 一 条 款 : 投票 和 选举 
政府 官员 要 具备 财产 资格 。 大 革命 中 激烈 的 党 派 冲突 令 他 陷 人 孤立 境地 ， 并 且 在 1793 年 被 下 令 逮 
捕 。 朋 友 们 把 他 藏匿 了 9% 个 月 。 之 后 为 了 不 使 为 他 提供 庇护 的 女士 陷 人 危险 中 ， 他 有 意 离 开 了 避难 
处 。 几 天 后 乔装 之 后 的 他 在 游 功 时 ， 被 当 作 嫌疑 犯 还 捕 并 被 监禁 。 在 被 捕 后 的 次 日 早晨 ， 他 被 发 
现 已 经 去 世 ， 可 能 是 由 于 环境 恶劣 ， 也 可 能 是 服毒 自杀 。 

在 藏匿 期 间 ， 孔 多 塞 完 成 了 他 最 重要 的 著作 《人 类 知识 进步 纲要 》 尽管 在 他 曾 热烈 欢迎 的 大 
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革命 中 受到 了 迫害 ， 但 他 的 主题 仍然 是 基于 以 下 三 个 基本 原理 的 社会 进步 的 思想 : (1 ) 国家 之 间 
的 相互 平等 ; (2 ) 一 国内 部 人 与 人 的 平等 ; (3 ) 人 性 的 可 完善 性 。 他 写 道 ， 最 终 的 国家 之 间 的 
平等 将 消灭 “最 具 灾 难 性 与 罪恶 性 的 ”战争 。 国 家 间 的 永久 同盟 将 能 够 维持 和 平和 每 个 国家 的 独 
立 。 在 消除 了 财富 、 遗 产 及 教育 方面 的 差异 后 ， 就 可 以 实现 人 与 人 之 间 的 平等 。 和 孔 多 赛 赞 成 将 财 
产 、 社 会 保障 、 免 费 义 务 教育 在 大 范围 内 分 配 ， 使 男人 女人 都 能 够 普遍 享受 这 些 权 利 。 他 认为 自 
然 秩 序 将 使 经 济 趋向 于 平等 ， 而 现存 的 法 律 和 制度 却 鼓 励 了 不 平等 。 到 那 时 平等 将 克服 社会 中 的 
罪恶 并 使 社会 趋 于 完善 。 只 有 一 种 不 平等 应 该 得 到 允许 ， 他 认为 ， 那 就 是 由 于 天 生 才 能 差异 而 导 
致 的 不 平等 。 这 些 有 益 的 改革 措施 将 使 人 口 增加 ， 但 食物 的 供给 将 增加 得 更 快 。 孔 多 塞 认为 如 果 
生存 问题 最 后 不 再 能 通过 这 种 办 法 解决 时 ， 就 应 控制 生育 以 限制 人 口 。 

这 些 观点 就 是 小 马尔 萨 斯 要 反对 的 观点 。 他 认为 ， 困 扰 社 会 的 罪恶 和 苦难 不 应 归咎 于 罪恶 的 
人 类 制度 ， 而 应 归咎 于 人 类 极 强 的 生育 能 力 。 和 孔 多 塞 梦想 的 废除 战争 只 会 又 减少 一 个 消除 过 剩 人 
口 的 基本 措施 。 法 国 思想 家 的 福利 计划 只 会 反作用 于 第 二 个 限制 人 口 的 因素 一 一 饥 饿 。 戈 德 温 的 
平等 主义 、 共 产 主义 社会 将 意味 着 为 大 众 提 供 更 多 的 食物 ， 从 而 导致 人 口 更 快 增长 。 戈 德 温 与 孔 
多 塞 似乎 过 于 支持 法 国 大 革命 ， 而 马尔 萨 斯 则 呼吁 保守 派对 当时 的 状况 进行 理智 的 、 有 力 的 捍卫 。 


6.2 马尔 萨 斯 的 人 口 理论 


在 《人 口 论 》 的 第 一 版 中 ,马尔萨斯 从 “说 明 每 一 个 国家 的 下 等 阶层 中 可 以 观察 到 的 贫困 与 
苦难 ”开始 论述 。 这 里 他 提出 的 人 口 规 律 是 ， 如果 人 口 不 受 控制 ， 将 以 几何 级 数 增长 ; 生活 资料 
最 多 只 能 按 算术 级 数 增长 。 也 就 是 说 ， 人 口 将 以 1:，2，4，8，16，32,，… 这 样 的 比率 增长 ， 而 生 
活 资 料 则 最 多 能 以 1，2，3，4，5，6，'… 这 样 的 比率 增长 。 他 指出 美国 (还 有 当时 的 印度 ) AD 
的 迅速 增加 可 以 证 实 他 的 理论 。 

一 些 观察 家 认为 ， 在 1798 年 ， 马 尔 萨 斯 是 一 个 鲁莽 的 年 轻 人 ， 他 提出 的 理论 太 过 热情 和 太 过 
极端 。 在 他 较为 成 熟 的 作品 中 ， 据 推测 他 放弃 了 数学 比率 的 看 法 。 让 我 们 来 看 一 下 1830 年 出 版 的 
《人 口 原理 》， 这 本 书 的 出 版 时 间 比 《人 口 论 》 的 最 后 一 版 还 要 晚 些 。 《人 口 原理 》 比 《人口 论 》 第 
一 版 晚 32 年 ， 在 马尔 萨 斯 去 世 前 4 年 出 版 。 在 这 本 书 中 ， 马 尔 萨 斯 写 道 : | 

因此 ， 完 全 可 以 断言 如 果 对 人 号 的 增长 不 加 限制 ， 人 口 将 以 几何 级 数 增长 ， 并 且 每 过 25 年 就 
会 翻 一 番 。 对 于 英国 、 法 国 、 意 大 利 或 德国 这 样 人 口 增长 速度 还 不 算 太 快 的 国家 ,假设 因为 它们 
致力 于 农业 生产 而 使 农产品 的 产量 在 每 25 年 的 时 间 增 长 一 倍 而 持续 地 增长 ， 那 么 人 口 的 增长 率 将 
不 受 任何 现实 问题 的 限制 ……… 然而 农产品 的 产量 只 能 以 算术 级 数 增 长 ， 无 论 如 何 ， 它 的 增长 必然 
远 远 不 能 满足 人 口 以 几何 级 数 自然 增长 的 需求 。? 

马尔 萨 斯 提出 了 限制 人 口 增长 的 两 种 措施 : 他 称 之 为 “预防 性 控制 ”与 “积极 控制 ”。 


这 样 的 几何 级 数 会 以 极 快 的 速度 增加 ， 对 此 感 兴趣 的 读者 可 以 用 袖珍 计算 器 或 电脑 计算 出 : 从 1 开始 经 过 40 次 运算 
之 后 将 达到 近 1 万 亿 ! 

Thomas Malthus, “A Summary View of the Principle of Population,” in /ntroduction to Malthus, ed. D.V. Glass (London: 
Watts, 1953), 119. “A Summary View” 一 文 最 早出 现在 1830 年 版 的 Encyclopedia Britannica 一 书 中 。 
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6.2.1 对 人 口 增长 的 预防 性 控制 

”对 人 口 增长 的 预防 性 控制 就 是 那些 降低 人 口 出 生 率 的 措施 。 马 尔 萨 斯 上 赞成 的 预防 性 控制 也 称 
作 道 德 约 束 。 负 担 不 起 孩子 的 养育 的 人 们 应 该 延迟 结婚 或 者 不 结婚 ， 婚 前 行为 也 应 该 受到 严格 的 
道德 约束 。 马 尔 萨 斯 把 他 不 赞成 的 预防 性 措施 称 为 罪恶 ， 包 括 卖淫 与 节 有 月， 这 些 都 会 降低 人 口 出 
生 率 。 在 马尔 萨 斯 生活 的 时 期 ， 英 国 改革 者 弗朗西斯 普 雷 斯 和 其 他 一 些 改革 者 推广 了 工具 节育 。 
1817 年 ， 马 尔 萨 斯 在 《人 口 论 》 第 5 版 的 附录 中 写 道 : 

事实 上 ， 我 应 该 严厉 下 责任 何人 工 的 及 非 自然 的 控制 人 口 增长 的 方式 ， 因 为 这 些 方式 是 不 道 
德 的 ， 而 且 倾 向 于 减少 对 工业 的 必要 刺激 。 如 果 每 对 结婚 的 夫妇 都 愿意 限制 他 们 所 要 孩子 的 数量 ， 
那么 完全 有 理由 担心 人 类 的 惰性 会 极 大 地 增加 。 并 且 无 论 对 于 个 别 国家 而 言 还 是 对 于 全 球 而 言 ， 
永远 都 不 可 能 达到 其 自然 、 合 意 的 人 口 数量 。， 

对 于 人 类 惰性 这 一 问题 的 涉及 使 得 一 些 学 者 产生 了 疑问 ， 是 否 马尔 萨 斯 更 感 兴趣 的 是 维持 大 
量 的 、 辛 勤劳 动 的 、 低 工资 的 人 口 ， 而 不 是 设立 真正 的 控制 人 口 增长 的 有 效 措施 。 


6.2.2 对 人 口 增长 的 积极 控制 

马尔 萨 斯 还 意识 到 控制 人 口 增长 的 某 些 积极 措施 ， 即 那些 提高 死亡 率 的 措施 ， 包 括 饥 荒 、 穷 
困 、 冶 疫 和 战争 。 马 尔 萨 斯 将 这 些 因素 提高 到 与 自然 现象 或 自然 规则 同等 重要 的 地 位 ， 它 们 都 是 
削减 大 口 所 必需 的 不 幸 的 罪恶 。 这 些 积极 的 控制 措施 表现 了 对 那些 不 遵守 道德 约束 的 人 的 惩罚 。 
如 果 积 极 控制 在 某 种 程度 上 占 上 风 ， 那 么 人 们 将 面临 着 饥饿 ， 因 为 快速 的 人 口 增长 将 超过 相对 增 
长 缓慢 的 食物 的 最 大 供给 。 在 《人 口 论 》 的 第 6 版 中 ， 马 尔 萨 斯 描绘 了 人 口 增长 的 积极 控制 措施 : 

有 确切 的 证 据 可 以 证 明 ， 无 论 生活 资料 以 多 么 快 的 方式 增长 ， 人 口 的 增长 总 是 会 受 生活 资料 
增长 数量 的 限制 ， 至 少 也 要 受到 用 来 支持 生活 的 被 分 割 成 最 小 份额 的 食物 数量 的 控制 。 所 有 在 保 
持 正常 的 人 口水 平 之 外 出 生 的 儿童 必然 都 将 面临 死亡 ， 除 非 成 人 死亡 从 而 为 他 们 腾 出 生存 空间 … 
.从 而 ， 为 了 保持 行动 的 一 致 性 ， 我 们 应 该 促进 大 自然 在 制造 死亡 率 方面 的 作用 ， 而 不 应 该 思春 
杆 劳 地 致力 于 阻碍 其 作用 。 如 果 我 们 担心 饥荒 这 种 灾难 形式 频频 光顾 ， 我 们 可 以 采取 积极 措施 迫 
使 大 自然 采取 其 他 形式 的 破坏 性 措施 。 我 们 不 应 该 建议 穷人 保持 清洁 卫生 ， 而 是 应 该 鼓励 相反 的 
习惯 。 在 我 们 的 城镇 里 ， 我 们 应 该 使 街道 变 得 更 窜 ， 让 房子 里 住 进 更 多 的 人 ， 从 而 招致 瘟疫 的 发 
生 。 在 农村 ， 我 们 应 该 将 村 子 建 在 死水 塘 附 近 ， 并 且 特 别 鼓励 定居 在 沼泽 地 及 其 他 不 卫生 的 地 方 。 
但 更 重要 的 是 ， 我 们 应 该 谴责 对 破坏 性 疾病 进行 的 任何 治疗 措施 ， 并 谴责 那些 认为 他 们 通过 采取 
措施 消灭 各 种 疾病 而 为 人 类 作出 了 贡献 的 人 们 ， 他 们 虽然 是 善意 的 ， 但 却 犯 下 了 极 大 的 错误 。 如 
果 这 些 措施 或 者 类 似 的 措施 使 得 年 死亡 率 上 升 了 …… 我 们 中 的 每 一 个 人 都 将 有 可 能 在 青春 期 就 结 
婚 ， 并 且 几 乎 没有 人 会 处 于 绝对 饥 俄 的 状态 。:。 


6.2.3 政策 含义 : 济贫 法 
按照 马尔 萨 斯 的 观点 ， 贫 穷 与 苦难 是 对 “下 等 阶层 ”没有 控制 人 口 再 生产 的 自然 惩罚 。 从 这 


1 Thomas Malthus, An Essay on the Principle of Population, 5th ed. (London: 1817), Appendix. 
2 Malthus, An Essay, 6th ed.,465-466.(Orig pub. 1826.) 
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一 观点 中 可 以 得 到 一 项 非常 重要 的 政策 结论 : 对 穷人 一 定 不 能 提供 政府 救济 。 给 他 们 提供 帮助 会 
让 更 多 的 儿童 生存 下 来 ， 从 而 最 终 将 使 饥饿 问题 更 加 恶化 。1830 年 马尔 萨 斯 在 《人 口 论 》 第 2 版 中 


一 个 人 出 生 到 世界 上 ， 如 果 他 不 能 从 他 的 父母 那里 得 到 他 所 需要 的 生活 资料 ， 如 果 社 会 并 不 
需要 他 的 劳动 ， 那 么 他 就 没有 权利 拥有 哪怕 是 最 小 份额 的 食物 ， 事 实 上 他 的 存在 是 没有 任何 意义 
的 。 自 然 界 的 大 餐 中 也 没有 空余 的 位 置 留 给 他 。 她 告诉 他 如 果 他 不 能 得 到 她 的 一 些 客 人 的 怜 悦 ， 
他 就 必须 离开 ， 并 且 她 也 会 迅速 执行 她 自己 的 指令 。 如 果 这 些 客人 站 起 来 为 他 腾 出 一 点 空间 ， 那 
AINA ALR SBR TR ee 宴会 的 秩序 与 和 谐 被 打 乱 了 ， 在 此 之 前 的 充足 
也 将 变 成 稀缺 。 

E LAHE D) EPERE TARTAS, DATERAT 
于 济贫 法 的 特别 建议 : 

我 反复 考虑 了 关于 济贫 法 的 问题 ， 因 此 我 希望 我 不 应 该 对 大 胆 建议 逐渐 废除 济 贪 法 而 负责 …… 
我 们 正式 以 公正 与 荣誉 的 名 义 拒 绝 穷人 获得 支持 的 权力 。 

最 后 ， 我 应 该 提议 一 项 管理 措施 ，, 即 宣布 任何 已 婚 夫 妇 在 这 一 法 令 生 效 之 日 起 一 年 内 出 生 的 
孩子 ， 以 及 从 该 生效 日 起 两 年 内 出 生 的 非法 出 生 的 儿童 ， 都 不 应 该 给 予 教区 补助 …… 

至 于 非法 出 生 的 儿童 ， 在 被 给 予 了 足够 多 的 关注 之 后 ， 他 们 不 应 该 拥有 获得 教区 补助 的 权力 ， 
而 应 该 完全 由 私人 的 总 善 机 构 来 提供 帮助 。 如 果 父 母 遗 弃 了 他 们 的 孩子 ， 那 么 父母 将 受到 相应 的 
法 律 制裁。 与 其 他 立即 可 以 摘 补 空位 的 儿童 相 比 硬 言 ， 这 此 非法 出 生 的 儿童 对 社会 基本 上 肖 有 人 
么 价值 。? 

在 1834 年 严格 的 济贫 法 修正 案 中 ， 马 尔 萨 斯 的 部 分 观点 得 到 了 采纳 。 这 项 法 案 取消 了 对 济贫 
院 之 外 的 健全 的 人 们 的 一 切 救济 。 一 个 申请 救济 的 人 在 获得 救济 之 前 ， 必 须 先 抵押 他 的 全 部 财产 
并 进入 济贫 院 。 他 的 妻子 和 孩子 或 者 进入 济贫 院 ， 或 者 被 送 到 棉纺 厂 工作 。 这 两 种 情况 下 ， 这 个 
家 庭 都 会 被 拆散 并 受到 残酷 对 待 ， 以 便 使 其 不 成 为 公共 的 负担 。 济 贫 院 代 表 着 一 种 耻辱 ， 进 入 济 
贫 院 要 承受 很 重 的 心理 负担 。 该 法 案 的 目的 就 是 使 公共 资助 让 人 无 法 忍受 ， 以 至 于 大 多 数 人 宁愿 
默默 地 挨 饿 也 不 愿 忍 受 这 样 的 侮辱 。 直 到 20 世 纪 早 期 ， 这 一 体系 一 直 是 英国 济贫 法 令 政策 的 基础 。 
在 济贫 法 修正 案 通 过 四 个 月 之 后 ， 马 尔 萨 斯 去 世 ， 他 可 能 把 这 一 法 案 的 通过 看 做 对 他 的 思想 的 支 
持 ， 即 大 自然 的 宴会 没有 给 每 一 个 人 都 留 有 足够 的 空间 。 因 此 ， 当 托马斯 ， 卡莱尔 在 读 了 马尔 萨 
斯 的 著作 之 后 ， 把 政治 经 济 学 称 为 “可 怕 的 学 科 ” 就 不 足 为 奇 了 ! 

马尔 萨 斯 和 大 卫 ， 李嘉图 是 忠诚 而 亲密 的 朋友 ， 尽 管事 实 是 除了 马尔 萨 斯 的 人 口 分 析 之 外 ， 
他 们 两 人 在 政治 经 济 的 每 一 个 观点 上 都 有 分 歧 *。 甚 至 在 人 口 分 析 这 一 主题 上 李嘉图 也 远 不 及 马尔 
萨 斯 武断 。 在 《政治 经 济 学 与 赋税 原理 》 中 ， 李 嘉 图 这 样 写 道 : 

在 合意 的 环境 下 ， 可 以 计算 出 人 口 数量 每 过 25 年 增长 一 倍 ; 但 是 在 同样 合意 的 环境 下 ， 
国家 的 总 资本 可 能 在 更 短 的 时 间 内 就 能 增加 一 倍 。 如 果 是 这 样 的 话 ， 这 整个 期 间 的 工资 水 于 将 会 


1 Malthus, An Essay, 2nd ed.,532. 

2 Malthus, An Essay, 6th ed., 485, 486, 487. 

3 罗伯特 . 多 夫 曼 记载 了 这 种 关系 : “Thomas Malthus and David Ricardo,” Journal of Economic Perspectives 3 
(Summer 1989): 153-164. 
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呈 上 升 趋势 ， 因 为 对 劳动 力 的 需求 将 比 劳动 力 的 供给 增长 得 更 快 。 

在 一 封 信 中 ， 李 嘉 图 以 一 种 较 轻松 的 风格 写 下 了 以 下 这 段 话 : 

我 是 一 个 祖父 ， 对 于 在 马尔 萨 斯 先生 的 帮助 下 计算 我 子孙 的 加 速 增长 比率 ， 我 会 感到 困惑 。 
我 可 以 肯定 的 是 这 一 比率 既 不 是 算术 的 也 不 是 几何 的 。 我 想 请 教 欧 文 先生 [第 9 章 ] 提 供 一 个 最 好 
的 方案 ， 为 我 和 我 的 子孙 建立 一 个 村 庄 ， 只 允许 另外 的 足够 数量 的 家 庭 存 在 ， 以 防止 独身 的 必 
然 性 。? 

马尔 萨 斯 38 岁 结婚 ， 有 3 个 孩子 ， 但 没有 孙子 女 。 李 嘉 图 21 岁 结婚 ， 有 8 个 子女 和 25 个 孙子 女 。 
如 果 以 这 一 速度 繁衍 下 去 ， 李 嘉 图 的 后 代 将 遍布 整个 英国 ! 


在 20 世 纪 80 年 代 和 90 年 代 早 期 从 电视 和 报纸 上 看 到 埃塞俄比亚 、 苏丹 、 索 马里 等 非洲 国家 
的 瘦弱 的 、 快 要 饿 死 的 儿童 的 照片 时 ， 全 世界 都 震惊 了 。 据 估计 ， 在 80 年 代 中 期 非洲 约 有 100 万 人 
死 于 饥 荡 。 在 1992 年 底 对 索马里 实施 食品 援助 之 前 ， 严 重 的 饥 葬 导致 每 天 约 有 2 000 人 死亡 。 死 亡 
的 5 岁 以 下 的 索马里 儿童 估计 有 30 万 人 。 

每 年 大 约 3% 的 人 口 增长 率 造 成 了 非洲 部 分 地 区 的 饥 攻 。 在 有 些 地 区 ， 有 时 候 食 物 供给 的 增加 
简直 赶不上 人 口 增长 的 速度 。 这 种 情况 在 20 世 纪 80 年 代 撒哈拉 以 南非 洲 尤其 真实 ， 当 时 那里 的 人 
均 收入 下 降 了 25%。 

人 口 增长 也 导致 了 非洲 一 部 分 地 区 生态 环境 的 恶化 。 曾 经 是 抵御 沙漠 侵袭 的 屏障 的 森林 被 砍 
伐 ， 用 以 扩大 农业 种 植 面积 。 沙 漠 的 风沙 吹 走 了 被 毁坏 的 地 表层 ， 减 少 了 土地 种 植 作物 的 产量 ， 
降低 了 土地 吸收 雨水、 保持 温度 的 能 力 。 由 于 砍伐 森林 导致 最 后 的 木材 稀缺 ， 农 民 愈加 不 得 不 使 
用 动物 凑 便 做 燃料 ， 而 不 是 用 做 肥料 。 所 有 这 些 因素 都 阻碍 了 农业 生产 率 的 提高 。 

然而 ， 导 致 非洲 饥 荣 的 因素 远 远 比 单纯 的 人 口 增长 复杂 得 多 。 FR SRA MA BAN 
责任 。20 世 纪 80 年 代 撒哈拉 以 南 的 国家 降雨 量 急剧 减少 ， 粮 食 产量 比 历史 上 的 最 低 水 平 还 要 低 。 
由 于 缺乏 粮食 储备 的 设施 ， 干 时 对 于 非洲 来 说 尤其 是 一 场 大 灾难 。 在 “多 雨 ”的 年 份 生 产 的 多 余 
的 粮食 常常 被 老鼠 、 害 虫 吃 掉 以 及 腐烂 变质 ， 这 样 在 干旱 的 年 份 就 很 难 获得 粮食 。 

战争 也 导致 了 非洲 的 饥 荣 。 地 区 叛乱 和 长 时 期 的 内 战 已 经 挫 毁 了 好 几 个 非洲 国家 。1992 年 索 
马里 饥荒 主要 是 由 于 激烈 的 内 战 破坏 了 国家 的 电厂 和 主要 城市 所 导致 的 。100 多 万 索马里 人 逃 到 邻 
国 的 同样 贫困 的 非洲 国家 的 避难 营 。 叛 乱 者 与 尼日利亚 人 领导 的 军队 之 间 的 破坏 性 战争 导致 了 
1999 年 数 以 干 计 的 塞 拉 利 帅 人 离开 了 他 们 的 家 园 ， 造 成 了 大 范围 的 饥 莱 。 非 洲 的 武装 冲突 破坏 了 
基础 设施 ， 将 必要 的 资源 转化 为 军用 ， 并 阻碍 了 救济 行动 。 政 府 通 常 拒绝 向 反 政府 武装 控制 的 地 
区 提供 食物 援助 。 此 外 ， 军 队 还 常常 秘密 地 、 厚 颜 无 耻 地 挪用 捐赠 的 食品 和 医疗 用 品 。 

因此 ,马尔 萨 斯 的 灵魂 仍然 蒙 绕 在 部 分 非洲 地 区 。 在 最 近 几 年 有 里， 自然 界 的 反复 无 常 、 战 争 


1 David Ricardo, The Works and Correspondence of David Ricardo, ed. Piero Sraffa, 10 vols. (Cambridge: University Press, 
1962), 1:98. 此 处 的 引用 得 到 了 原 出 版 者 的 同意 。 
2 David Ricardo, Works and Correspondence, 7:177. 
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的 客观 现实 与 人 口 增长 一 起 威胁 着 非洲 大 量 居民 的 生存 。 

而 阿 玛 蒂 亚 . 森 ( 第 20 章 ) 在 承认 马尔 萨 斯 的 这 些 引起 饥荒 的 因素 的 同时 ， 还 给 出 了 其 他 解 
释 ， 包 括 这 样 的 主张 : 马尔 萨 斯 自己 虽 未 察觉 ， 但 他 却 是 促成 饥荒 的 帮凶 。 按 照 森 的 观点 ， 马 尔 
萨 斯 的 人 口 理论 把 所 有 注意 力 都 放 在 人 均 食 物产 出 上 ， 这 把 问题 过 分 简单 化 了 ， 而 现代 的 政策 制 
定 者 和 分 析 家 也 重复 了 同样 的 错误 。 只 要 人 均 食物 产 出 增长 或 者 保持 常数 ， 就 不 会 感觉 到 饥 芳 的 
追 切 威胁 (马尔萨斯 乐观 主义 ” )， 而 补救 行动 就 可 以 在 很 入 以 后 再 实施 。 马 尔 萨 斯 在 《人 口 论 》 
里 没有 表述 而 森 所 指 的 是 “获得 问题 ”* ， 在 其 过 程 中 人 们 获得 食物 和 其 他 商品 。 食 物 可 以 通过 直 
接生 产 〈 自己 种 植 粮食 的 农民 ) 来 获得 ， 也 可 以 通过 交换 将 收入 转换 成 食物 来 间接 获得 ( 工资 劳 
动 者 )。 如 果 一 部 分 人 口 缺 乏 足够 的 收入 来 购买 食物 ， 那 么 即使 有 食物 供应 ， 饥 荒 也 会 发 生 。 

PLD He TS PR, 繁荣 饥 范 和 衰退 饥荒 。 繁 荣 饥 范 (1943 年 重 加 拉 的 饥 荡 ) 中 ， 有 
一 大 部 分 人 口 不 能 从 快速 但 不 平衡 的 经 济 增长 中 获 益 。 他 们 的 真实 收入 降低 ( 由 于 名 义工 资 下 降 
或 者 通货 膨胀 )， 他 们 绝对 和 相对 处 境 的 恶化 使 他 们 不 能 成 功 获得 食物 。 衰 退 饥荒 是 由 经 济 下 请 导 
致 的 ， 但 不 一 定 是 食物 生产 的 下 降 。 

根据 森 的 观点 ， 由 于 过 分 信赖 马尔 萨 斯 的 人 均 食 物产 出 的 警示 信号 ， 预 防 饥荒 和 救济 努力 党 
常会 失败 。 忽 略 人 们 获得 食物 这 一 过 程 ， 饥 荡 的 发 生 常常 是 那些 地 方 :食物 即使 不 充裕 ， 至 少 也 
是 足够 维持 人 口 补给 的 **。 


* 根 据 森 的 研究 ， 轧 尔 萨 斯 在 很 少 被 人 读 到 的 一 本 著作 里 提 到 了 获得 问题 ， 这 本 著作 是 : An Investigation of the Cause 
of the Present High Price of Provisions(1800). 


**Amartye Sen, “Food, Economics, and Entitlements,” The Political Economy of Hunger, eds. Jean Dreze, Amartye 
Sen, and Athar Hussain. (Oxford: Oxford University Press,1995):50-68; 还 可 参见 Amartye Sen, Poverty and Famines (Oxford: 


Oxford University Press, 1981). 


6.3 市 场 供给 过 剩 理论 


在 《政治 经 济 学 原理 》 第 二 册 中 ,马尔萨斯 提出 了 有 效 需求 可 能 不 足 的 理论 。 他 假定 工人 落 
得 生存 工资 。 雇 主 雇用 这 些 工 人 是 因为 工人 生产 出 来 的 价值 要 远 远 大 于 工资 ;也 就 是 说 ， 雇 主 可 
以 获得 利润 。 因 为 工人 们 不 能 买 回 全 部 产品 ， 所 以 必须 由 其 他 人 来 购买 。 利 润 不 可 能 以 高 工资 的 
形式 返还 给 工人 ， 因 为 利润 消失 将 导致 生产 和 就 业 停止 。 那 么 谁 将 购买 这 些 额外 的 产品 呢 ? 资 本 
家 会 以 资本 品 的 形式 购买 其 中 的 一 部 分 。 用 于 资本 品 的 支出 能 够 刺激 产 出 和 就 业 ， 这 与 用 于 消费 
品 的 支出 一 样 。 但 是 ， 马 尔 萨 斯 说 ， 从 事 生产 性 劳动 的 工人 ， 其 消费 从 来 也 不 能 单独 给 资本 的 持 
续 积累 与 就 业 提供 充分 的 激励 。 在 最 终 的 分 解 中 ， 投 资 仅仅 是 为 了 提供 消费 所 需 ， 如 果 最 终 产 品 
不 能 售 出 ， 投 资 就 将 不 再 发 生 。 固 然 资本 家 有 能 力 来 消费 他 们 的 利润 ， 但 这 样 做 不 符合 他 们 的 习 
惯 。 他 们 生活 的 中 心目 标 是 积聚 财富 ， 并 且 他 们 太 忙 于 在 会 计 室 的 工作 以 至 于 不 能 全 部 用 于 消费 : 

因此 ， 必 须 存在 一 个 人 数 相 当 可 观 的 阶层 ， 这 个 阶层 的 人 们 既 有 意愿 也 有 能 力 消费 比 他 们 自 
己 创 造 出 的 物质 财富 更 多 的 产品 ， 否 则 商人 阶层 就 不 可 能 持续 盈利 地 生产 比 他 们 的 消费 多 得 多 的 
产品 。 在 这 一 阶层 ， 地 主 无 疑 占据 着 显著 地 位 ; 但 是 如 果 他 们 得 不 到 他 们 所 供养 的 从 事 个 人 服务 
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的 大 量 个 人 的 帮助 ， 仅 凭 他 们 自身 的 消费 将 不 足以 维持 和 增加 产品 的 价值 ， 并 且 不 足以 使 其 数量 
的 增加 多 于 拖 消 其 价格 的 下 降 所 必需 的 部 分 。 在 这 种 情形 下 ， 资 本 家 也 将 无 法 有 效 地 维持 相同 的 
EI. | 


6.3.1 非 生产 性 消费 的 必要 性 


为 了 避免 市 场 上 过 量 的 商品 供给 造成 经 济 停滞 ， 地 主 的 消费 支出 是 必要 的 。’ 马 尔 萨 斯 说 ， 地 
租 是 农产品 价格 与 成 本 ( 工资、 利息 与 利润 ) 之 间 的 差额 。 因 此 ， 地 租 的 消费 可 以 增加 有 效 需 求 
而 并 不 增加 生产 成 本 。 其 他 的 收入 形式 一 一 工资 、 利 息 和 利润 一 一 虽然 能 够 提高 购买 力 ， 但 同时 
也 提高 生产 成 本 。 而 一 个 国家 为 了 保持 在 世界 市 场 上 的 竞争 地 位 ， 必 须要 把 成 本 维持 在 较 低 水 平 。 


6.3.2 政策 含义 


市 场 供给 过 剩 理论 与 非 生产 性 消费 的 必要 性 有 几 个 政策 含义 。 根 据 马 尔 萨 斯 的 观点 ， 最 重要 
的 一 点 是 必须 保留 谷物 法 。 对 进口 谷物 征收 关税 可 以 使 地 主 变 得 富有 ， 从 而 促进 非 生 产 性 消费 的 
增加 ， 而 后 者 是 避免 经 济 停滞 所 必需 的 。 l 

尽管 马尔 萨 斯 赞成 地 主 进行 的 非 生产 性 消费 ， 包 括 雇 用 大 量 仆 人 ,但 是 他 却 反 对 政府 支出 过 
多 的 非 生产 性 消费 资金 。 政 府 官员 、 士 兵 、 海 员 以 及 那些 依靠 国债 利息 生活 的 人 们 的 消费 ， 会 不 
可 避免 地 使 税收 提高 ， 这 可 能 会 阻碍 财富 的 增长 。 社 会 应 该 考虑 私人 财产 的 神圣 不 可 侵犯 ， 通 过 
超额 税收 对 财富 进行 再 分 配 是 不 允许 的 。 增 加 国债 也 是 不 适宜 的 ， 因 为 它 引致 的 通货 脱 胀 会 损害 
固定 收入 者 的 利益 。 

在 《政治 经 济 学 原理 》 一 书 中 ， 马 尔 萨 斯 间接 表示 战争 可 以 作为 消除 供给 过 剩 的 另 一 项 措施 : 

英国 和 美国 在 拿破仑 战争 中 损失 最 少 ， 或 者 应 该 说 它们 在 战争 中 发 了 大 财 更 恰当 些 ， 但 是 它 
们 现在 却 承受 着 和 平 所 带 来 的 巨大 压力 。 当 然 ， 历 史上 没有 任何 一 个 时 期 所 处 的 环境 像 现 在 这 样 
恶劣 ， 从 这 一 意义 上 来 看 ,很 明显 地 是 和 平 与 贫困 联系 在 了 一 起 。; 

因为 出 现 了 几 次 严重 的 经 济 训 退 ， 马 尔 萨 斯 建议 政府 用 于 公共 事业 支出 : 

在 目前 我 们 致力 于 帮助 工人 阶层 的 时 候 ， 非 常 重要 的 一 点 是 要 知道 一 个 非常 好 的 办 法 是 雇用 
工人 从 事 修 路 及 其 他 公共 事业 劳动 ， 而 这 也 将 不 会 对 市 场 销售 形成 冲击 。 反 对 以 这 种 方式 大 量 使 
用 通过 税收 筹集 起 来 的 资金 ， 并 不 倾向 于 减少 生产 性 劳动 中 使 用 的 资金 ， 因 为 从 某 种 意义 上 说 ， 
这 恰恰 就 是 我 们 所 需要 的 ; 但 是 它 可 能 会 导致 过 多 地 隐藏 国家 对 劳动 力 需求 方面 的 失败 ， 以 及 阻 
碍 人 们 逐渐 适应 不 断 下 降 的 需求 。 但 是 ， 在 相当 程度 上 ， 这 可 以 通过 给 定 的 ( 较 低 的 ) 工资 得 到 
BIE, 4 


= 


Thomas Malthus, Principles of Political Economy, 2nd ed. (1951; reprint, New York: A.M. Kelley, 1986), 400.(2nd ed. 
org. pub. 1836; Ist ed. org. pub. 1820.) Reprinted by permission of the publisher. ' 

马尔 萨 斯 认为 ， 即 使 如 此 ， 如 果 消 费 者 的 需求 逐渐 饱和 ， 总 供给 过 剩 也 可 能 发 生 。 参 见 : Salim Rashid, “Mal- 
thus’Model of General Gluts,” History of Political Economy, 9 (Fall 1977): 55-79. 

Malthus, Political Economy, 2nd ed.,422. i 

Malthus, Political Economy, 2nd ed., 429-430. 
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在 第 7 章 中 我 们 将 会 发 现 ， 李 嘉 图 否认 长 期 失业 的 可 能 性 ， 对 马尔 萨 斯 的 观点 做 了 如 下 回应 : 

从 未 来 生产 的 角度 看 ， 非 生产 性 劳动 者 群体 就 像 火把 一 样 必需 且 有 用 ， 他 们 将 消费 掉 生 产 者 
仓库 中 的 产品 ， 如 果 他 们 不 消费 ， 生 产 性 劳动 者 会 消费 这 些 商品 …… 在 不 需要 支付 给 我 任何 回报 
的 情况 下 ， 一 个 人 以 何 种 方式 消费 我 的 产品 才能 使 我 得 到 财富 呢 ? 如 果 我 产品 的 消费 者 回报 给 我 
一 个 相等 的 价值 ， 我 想 我 才 更 有 可 能 实现 我 的 财富 。! 


6.4 对 马尔 萨 斯 贡献 的 评价 


马尔 萨 斯 的 理论 被 富有 的 地 主 充分 接受 了 ， 地 主 群 体 长 期 以 来 占据 着 统治 地 位 ， 但 是 他 们 很 
快 丧失 了 政治 权力 和 社会 地 位 。 马 尔 萨 斯 的 人 口 理 论 使 得 富 人 免除 了 对 穷人 的 任何 责任 ; FAB 
身 应 该 对 他 们 的 处 境 负 责 。 他 反对 济贫 法 ， 当 财产 的 所 有 权 只 集中 在 相对 较 少 的 人 手中 时 ， 如 果 
废除 这 一 法 令 将 有 效 减 少 财产 权 上 的 税收 。 他 捍卫 谷物 法 和 非 生产 性 消费 同样 也 是 服务 于 地 主 的 
利益 。 在 《政治 经 济 学 原理 》 中 他 有 些 惊讶 地 写 道 :“ 有 点 奇怪 的 是 ,李嘉图 先生 ， 一 个 相当 大 程 
度 上 接受 地 租 理论 的 人 ， 本 来 应 该 大 大 低估 地 租 的 重要 性 ; 而 我 ， 从 来 没有 接受 ， 也 不 打算 接受 
任何 地 租 理 论 的 人 ， 却 可 能 因为 高 估 了 他 们 的 重要 性 而 受到 指责 。”? 

马尔 萨 斯 确实 高 估 了 地 租 和 地 主 消费 的 重要 性 。 他 对 生产 性 消费 与 非 生产 性 消费 的 划分 是 不 
准确 的 。 经 济 中 所 有 群体 的 消费 都 能 够 创造 对 商品 和 服务 的 需求 ， 从 而 使 商品 和 服务 得 以 生产 出 
来 ， 从 这 个 意义 上 说 ， 这 些 消 费 都 是 生产 性 的 。 然 而 ， 供 给 过 剩 理 论 也 确实 意识 到 了 总 需求 不 足 
会 引起 潜在 的 失业 问题 。 从 这 方面 来 看 ， 他 对 被 历史 证 明 为 是 资本 主义 经 济 的 一 个 偶然 的 问题 作 
了 重要 的 深入 研究 ， 这 一 研究 的 结果 在 20 世 纪 30 年 代 被 凯恩斯 接受 并 作 了 极 大 的 扩展 。 

马尔 萨 斯 不 仅 高 估 了 地 租 的 重要 性 ， 也 高 估 了 人 口 相对 于 生活 资料 的 增长 率 。 在 他 所 处 的 时 
代 ， 需 要 对 大 范围 的 贫困 作出 解释 ， 马 尔 萨 斯 提出 了 一 个 似乎 合理 的 理论 。 但 后 来 的 证 据 并 没有 
支持 理论 的 预测 。 尽 管 世 界 人 口 急剧 增长 一 一 从 1800 年 的 约 10 亿 增长 到 1960 年 的 30 亿 ， 再 到 2000 
年 的 60 亿 一 一 但 增长 速度 却 远 远 低 于 25 年 的 几何 级 数 。 而 且 更 重要 的 是 ， 世 界 的 产 出 增长 得 更 快 ， 
结果 是 世界 人 均 产 出 与 收入 都 上 升 了 。 

马尔 萨 斯 提出 了 农业 上 的 收益 递减 理论 ， 其 基础 是 认为 在 固定 量 土 地 上 的 改善 带 来 的 产量 增 
长 的 幅度 越 来 越 小 :“ 随 着 可 耕 土地 的 增加 ， 直 到 所 有 肥沃 的 土地 都 被 耕种 了 ， 年 粮食 产量 的 增 
加 就 必须 依赖 对 已 耕种 土地 的 改善 ( 改良 )。 从 所 有 土壤 的 特性 来 看 ， 土 地 的 收益 肯定 是 逐渐 弟 
减 ， 而 不 是 递增 的 。” 但 是 马尔 萨 斯 低估 了 扩大 农业 产 出 的 可 能 性 。 在 今天 ， 作 为 技术 创新 与 
资本 积累 的 结果 ， 农 业 生产 中 只 需要 投入 比 以 前 较 少 的 劳动 ， 而 生产 出 比 以 前 更 多 的 产量 。 自 
从 马尔 萨 斯 时 代 以 来 ， 工 业经 济 中 的 工资 并 没有 下 降 到 维持 基本 生存 需要 的 水 平 ， 反 而 有 了 极 
大 的 提高 。 

至 于 人 口 增长 问题 ， 马 尔 萨 斯 更 倾向 于 断言 与 说 教 ， 而 不 是 分 析 ， 而 且 他 也 没有 意识 到 道德 
规范 的 观念 也 是 不 断 变 化 的 ( 例如， 有 利息 的 借贷 曾经 被 认为 是 一 种 罪恶 )。 他 把 节育 当成 一 种 罪 


1 Ricardo, Works and Correspondence, 2:421-422. 
2 Malthus, Political Economy, 2nd ed., 216-217n. 
3 Malthus, An Essay, 6th ed., 4. 
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恶 而 将 其 排除 在 外 ， 结 果 ， 他 的 人 口 预测 没有 考虑 避孕 方法 的 广泛 使 用 这 一 现实 。 事 实 上 ， 在 那 
些 广泛 采取 避孕 措施 的 社会 中 ， 国 民 产 出 的 增长 还 会 降低 出 生 率 。 如 果真 实 工资 增加 ， 养 育 孩 子 
的 机 会 成 本 会 上 升 ， 许 多 人 的 反应 是 限制 家 庭 的 规模 。， 

然而 ， 在 认识 到 这 些 批评 的 同时 ， 我 们 也 必须 强调 马尔 萨 斯 的 人 口 理论 对 当今 世界 仍然 具有 
相当 强 的 适用 性 。70 多 的 世界 人 口 生活 在 发 展 中 国家 ， 在 2000 一 2010 年 间 ， 世 界 上 每 出 生 的 10 个 
人 中 就 有 9 个 将 生活 在 发 展 中 国家 。 世 界 上 20% 的 人 口 每 天 的 生活 费用 还 不 足 1 美 元 。 对 于 世界 上 
许多 贫困 的 居民 来 说 ， 马 尔 萨 斯 关于 饥荒 、 营 养 不 良和 疾病 的 预测 都 是 非常 真实 的 。 但 是 今天 ， 
我 们 只 是 将 这 些 现实 看 做 是 需要 解决 的 生产 和 分 配 问题 ， 而 不 是 自然 规律 所 导致 的 必然 的 、 不 可 
避免 的 结果 。 

最 后 ， 我 们 必须 认识 到 ， 在 马尔 萨 斯 感 兴趣 的 政治 经 济 问题 中 ， 人 口 理 论 与 市 场 供给 过 剩 仅 
仅 是 其 中 的 两 个 主题 。 他 对 价值 理论 的 表述 也 特别 值得 注意 。 虽 然 该 理论 并 不 完整 ， 但 是 对 它 的 
分 析 建立 在 供给 与 需求 的 基础 之 上 ， 而 不 是 仅仅 考虑 生产 成 本 。 在 致 李嘉图 的 一 封 信 中 ， 马 尔 萨 
斯 写 道 : 

当 你 在 商品 价格 中 拒绝 考虑 供给 与 需求 而 仅 考 虑 供给 手段 时 ， 在 我 看 来 ， 你 只 看 到 了 你 研究 
的 主题 的 一 半 。 除 非 对 商品 的 需求 或 者 估价 超过 生产 成 本 ， 否 则 就 不 会 存在 任何 财富 。 考 虑 到 大 
量 的 商品 ， 难 道 不 是 需求 实际 上 决定 了 成 本 吗 ? 若非 人 口 与 需求 的 状态 所 决定 ， 那 么 谷物 的 价格 、 
被 耕种 的 最 后 一 块 土地 的 质量 是 如 何 确定 的 ? 金属 的 价格 如 何 确定 ? ? 

李嘉图 反驳 说 他 已 经 完全 认识 到 需求 在 决定 不 可 再 生 商 品 ( 用 今天 的 话说 ， 指 的 是 供给 完全 
无 弹性 的 商品 ) 价格 中 的 作用 。 李 嘉 图 认为 ， 对 于 可 再 生 商品 而 言 ， 商 品 的 长 期 成 本 将 决定 其 价 
值 。 然 而 ， 马 尔 萨 斯 是 在 “ 通 往 这 个 理论 的 路 上 ， 直 到 20 世 纪 末 新 古典 价值 理论 才 完整 表述 了 该 


理论 ”。? 


复习 题 

1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 马尔 萨 斯 《人 口 论 》 ERISA, RE 
温 、 康 替 龙 、 对 人 口 增长 的 预防 性 控制 、 对 人 口 增长 的 积极 控制 、 济 贫 法 、 市 场 供给 过 剩 理论 、 
非 生产 性 消费 、 谷 物 法 。 

2. 对 比 和 比较 托马斯 :马尔萨斯 的 人 口 理 论 中 的 工资 含义 与 亚当 ' 斯 密 (第 5 章 ) 的 工资 
理 论 o 

3. 简要 概括 马尔 萨 斯 的 人 口 理 论 ， 并 将 这 一 理论 与 他 对 济贫 法 的 立场 联系 起 来 。 这 一 理论 与 
他 的 土壤 “改良 ”中 的 收益 递减 概念 有 何 联系 ? 

4. 马尔 萨 斯 的 人 口 理论 是 如 何 解释 饥荒 的 ? 在 哪些 方面 它 不 符合 甚至 是 扭曲 了 对 现代 饥荒 理 
论 有 用 的 那些 见解 ? 


1 The theory underlying this tendency can be found in Gary Becker, The Economic Approach to Human Behavior (Chicago: 
University of Chicago Press, 1976), part 6. 

2 Ricardo, Works and Correspondence, 8:286. 

3 Everett J. Burtt Jr., Social Perspectives in the History of Economic Theory (New York: St. Martin’s, 1972), 87. 
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5. 按照 马尔 萨 斯 的 观点 ， 什 么 是 市 场 供 给 过 剩 ? 市 场 供给 过 剩 是 怎样 发 生 以 及 为 什么 会 发 
Æ? 怎样 才能 避免 这 一 问题 的 出 现 ?” 谷物 法 对 于 解决 上 述 问题 有 什么 意义 ? 

6. 解释 下 面 这 段 话 : 虽然 马尔 萨 斯 的 市 场 供给 过 剩 理 论 是 解释 失业 问题 的 首次 尝试 ， 但 该 理 
论 并 不 是 一 个 经 济 周期 理论 。 l 

7. 用 现代 的 供给 和 需求 图 示 来 说 明 下 列 问题 : 马尔 萨 斯 的 人 口 理论 暗含 了 一 个 维持 生存 水 平 
的 工资 。 对 劳动 力 需求 的 增加 将 被 劳动 力 供给 的 最 终 增加 完全 抵消 。 请 解释 。 

8. 比较 马尔 萨 斯 赞成 对 进口 谷物 征收 关税 的 理由 与 早期 重 商 主义 者 赞成 关税 的 理由 有 何 异 同 。 

9. 讨论 下 面 这 段 话 : 提高 贫困 国家 生活 水 平 的 方法 不 是 靠 降低 人 口 增长 速度 ， 而 在 于 促进 产 
出 增长 。 一 旦 真实 产 出 与 工资 水 平 开始 上 升 ， 人 口 增长 率 就 将 下 降 。 

10. 评论 下 面 这 段 马克 布 劳 格 对 马尔 萨 斯 人 口 理论 的 叙述 :“ 如 果 在 某 一 特定 时 期 ， 给 我 们 
一 个 并 不 虚假 的 预测 ， 那 么 我 们 永远 不 能 证 明 这 个 理论 是 假 的 ， 因 为 在 每 一 时 刻 我 们 都 将 被 告知 
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虽然 斯 密 是 古典 学 派 的 葛 基 人 ， 并 且 确 立 了 该 学 派 的 主要 基调 ， 但 是 与 马尔 萨 斯 同时 代 的 大 
T . 李嘉图 (David Ricardo, 1772—1823 ) 却 是 进一步 发 展 该 学 派 思想 的 领袖 人 物 。 李 嘉 图 阐明 了 
利用 抽象 推理 方法 表述 经 济 理论 的 可 能 性 ， 还 将 研究 的 范围 拓展 到 收入 分 配 领 域 。 在 李嘉图 周围 
还 聚集 了 一 群 热情 的 学 者 ， 他 们 热心 地 传播 他 的 思想 ， 这 些 追 随 者 修正 并 扩展 了 他 的 理论 ， 使 之 
向 新 古典 的 方向 发 展 。 

在 介绍 完 李 嘉 图 的 生平 大 事 之 后 ， 我 们 将 讨论 他 关于 英国 货币 问题 的 观点 。 然 后 我 们 逐步 曾 
明 他 的 地 租 理论 以 及 相关 的 收益 递减 理论 。 这 两 个 理论 与 以 下 两 大 问题 有 关 : 第 一 ， 交 换 价 值 理 
论 ; 第 二 ， 收 入 分 配 理论 。 接 下 来 介绍 李嘉图 的 比较 优势 原理 、 关 于 失业 的 可 能 性 的 观点 以 及 对 
他 整体 贡献 的 一 个 简要 评价 。 


7.1 生平 细节 


李嘉图 出 生 于 一 个 从 荷兰 移居 到 英国 的 犹太 移民 家 庭 ， 在 17 个 孩子 中 排行 第 三 。 在 14 岁 时 就 
开始 接受 训练 从 事 他 父亲 所 做 的 股票 经 纪 业务 。21 岁 时 他 与 一 位 教 友 派 信徒 的 女子 结婚 ， 之 后 他 
放弃 了 犹太 教 成 为 一 神 教派 信徒 。 因 为 这 件 事 ， 他 的 父亲 与 他 断绝 了 父子 关系 ， 尽 管 后 来 两 人 和 
解 了 。 利 用 那些 了 解 并 信任 他 的 银行 家 们 提供 的 资金 ， 李 嘉 图 独立 进入 股票 市 场 。 几 年 之 后 他 积 
累 了 比 他 父亲 更 多 的 财富 ， 并 于 43 岁 时 退出 这 一 行业 。 但 是 ， 在 其 一 生 剩余 的 时 间 里 ， 他 继续 关 
注 着 他 的 商业 利益 。51 岁 时 李嘉图 因 患 耳 部 传染 病 去 世 ， 留 下 了 一 笔 巨大 的 财产 ， 其 中 2/3 是 不 动 
产 和 抵押 财产 。 

李嘉图 关于 在 股票 市 场 上 赚钱 的 原理 可 能 与 他 很 多 抽象 的 经 济 理论 一 样 有 趣 。 他 说 ， 他 赚 到 
的 所 有 的 钱 都 是 凭借 观察 到 人 们 总 是 夸大 事件 的 重要 性 而 获得 的 。 如 果 有 一 个 因素 会 导致 股票 价 
值 小 幅度 上 升 ， 他 就 会 购 进 该 股票 ， 因 为 他 肯定 股票 价值 会 过 度 上 升 。 当 股票 价格 下 跌 时 ， 他 会 
卖 出 股票 ， 因 为 他 确信 警惕 和 恺 慌 会 产生 进一步 的 价值 下 跌 。 | 

李嘉图 还 把 商业 上 的 成 功 归 因 于 他 对 微小 利润 的 满足 。 如 果 可 以 立刻 获得 微小 的 利润 ， 他 从 
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来 不 会 持 有 商品 或 证 券 太 长 时 间 。 李 嘉 图 关注 每 一 条 新 修 的 公路 、 每 一 家 新 开 的 银行 及 新 的 联合 
股份 企业 ， 当 他 认为 它们 的 投资 前 景 乐观 时 ， 他 就 会 买 人 它们 的 股票 。 他 声称 新 建 企 业 的 股票 不 
久之 后 就 会 上 涨 到 长 期 价格 水 平 之 上 ， 然 后 他 就 会 迅速 卖 出 股票 再 投资 于 其 他 地 方 。 他 作为 一 个 
明智 的 投机 者 赢得 了 极 高 的 声望 ， 其 他 人 也 追随 他 在 股票 市 场 的 买 进 行为 。 他 经 常 被 引用 的 一 名 
话 是 :“ 在 这 种 情况 下 ， 很 显然 常常 是 我 创造 了 需求 ， 这 个 需求 恰好 使 我 能 够 在 很 短 时 间 内 以 一 个 
微小 的 利润 将 购买 的 商品 脱手 。 

李嘉图 是 一 个 信念 坚定 并 且 原 则 性 很 强 的 人 ， 他 倡导 的 政策 常常 和 自己 的 个 人 利益 相悖 。 尽 
管 他 是 英格兰 银行 的 股东 之 一 ， 但 他 却 反 对 该 银行 过 多 地 和 恒利 。 当 他 自己 已 经 不 再 投资 于 英国 政 
府 债券 时 ， 他 仍然 维护 其 他 投资 者 的 利益 。 即 使 李嘉图 成 为 一 个 大 地 主 之 后 ， 按 照 他 的 评论 ， 他 
所 提出 的 理论 也 会 损害 地 主 的 利益 。 他 热情 支持 的 议会 改革 ， 会 剥夺 他 所 买 到 的 代表 爱尔兰 选民 
的 一 个 席位 ， 他 既 没有 在 爱尔兰 生活 过 ， 也 没有 去 过 。 虽 然 他 是 英国 最 富有 的 人 之 一 ， 但 他 提倡 
对 资本 征 税 用 以 清偿 国家 债务 。 他 赞成 的 其 他 改革 措施 还 包括 秘密 投票 、 在 法 律 上 赋予 人 们 自由 
讨论 宗教 信念 的 权力 、 减 少 要 遭受 资金 处 罚 的 犯罪 的 数量 、 废 除 鞭 刑 、 终 止 针 对 罗马 天 主教 的 歧 
视 法 案 。 就 在 李嘉图 去 世 之 后 ， 通 过 了 一 项 法 案 ( 1829 年 )， 给 予 天 主教 徒 在 议会 中 占有 席位 的 权 
利 以 及 担任 公职 的 权利 。 

李嘉图 在 14 岁 之 后 就 没有 接受 过 正规 的 教育 ， 很 晚 的 时 候 才 开始 转向 系统 的 政治 经 济 学 研究 。 
在 青年 时 期 ， 他 利用 业余 时 间 刻 苦 钻 研 了 物理 学 和 数学 。 在 27 岁 时 ， 他 偶然 读 到 斯 密 的 《国富 论 》 
正 是 这 次 有 幸 的 事件 使 他 对 经 济 学 产生 了 极 大 的 兴趣 。 他 的 第 一 篇 “公开 发 表 的 作品 ”一 一 写 给 
报社 的 关于 货币 问题 的 一 封 信 一 一 直到 10 年 以 后 才 被 发 现 。 然 而 ， 就 在 接 下 来 的 10 年 里 ， 他 完成 
了 他 的 主要 著作 ， 包 括 他 的 《政治 经 济 学 及 赋税 原理 》( 1817 年 )。 尽 管 李嘉图 具有 敏锐 的 分 析 思 
维 , 但 写作 对 他 来 说 仍然 是 艰难 痛苦 的 。 李 嘉 图 在 写 给 朋友 人 詹姆斯. 穆 勒 的 一 封 信 中 说 :“ 我 要 是 
擅长 写作 就 好 了 ! ” 称 勒 鼓励 李嘉图 ， 写 道 “既然 你 已 经 是 政治 经 济 学 方面 最 好 的 思想 家 了 ， 我 
坚信 你 也 将 是 最 好 的 作家 。” 穆 勒 阅读 和 评判 李嘉图 的 著作 ， 当 李嘉图 感到 写作 对 自己 是 件 不 可 能 
的 事情 的 时 候 ， 称 勒 总 是 鞭策 他 继续 创作 。 

李嘉图 是 一 位 擅长 推理 的 杰出 的 思想 家 。 他 从 基础 的 前 提 假 设 开始 ， 用 逻辑 的 方法 推导 出 一 
般 性 的 结论 。 李 嘉 图 将 他 得 出 的 一 般 性 结论 称 为 经 济 规律 ， 他 认为 这 些 规律 在 经 济 学 方面 的 作用 
如 同 物理 学 规律 在 自然 科学 方面 的 作用 一 样 正确 有 效 。 例 如 ， 有 控制 世界 范围 内 贵金属 分 配 的 规 
律 、 支 配 国际 商品 交换 活动 的 规律 、 调 节 收入 分 配 的 规律 等 。 尽 管 李 嘉 图 因为 其 个 人 经 历 而 熟知 
商业 与 经 济 生活 的 现实 情况 ， 但 他 在 推理 过 程 中 并 没有 使 用 归纳 法 。 也 就 是 说 ， 他 并 没有 收集 历 
史 资 料 或 经 验 数据 ; 他 的 论证 过 程 也 没有 从 局 部 到 整体 ， 从 特殊 到 一 般 ， 从 事实 到 理论 。 相 反 ， 
他 却 阐述 了 彻底 的 规律 ， 有 时 候 利用 一 些 事实 来 论证 这 些 规 律 是 如 何 发 生 作 用 的 。 他 倾向 于 利用 
严格 的 假设 来 支撑 其 论断 ， 这 种 做 法 后 来 被 能 彼 特 (第 23 章 ) 称 为 “李嘉图 恶习 "。 然 而 ， 李 嘉 图 
感 兴趣 的 理论 问题 对 于 解释 他 那个 时 代 以 及 以 后 的 实际 问题 具有 重要 的 意义 。 


7.2 货币 问题 
1797 年 ， 在 英国 与 法 国 长 达 20 年 的 战争 中 ， 恺 慌 和 黄金 外 流 倾向 耗 尽 了 英格兰 银行 的 储备 。 
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当政 府 暂停 现金 支付 后 ， 英 国 发 现 它 自身 处 于 不 可 兑换 的 纸币 本 位 制度 之 下 。 换 名 话说， 人们 持 
有 的 纸币 不 能 兑换 成 黄金 。 黄 金 的 价格 逐渐 上 升 ， 从 最 初 的 造 币 平价 每 人 购 司 黄金 价值 3.17 英 镑 上 
升 到 1813 年 的 市 场 价格 每 见 司 5.10 英 镑 。 同 时 还 伴随 着 物价 的 普遍 上 涨 。 黄 金 没 有 以 3.17 英 镑 每 崔 


. 司 的 价格 送 到 造 币 厂 ， 而 是 用 于 国内 的 私人 交易 或 者 流 人 了 国外 市 场 。 焦 虑 的 市 民 很 想 知道 黄金 


的 市 场 价 格 为 什么 上 涨 以 及 如 何 才 能 停止 这 种 上 涨 。 

李嘉图 与 英格兰 银行 之 间 有 巨额 的 金钱 交易 ， 所 以 他 开始 仔细 考虑 这 一 问题 并 围绕 这 个 主题 
进行 写作 。 关 于 所 谓 的 货币 问题 ， 他 的 结论 再 次 肯定 了 之 前 曾 由 洛克 、 休 并 和 斯 密 所 提 到 过 的 货 
币 数量 论 。 李 嘉 图 认为 ， 银 行 过 量 发 行 纸币 ， 因 为 它 不 再 受到 要 求 用 黄金 支付 的 限制 。 发 行 纸币 
和 借 出 银行 票据 是 可 以 获 利 的 操作 ， 有 助 于 为 政府 开支 融资 ， 但 却 不 利于 稳定 黄金 和 商品 的 价格 。 
这 类 似 于 封建 社会 中 前 铸币 的 行为 ， 作 为 一 种 为 贵族 们 的 过 度 消费 提供 资金 的 方式 ,贵族 们 从 国 
库 的 铸币 上 刮 前 黄金 。 通 过 增加 货币 供应 量 ,， 英格兰 银行 抬 高 了 商品 的 价格 ， 从 而 也 降低 了 货币 
的 价值 。 

根据 李嘉图 的 观点 ， 问 题 不 在 于 黄金 的 高 价 ， 而 在 于 英镑 的 低 价 值 。 简 单 表 达 就 是 现在 需 有 要 
更 多 的 英镑 才能 购买 1 盘 司 黄金 。 李 嘉 图 提出 的 补救 措施 是 恢复 金本位 制 。 而 后 ， 如 果 黄金 的 市 场 
价格 上 升 ， 货 币 就 可 以 在 银行 按 造 币 厂 价格 被 兑换 成 黄金 。 每 一 次 银行 票据 的 过 度 发 行 都 将 因 纸 
币 回流 到 银行 而 被 自动 抵消 。 恢 复 金 本 位 制 还 将 遏制 通货 膨胀 。 

英格兰 银行 的 主管 及 他 们 的 朋友 们 认为 黄金 市 场 价格 上 升 是 由 于 其 稀缺 性 的 增强 ， 是 黄金 的 
价值 发 生 了 变化 ， 而 不 是 纸币 价值 发 生 了 变化 。 如 果 恢 复 金本位 制 ， 每 一 个 几 尼 CE: ILE AR 
国 旧 金币 的 单位 ) 都 会 被 从 银行 取出 并 销售 到 国外 。 

李嘉图 回答 说 ， 有 证 据 表明 是 纸币 而 不 是 黄金 的 价值 发 生 了 变化 。1 沧 司 黄金 可 以 购买 到 和 以 
前 同样 多 的 商品 ， 而 以 造 币 平价 代表 黄金 的 纸币 只 能 购买 到 比 以 前 少 的 商品 ， 因 为 物价 的 上 涨 是 
根据 纸币 来 衡量 的 。 至 于 黄金 流出 一 个 国家 的 问题 ， 除 了 在 保险 箱 保 存 的 国库 储备 之 外 ， 其 他 的 
黄金 流出 早 就 发 生 了 。 如 果 银 行 先 降低 纸币 的 流通 速度 ， 那 么 金本位 制 就 可 以 安全 地 恢复 。 为 了 
降低 铸币 费用 ， 并 节约 黄金 ， 不 让 黄金 作为 铸币 来 投入 流通 ， 李 嘉 图 建议 实行 金 块 本 位 制 。 银 行 
应 该 根据 需求 买卖 金 块 而 不 是 金币 ， 并 且 交 易 的 最 低 额度 不 得 低 于 20 准 司 。 

本 玄 图 的 计划 在 1819 年 被 议会 采纳 ,英格兰 银 行 被 要 求 恢复 用 60 崔 司 的 金 狂 支 付 。1821 年 通 
过 了 一 项 法 令 ， 要 求 用 金币 支付 。 此 后 ， 除 了 在 重大 的 战争 和 金融 危机 期 间 ， 金 本 位 制 实行 了 一 
个 多 世纪 。 


7.3 收益 递减 与 地 租 理论 


李嘉图 的 收益 递减 规律 与 地 租 理论 是 在 关于 谷物 法 (第 6 章 ) 的 论战 中 提出 来 的 。 回 想 一 下 ， 
农业 收益 递减 的 概念 可 以 追 湖 到 法 国政 府 官员 、 重 农 主义 者 杜 尔 阁 。' 但 是 到 1815 年 ， 李 嘉 图 、 马 
尔 萨 斯 、 韦 斯 特 和 托 伦 斯 重新 闻 述 了 这 一 原理 ， 并 将 其 应 用 于 地 租 。 李 嘉 图 谦 示 地 将 这 一 发 现 归 
功 于 马尔 萨 斯 与 韦 斯 特 。 但 正 是 李嘉图 最 为 清楚 完整 地 表达 了 这 一 概念 。 在 应 用 这 一 概念 发 展 他 


1 苏格兰 经 济 学 家 詹姆斯 . 安德森 在 1777 年 再 次 阐述 了 这 一 思想 。 
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的 地 租 理论 时 ， 李 嘉 图 成 为 第 一 个 在 经 济 分 析 中 表述 边际 原理 的 经 济 学 家 ， 他 的 地 租 理论 也 因而 
成 为 后 来 边际 主义 学 派 兴 起 的 基础 。 

李嘉图 认为 “地 租 是 土地 产品 的 一 部 分 ， 是 因 使 用 了 土地 原 有 的 和 不 可 摧 筑 的 生产 力 而 支付 
给 地 主 的 那 部 分 。” 他 把 同 土地 合 二 为 一 的 、 能 提高 土地 生产 力 的 长 期 资本 投资 的 收益 也 包括 进 地 
租 之 中 ,通过 这 种 方式 他 修正 了 地 租 的 定义 。 根 据 李 嘉 图 的 观点 ， 粗 放 耕 种 和 集约 耕种 都 会 产生 
地 租 。 


7.3.1 粗放 耕种 的 地 租 


在 一 个 新 建国 家 ， 肥 沃 的 土地 很 充足 的 时 候 ， 没 有 人 会 支付 地 租 。 但 是 : 

在 社会 发 展 过 程 中 ， 当 二 等 肥沃 的 土地 投入 耕种 时 ， 一 等 土地 马上 就 开始 有 了 地 租 ， 地 租 的 
数额 取决 于 这 两 份 土 地 在 质量 上 的 差别 。 

当 三 等 土地 投入 耕种 时 ， 二 等 土地 马上 就 有 了 地 租 ， 和 前 面 一 样 ， 它 由 两 块 土 地 的 生产 力 来 
调节 。 同 时 ， 一 等 土地 的 地 租 将 会 提高 ， 它 必然 总 是 高 于 二 等 土地 的 地 租 ， 差 额 就 是 当 资本 和 劳 
动 数量 给 定 的 时 候 两 块 土地 产 出 的 差额 。 每 一 次 增加 人 口 ， 都 会 迫使 一 个 国家 利用 质量 更 差 的 土 
地 来 增加 食物 供给 ， 与 此 同时 ， 所 有 比 这 份 土地 肥沃 的 土地 的 地 租 都 将 得 到 提高 。!: 

边际 土地 的 产品 将 会 产生 足够 的 收益 ， 足 以 弥补 生产 的 一 切花 费 再 加 上 劳动 及 资本 投资 的 平 
均 利 润 。 农 产品 的 价值 取决 于 最 差 的 土地 上 每 单位 产 出 需要 的 劳动 。 在 较 好 的 土地 上 生产 的 剩余 
作为 地 租 归 地 主 所 有 。 


表 7-1 粗放 地 租 

每 蒲式耳 不 同等 级 土地 的 地 租 

小 麦 的 价格 A B C D E 
BLA: $10 $10 $10 $10 $10 
产 出 : 20 15 10 5 4 
( 蒲式耳 /英亩 ) 

$.50 o* 

667, $3.33 O* 

1.00 10.00 $5.00 O* 

2.00 30.00 20.00 $10.00 O* 

2.50 40.00 27.50 15.00 $2.50 O* 

* 在 投入 10 美 元 基础 上 的 地 租 


表 7-1 说 明了 李嘉图 的 地 租 理论 ， 表 明 在 粗放 耕作 的 土地 上 产生 的 地 租 是 如 何 衡量 的 。 表 中 将 
土地 分 为 5 个 等 级 ( 从 最 好 等 级 的 A 到 最 差 等 级 的 E )。 每 英亩 土地 投资 10 美 元 ，A 土 地 的 收益 最 高 ， 


1 David Ricardo, The Works and Correspondence of David Ricardo, ed. Piero Sraffa, vol.1 (Cambridge: University Press, 
1962), 70. Copyrighted by and reprinted with the permission of the publisher. 
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经 济 思 想 史 


是 每 英亩 20 蒲 式 耳 小 麦 ， 因 为 它 是 最 高 等 级 的 土地 。 而 最 差 等 级 的 土地 BE 的 收益 只 有 每 英亩 4 蒲 式 
耳 。 左 边 一 栏 表示 小 麦 的 各 种 价格 。 如 果 小 麦 的 价格 低 于 0.50 美 元 / 薄 式 耳 ， 就 没有 小 麦 生产 出 来 ， 
因为 这 时 即使 在 最 高 等 级 的 土地 上 进行 生产 ， 产 量 也 不 足以 弥补 10 美 元 的 投入 。 当 小 麦 的 价格 是 
0.50 美 元 / 薄 式 耳 时 ， 只 能 够 投资 10 美 元 /英亩 于 土地 A， 因 为 20 薄 式 耳 的 产量 提供 10 美 元 (20 x 
0.50 美 元 ) 的 收益 ， 这 足够 弥补 劳动 与 资本 的 成 本 并 获得 平均 利润 率 。 但 要 注意 这 时 的 地 租 是 零 ， 
收益 刚好 等 于 投入 的 成 本 。 如 果 小 麦 的 价格 升 至 0.66 ( 2/3 ) 美元 /蒲式耳 ， 在 A 和 B 土 地 上 都 会 投 
资 10 美 元 /英亩 。 在 0.66 ( 2/3 ) 美元 /蒲式耳 的 价格 上 ，B 土 地 会 产生 10 美 元 (15x0.66 ) 的 收益 ， 
而 A 土地 则 产生 13.33 美 元 ( 20 x 0.66 ) 的 收益 。 i 

那么 B 填 地 的 地 租 是 多 少 ? A 土 地 呢 ? 答案 在 表 里 相应 的 栏 中 列 出 。B 土 地 得 到 的 地 租 为 零 
( 10 美 元 一 10 美 元 )， 而 B 土 地 的 使 用 却 使 A 土地 获得 了 3.33 美 元 ( 13.33 美 元 一 10 美 元 ) 的 地 租 。A 
土地 可 以 获得 地 租 是 因为 10 美 元 的 投资 收益 对 土地 使 用 者 来 说 可 以 弥补 劳动 与 资本 的 成 本 ， 并 获 
得 平均 利润 。 土 地 使 用 者 之 闻 的 竞争 使 他 们 愿意 支付 每 英亩 3.33 美 元 以 获得 A 土地 的 耕作 权 ， 地主 


” 则 以 地 租 的 形式 获得 了 这 笔 钱 。 如 果 小 麦 的 价格 上 升 到 1 美元 / 薄 式 耳 ， 那 么 C 就 成 为 零 地 租 的 边际 


土地 ， 土 地 B 就 会 产生 5 美元 /英亩 的 地 租 ， 土 地 A 则 产生 10 美 元 /英亩 的 地 租 。 如 果 小 麦 的 价格 升 至 
2 美元 /蒲式耳 ,那么 D 土 地 也 会 被 投入 生产 ，A、B 、C 三 块 土地 的 地 租 将 分 别 上 升 到 30 美 元 、 20 美 
元 和 10 美 元 。 请 读者 用 上 述 推导 方法 来 验证 这 些 数据 。 


7-2 集约 地 租 
-一 
A 级 土地 
每 蒲式耳 小 麦 
的 价格 投入 产 出 边际 产 出 租金 


. . 
B 级 土地 C 级 土地 
投入 产 出 边际 产 出 HE 投入 产 出 边际 产 出 租金 


.667/, $10 15 0 


1.00 20 25 10 $5.00 $10 10 0 
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(AR) 


投入 产 出 边际 产 出 Me 投入 产 出 边际 产 出 租金 


2.00 30 30 5 30.00 20 15 5 $10.00 


2.50 40 34 4 45.00 30 19 4 17.50 


7.3.2 集约 耕种 的 地 租 
-由 于 收益 递减 规律 ， 对 土地 进行 集约 耕种 时 地 租 就 会 上 升 。 在 技术 水 平 不 变 的 条 件 下 ， 对 一 


份 土地 连续 追加 劳动 和 资本 的 数量 ， 那 么 每 增加 的 一 单位 投资 所 带 来 的 产 出 增加 量 越 来 越 少 。 如 - 


果 不 是 这 样 ， 那 么 全 世界 的 粮食 都 可 以 在 一 个 花瓶 里 种 植 ! 最 后 一 单位 的 劳动 与 资本 投入 必须 既 
能 补偿 其 成 本 ， 又 能 提供 平均 利润 。 之 前 那些 单位 的 劳动 与 资本 能 够 产生 剩余 收益 ， 即 地 租 。 

表 7-2 列 出 了 3 份 等 级 依次 递减 的 土地 的 假设 数据 ， 并 分 析 集 约 地 租 。 这 里 和 前 面 一 样 ， 从 边 
际 产 出 中 获得 的 收益 必须 要 和 生产 这 些 额外 产 出 的 劳动 和 资本 的 成 本 相 比 较 。 边 际 递减 规律 反映 
在 表 中 的 “边际 产 出 ”一 栏 。 我 们 再 假设 每 次 投入 的 增加 量 是 10 美 元 。 请 注意 当 更 多 的 10 美 元 被 
追加 到 生产 中 时 ， 也 就 是 按照 每 一 等 级 的 土地 的 投入 一 栏 往 下 ， 产 出 以 递减 的 比率 增加 ， 这 样 边 
际 产 出 或 额外 产 出 就 下 降 了 。 

下 一 个 任务 是 决定 地 租 、 首 先 我 们 将 注意 力 集中 到 最 高 等 级 的 A 土 地 上 。 当 小 麦 的 价格 是 0.50 
美元 /蒲式耳 时 ， 将 要 花费 的 支出 是 10 美 元 ， 此 时 地 租 为 零 ( 20 单 位 的 产 出 x 0.50 美 元 = 10 美 元 的 
收益 ， 这 可 以 补偿 劳动 与 资本 的 成 本 并 获得 平均 利润 )。 如 果 每 蒲式耳 的 价格 上 升 到 1 美元 ， 情 况 
会 怎样 呢 ? 我 们 还 是 只 看 A 土 地 , 现在 地 租 是 15 美 元 。45 薄 式 耳 的 产 出 以 1 美元 / 薄 式 耳 的 价格 出 售 ， 
将 产生 45 美 元 的 收益 。 而 劳动 和 资本 的 成 本 (投入 栏 ) 只 有 30 美 元 。 地 主将 这 15 美 元 的 差额 作为 
地 租 收 走 。 类 似 地 ， 如 果 小 麦 的 价格 上 升 至 2.5 美 元 /蒲式耳 ，A 土 地 的 地 租 就 会 攀升 到 每 英 雷 85 美 
元 。 可 以 看 到 更 高 的 价格 会 给 使 用 更 多 的 投入 提供 理由 ， 即 使 追加 的 投入 所 带 来 的 产 出 要 比 之 前 
的 追加 带 来 的 产 出 少 。 

很 容易 把 这 一 分 析 扩 展 到 几 个 级 别 的 土地 上 。 当 小 麦 的 价格 是 2.50 美 元 /蒲式耳 时 ， 不 仅 可 以 
投资 50 美 元 于 A 土 地 ， 而 且 投 资 40 美 元 于 B 土 地 、30 美 元 于 C 土 地 都 是 可 以 获 利 的 。 这 三 块 土地 上 ， 
劳动 与 资本 的 总 成 本 是 120 美 元 ( 50 美 元 十 40 美 元 十 30 美 元 )， 而 总 产量 是 107 蒲 式 耳 ( 54+34+19 )。 
总 收益 为 267.50 美 元 (107 x 2.50 美 元 )， 产 生 的 地 租 总 量 为 147.50 美 元 (267.50 美 元 一 120 美 元 )。: 

很 明显 ， 不 论 是 由 于 对 进口 小 麦 征收 关税 还 是 由 于 人 口 增加 ， 小 麦 价格 的 每 一 次 上 涨 都 会 提 
高 地 租 。 不 论 是 由 于 降低 关税 还 是 技术 进步 ， 或 是 人 口 减 少 ， 小 麦 价格 的 每 一 次 下 降 都 会 降低 地 
租 。 还 应 注意 到 ， 地 租 是 超过 劳动 与 资本 成 本 之 上 的 级 差 收益 和 和 僵 余 ， 是 价格 决定 地 租 而 不 是 地 
租 决定 价格 。 也 就 是 说 ， 地 租 高 可 以 由 谷物 价格 高 来 解释 ， 但 价格 高 不 能 用 地 租 高 来 解释 。 考 察 


1 李嘉图 还 意识 到 地 租 可 源 于 地 理 位 置 的 差异 。 如 果 同 等 肥沃 的 土地 距离 市 场 的 远近 不 同 ， 那 么 最 远 的 土地 必须 能 够 


支付 给 劳动 和 资本 正常 利润 。 位 置 较 好 的 土地 将 因 较 少 的 运输 费用 而 获得 额外 的 收益 ， 地 主将 以 地 租 形 式 获 得 这 些 


收益 。 
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李嘉图 的 交换 价值 与 分 配 理论 时 ， 我 们 必须 牢记 这 些 要 点 。 
7.4 交换 价值 与 相对 价格 理论 


7.4.1 交换 价值 


李嘉图 关心 的 是 相对 价值 而 不 是 绝对 价值 ， 他 想 要 揭示 出 决定 商品 相互 交换 的 比例 的 基础 ， 
这 将 使 他 能 够 确定 出 这 些 相对 价值 随时 间 变 化 而 变化 的 原因 。 

在 他 的 《政治 经 济 学 及 赋税 原理 》( 1817 年 ) 一 书 中 ， 李 嘉 图 写 道 ， 一 种 商品 要 想 具 有 交换 价 
值 ， 必 须 具 有 使 用 价值 。 效 用 ( 满足 主观 需要 的 能 力 ) 不 是 衡量 交换 价值 的 尺度 ,尽管 它 对 效用 
来 说 是 必 不 可 少 的 。 拥 有 效用 或 者 使 用 价值 之 后 ， 商 品 通过 以 下 两 种 途径 获得 其 交换 价值 :( 1 ) 
商品 的 稀缺 性 ; (2 ) 获得 商品 所 需要 的 劳动 数量 。 不 可 再 生 的 商品 ， 例 如 珍贵 的 艺术 品 、 经 典 书 
籍 和 古 钱 币 等 ， 它 们 的 价值 仅仅 是 由 稀缺 性 决定 的 。 对 这 些 物 品 来 说 ， 供 给 是 固定 的 ， 因 此 需求 
是 决定 交换 价值 的 主要 因素 :“ 它 们 的 价值 和 最 初生 产 它们 的 必要 劳动 数量 已 经 完全 没有 关系 了 ， 
而 是 由 财富 的 变化 和 那些 渴望 拥有 它们 的 人 的 爱好 倾向 决定 。” 但 大 多 数 商 品 是 可 再 生 的 ， 李 嘉 图 
假定 在 竞争 条 件 下 它们 可 以 被 无 限制 生产 出 来 。 李 嘉 图 的 劳动 价值 论 所 适用 的 就 是 这 类 商品 。 

回想 一 下 斯 密 所 提出 的 原始 社会 的 劳动 价值 论 ， 在 原始 社会 中 不 使 用 资本 和 土地 资源 ( 或 者 
说 资本 与 土地 资源 都 极其 丰富 ， 可 以 免费 获得 )。 当 分 析 较 发 达 的 经 济 时 ， 斯 密 舍 弃 了 这 一 方法 ， 
而 是 提出 了 “可 支配 的 劳动 ”的 交换 价值 理论 。 与 斯 密 不 同 ， 李 嘉 图 的 劳动 价值 论 也 适用 于 较为 
发 达 的 经 济 。 事 实 上 他 认为 斯 密 对 两 种 经 济 类 型 的 划分 是 人 为 的 。 针 对 斯 密 的 鹿 与 海 狸 的 例子 ， 
李嘉图 指出 :“ 如 果 没 有 武器 ， 那 么 既 捉 不 到 鹿 也 提 不 到 海 狸 ; 因此 ， 鹿 和 海 狸 的 价值 不 仅仅 取决 
于 捕捉 它们 的 必要 的 时 间 与 劳动 的 价值 ， 而 且 取 决 于 提供 猎人 的 资本 、 用 来 捕捉 它们 的 武器 所 必 
需 的 时 间 与 劳动 的 价值 。 

按照 李嘉图 的 观点 ， 一 件 商品 的 交换 价值 取决 于 生产 它 所 必需 的 劳动 的 时 间 。 这 一 劳动 时 间 
既 包括 生产 该 商品 本 身 所 需要 的 时 间 ， 也 包括 在 生产 过 程 中 使 用 的 原材料 和 资本 品 中 所 体现 的 劳 
动 时 间 。 李 嘉 图 认为 ， 这 种 方法 的 优点 就 在 于 ， 能 够 用 它 来 确定 交换 价值 随时 间 而 变化 的 原因 。 
例如 ， 如 果 一 头 海 猩 与 两 头 鹿 的 交换 比率 经 过 若干 年 后 上 升 为 用 五 头 海 猩 交换 两 头 鹿 ， 那 么 我 们 
可 以 确定 这 种 情况 发 生 的 原因 ， 或 者 是 由 于 捕 提 一 头 海 狸 所 需要 的 劳动 时 间 减 少 了 ， 或 者 是 由 于 
捕 提 一 头 鹿 需 要 的 劳动 时 间 增 多 了 ， 或 者 是 由 于 两 种 情况 同时 发 生 了 。 

这 一 简单 的 价值 理论 的 问题 在 于 它 似乎 不 能 对 其 他 情况 作出 解释 ， 例 如 产业 之 间 资 本 一 劳动 
比率 的 差异 、 不 同 产业 中 技术 工人 与 非 技 术 工 人 组 合 的 差异 、 不 同 生产 者 的 工资 、 利 润 率 和 地 租 
的 差异 等 。 李 嘉 图 认识 到 了 所 有 这 些 潜在 的 复杂 因素 ， 并 试图 对 每 一 因素 进行 分 析 。 

1. 不 同 的 资本 -劳动 比率 。 回 想 一 下 斯 密 曾 提 到 过 ， 行 业 间 不 同 的 资本 -劳动 比率 意味 着 如 
果 所 有 商品 都 按照 以 劳动 衡量 的 价值 来 出 售 ， 那 么 行业 之 间 的 资本 回报 率 会 有 所 不 同 。 当 然 ， 
这 种 情况 不 可 能 发 生 在 竞争 经 济 中 ， 因 为 资本 会 从 低 收益 行业 流 到 高 收益 行业 ， 直 到 各 行业 的 
利润 相等 为 止 。 下 面 例子 是 从 李嘉图 的 《原理 》 第 三 版 中 节选 出 来 的 ， 李 嘉 图 也 注意 到 了 这 种 
复杂 情况 。 i 


假定 一 个 农场 主 一 年 雇用 100 名 工人 来 种 植 谷物 ， 一 个 纺织 厂 主 一 年 雇用 100 名 工人 使 用 机 器 
纺 纱 。 机 器 与 谷物 具有 相同 的 价值 。 现 在 假设 在 第 二 年 ， 农 场 主 仍然 雇用 100 名 工人 种 植 谷物 ， 
纺织 厂 主 也 仍然 雇用 100 名 工人 使 用 机 器 纺 纱 。 不 考虑 机 器 的 磨损 折旧 ， 我 们 可 以 看 到 第 二 年 中 
100 名 工人 种 植 出 来 的 谷物 的 价值 将 小 于 100 名 工人 纺 出 的 纱 的 价值 ， 因 为 纺 纱 使 用 了 资本 而 种 植 
谷物 则 没有 使 用 。 如 果 工 资 率 是 每 年 每 工人 50 美 元 ， 利 润 率 是 10%， 那么 每 年 生产 出 来 的 小 麦 的 
价值 与 机 器 的 价值 都 是 500 美 元 ( 100 x 50 美 元 十 5 000 美 元 x 0.10 )。 第 二 年 纺 出 来 的 纱 的 价值 
将 是 6 050 美 元 (5 500 美 元 十 5 500 美 元 x 0.10 )， 因 为 机 器 的 投资 可 以 获得 10% 的 利润 。 否 则 ， 这 
样 的 资本 投资 将 不 会 发 生 。 在 这 里 ， 两 个 资本 家 雇用 相同 数量 的 工人 生产 他 们 的 商品 ， 然 而 他 们 
生产 出 来 的 商品 价值 不 同 ， 因 为 各 自 使 用 的 固定 资产 数量 不 同 。 

李嘉图 是 怎样 处 理 这 一 问题 的 呢 ? 答案 是 ， 他 声称 引起 商品 价值 差异 的 因素 ， 其 作用 是 微 不 
足 道 的 。 如 果 一 件 商品 在 生产 过 程 中 投入 的 资本 高 于 平均 资本 ， 那 么 它 就 能 以 高 出 其 劳动 时 间 的 
价值 出 售 ; 反之， 如 果 一 件 商 品 在 生产 过 程 中 投入 的 资本 低 于 平均 资本 ， 那 么 它 将 以 低 于 其 劳动 
时 间 的 价值 出 售 。 决 定 一 件 商 品 的 价值 更 重要 的 是 生产 它 必需 的 劳动 时 间 。 

2. 劳动 质量 的 差异 。 李 嘉 图 意识 到 并 非 所 有 的 劳动 都 是 同 质量 的 。 很 显然 高 技术 工人 在 一 小 
时 内 生产 的 产品 要 多 于 低 技术 的 工人 。 生 产 不 同 的 商品 有 着 各 种 不 同 的 雇用 工人 技术 等 级 组 合 ， 
那么 两 种 商品 的 相对 价值 是 如 何 由 各 自 所 必需 的 劳动 时 间 决 定 的 呢 ? 李嘉图 的 答案 是 ， 如 果 A 种 
劳动 的 生产 能 力 是 B 种 劳动 的 两 倍 ， 那 么 我 们 可 以 简单 地 认为 A 种 劳动 的 1 小 时 相对 于 B 种 劳动 的 2 
小 时 。 因 此， 不 同行 业 中 不 同 劳动 熟练 程度 的 组 合 将 不 会 影响 交换 价值 。 另 一 种 方法 ， 把 A 种 劳 
动 的 一 个 工人 替换 为 B 种 劳动 的 两 个 工人 ， 也 将 不 会 改变 生产 该 商品 所 必需 的 总 的 劳动 时 间 ， 因 此 
相对 交换 价值 仍 将 保持 不 变 。 

3. 工资 、 利 润 与 地 租 。 交 换 价 值 并 不 取决 于 工资 ， 而 是 取决 于 劳动 数量 。 技 术 熟练 工人 获得 
的 工资 自然 要 高 于 非 氏 练 工人 。 但 这 并 不 是 交换 价值 的 结果 ， 李 豆 图 说， 因为 家 条 -ee 
非 熟练 劳动 代表 着 更 多 的 劳动 量 。 此 外 ， 工 资 和 利润 是 反 向 变化 的 (其 原因 在 后 面 章 节 将 讨论 ) 
某 一 特定 等 级 的 劳动 获得 的 工资 的 墙 加 属 信 碱 少 相同 数量 的 利润 。 因 此 ， 工 资 率 的 变化 只 会 影响 
利润 与 工资 的 比率 ， 而 不 会 影响 商品 的 交换 价值 。 

利润 的 变化 也 不 是 一 个 难处 理 的 问题 。 不 管 利润 是 提高 还 是 降低 ， 都 不 会 影响 商品 的 相对 价 
值 。 如 果 包 含 五 小 时 劳动 的 鞋子 与 同样 包含 五 小 时 劳动 的 衣服 相交 换 ， 工 资 上 升 且 利 润 下 降 抑 或 
相反 的 情况 ， 都 不 会 影响 这 两 者 的 交换 比率 。! 这 里 产生 了 很 重要 的 一 个 观点 : 并 不 仅仅 因为 劳动 
量 是 衡量 价值 的 尺度 和 价值 的 源泉 ， 劳 动 就 必须 得 到 全 部 商品 。 在 李嘉图 的 分 析 中 没有 和 剥 前 的 暗 
示 ， 事 实 上 ， 他 在 为 私人 产权 制度 辩护 。 后 来 马克 思 修 正 了 李嘉图 的 劳动 价值 论 ， 并 得 出 了 革命 
性 的 结论 。 

最 后 ， 李 嘉 图 指出 地 租 不 能 计 和 人 一 件 商 品 的 交换 价值 。 回 想 我 们 前 面 讨 论 过 的 ， 李 嘉 图 的 
理论 体系 中 地 租 的 支付 不 影响 商品 的 价格 。 相 反 ， 商 品 价格 ( 反映 其 价值 ) 是 地 租 的 决定 因素 
之 一 。 


1 李嘉图 确实 认识 到 了 利润 率 在 产品 价格 中 所 占 的 份额 ， 在 资本 密集 型 行业 要 高 于 劳动 密集 型 行业 。 但 他 得 出 的 结论 
是 这 些 差异 的 影响 在 数量 上 并 不 重要 。 
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7.4.2 相对 价格 


虽然 劳动 是 商品 价值 的 基础 ， 但 由 于 供给 和 需求 的 偶然 或 暂时 波动 ， 市 场 价格 常常 偏离 价值 
或 自然 价格 。 如 果 市 场 价格 上 升 到 自然 价格 之 上 ， 利 润 将 会 增加 ， 从 而 会 有 更 多 的 资本 投入 到 该 
商品 的 生产 中 来 。 如 果 市 场 价格 下 跌 ， 资 本 就 会 流出 该 行业 。 个 人 寻求 利益 最 大 化 的 行为 将 使 利 
润 率 趋 于 相等 ， 并 使 市 场 价格 与 其 价值 相对 应 。 短 期 价格 取决 于 供给 和 需求 ， 长 期 价值 取决 于 生 
产 的 真实 成 本 ， 而 两 种 商品 的 相对 真实 成 本 与 整个 生产 过 程 所 必需 的 劳动 总 量 成 比例 。 

无 论 需求 多 么 充足 ， 它 都 不 能 将 商品 的 价格 永久 地 提高 到 包含 利润 的 生产 成 本 之 上 。 因 此 似 


” 和平 很 自然 地 要 寻找 生产 成 本 中 导致 永久 价格 变化 的 原因 。 减 少 成 本 最 终 会 使 商品 价格 下 跌 ， 增 加 


成 本 必定 会 造成 价格 上 升 。 这 跟 需求 有 什么 关系 呢 ? ! 
”这 与 后 来 的 边际 主义 经 济 学 家 如 杰 文 斯 、 门 格 尔 等 人 提出 的 价值 理论 形成 了 有 趣 的 对 比 ， 在 
此 我 们 不 再 袭 述 。 


历史 借鉴 7-1 
PRESATE 


传统 的 宏观 经 济 理论 认为 ， 通 过 借债 而 不 是 增 税 的 途径 增加 政府 支出 ， 将 会 导致 更 大 的 GDP 
扩张 效应 。 和 借债 不 同 ， 税 收 增加 会 减少 消费 支出 ， 部 分 抵消 政府 支出 的 效应 。 

一 群 杰出 的 现代 经 济 学 家 对 此 观点 持 有 异议 ， 他 们 称 借债 融资 与 用 增 税 弥补 赤字 一 样 ， 都 只 
给 GDP 带 来 有 限 的 效应 *。 因 为 李嘉图 最 早 提出 举债 与 征 税 具 有 同等 作用 的 可 能 性 ， 这 一 观点 就 被 
称 为 李嘉图 等 价 定理 。1820 年 李嘉图 写 道 : 

假设 一 个 国家 没有 债务 ， 发 生 了 一 场 战争 ， 这 场 战争 使 这 个 国家 每 年 多 花费 2 00072, AR 
付 这 笔 开销 可 以 有 两 种 方法 ， 第 一 ， 将 税收 增加 到 每 年 2 000 万 元 的 水 平 ， 从 这 一 情况 回 到 和 平时 
期 时 这 个 国家 完全 没有 债务 负担 ; 第 二 ， 每 年 都 举债 ， 如 果 利 息 是 5%， 那 么 每 年 都 将 产生 100 万 
元 的 利息 ， 这 就 要 求 用 征 税 来 支付 第 1 年 的 利和 ， 在 和 平时 期 或 是 未 来 战争 时 期 都 不 会 减免 ; 然后 
再 征收 100 万 元 支付 第 2 年 的 利息 ， De ER A 一 年 都 如 此 。 到 第 20 年 年 底 ， 如 果 战 争 持 
续 了 这 么 久 ， 这 个 国家 将 永久 背 上 2 000 万 元 的 税收 负担 …… 

从 经 济 学 观点 来 看 ， 这 两 种 方法 没有 本 质 区 别 ， 一 次 性 支付 2 000 万 元 与 永久 性 的 每 年 支付 
100 万 元 是 完全 等 价 的 *#*.……。 l 

李嘉图 等 价 定理 的 现代 版 本 假设 政府 债务 融资 新 增加 的 部 分 与 私人 部 门 储蓄 的 增加 量 是 相等 
的 。 根 据 这 一 观点 ， 人 们 得 出 结论 认为 ， 今 天 的 赤字 支出 需要 将 来 更 高 的 税收 以 支付 增加 的 利息 
出 于 对 高 税收 的 各 期 ， 人 们 将 通过 疲 少 现 期 消费 来 增加 现 期 储蓄 。 因 此 ， 政 府 借债 不 会 像 标准 宏 
观 经 济 学 预期 的 那样 使 总 支出 和 GDP 有 所 增加 。 依 照 这 种 分 析 ， 财 政 政策 完全 无 效 ， 或 者 被 严重 
削弱 了 。 

李嘉图 本 人 对 于 人 们 是 否 真正 认识 到 举债 和 税收 的 等 价 性 提出 了 疑问 ***。 大 多 数 经 济 学 家 也 
对 此 持 怀疑 态度 。 他 们 指出 ， 今 天 的 人 们 通过 增加 现 期 储蓄 这 一 方式 来 帮助 其 子孙 、 曾 子孙 们 支 


1 Ricardo, Works and Correspondence, 7:250-251. 
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付 未 来 上 升 的 公债 利息 ， 这 是 令 人 难以 置信 的 。 批 评 家 们 还 指出 在 20 世 纪 80 年 代 的 美国 ， 联 邦 政 
府 的 赤字 水 平 超过 了 历史 最 高 记录 ,但 是 国民 的 储蓄 率 却 降低 了 。 
*Robert Barro, “Are Government Bonds Net Wealth?” Journal of Political Economy 82 (December 1974): 1095-1117. 


**David Ricardo, “Funding System,” Works and Correspondence, 4: 185-186. 


***Gerald O° Driscoll, “The Ricardian Nonequivalence Theorem,” Journal of Political Economy 85 (February 1977):- 


207-210. 


7.5 收入 分 配 


在 1820 年 致 马尔 萨 斯 的 一 封 信 中 ， 李 嘉 图 写 道 : 

你 认为 政治 经 济 学 是 一 门 探讨 财富 的 性 质 及 其 源泉 的 学 科 ， 而 我 认为 政治 经 济 学 更 应 该 被 称 
作 是 对 决定 工业 产品 在 那些 在 其 形成 过 程 中 共同 发 挥 作 用 的 各 阶层 之 间 分 配 的 规律 的 一 种 研究 。 
没有 任何 规律 能 够 对 其 分 配 作出 数量 上 的 规定 ， 而 只 能 勉强 对 其 分 配 的 比例 进行 大 致 的 规定 。! 

李嘉图 所 指 的 是 要 素 份 额 或 者 说 我 们 今天 所 谓 的 收入 的 功能 性 分 配 。 他 所 关心 的 是 要 理解 由 
工资 、 利 润 与 地 租 (利息 包含 在 利润 之 中 ) 构成 的 国民 收入 份额 的 各 种 决定 力量 。 我 们 首先 考察 
他 对 每 一 种 份额 的 看 法 ， 然 后 通过 一 个 简单 的 图 示 来 总 结 他 的 分 析 ， 最 后 讨论 他 从 这 些 分 析 中 得 
出 的 政策 含义 。 


7.5.1 工资 


李嘉图 认为 ， 劳 动力 和 其 他 买卖 的 商品 一 样 ， 具 有 自然 价格 与 市 场 价格 。 劳 动力 的 自然 价格 
就 是 在 人 们 既定 的 习惯 与 习俗 前 提 下 ， 使 工人 能 够 生存 与 延续 而 其 数量 不 变 时 的 价格 。 劳 动力 的 
自然 价格 取决 于 劳动 者 本 人 及 其 家 庭 所 需要 的 生活 必需 品 的 价格 。 如 果 生 活 必需 品 的 成 本 提高 ， 
名 义工 资 也 将 上 升 ， 以 便 工人 能 够 维持 真实 工资 水 平 不 变 ， 并 且 可 以 继续 购买 足够 的 必需 品 使 劳 
动力 大 军 得 以 延续 。 如 果 商 品 的 价格 下 跌 ， 名 义工 资 将 下 降 。 劳 动力 的 市 场 价格 取决 于 供给 与 需 
求 ， 但 是 和 其 他 商品 一 样 ， 市 场 价 格 围绕 自然 价格 上 下 波动 。 

李嘉图 认为 ， 由 于 为 不 断 增 长 的 人 口 提供 食物 的 难度 加 大 、 成 本 提高 ， 所 以 从 长 期 来 看 ， 劳 
动 的 自然 价格 和 名 义工 资 都 趋 于 上 升 。 农 业 的 进步 和 粮食 的 进口 通过 降低 生活 成 本 而 抵消 这 种 趋 
势 ， 但 是 生活 成 本 提高 的 力量 仍 占 主导 地 位 。 因 此 ， 名 义工 资 必然 伴随 着 粮食 成 本 的 上 升 而 不 断 
上 升 。 

李嘉图 认为 工人 在 长 期 只 得 到 最 低 工 资 的 观点 被 称 为 “工资 铁 律 "。 当 劳动 力 的 市 场 价格 上 升 
到 自然 价格 之 上 时 ， 工 人 可 以 养活 一 个 大 家 庭 。 随 着 人 口 的 增加 ， 工 资 会 逐渐 降低 到 自然 价格 及 
以 下 水 平 。 当 劳动 力 的 市 场 价格 低 于 自然 价格 时 ， 穷 困 就 会 减少 劳动 人 口 并 使 工资 上 升 。 因 此 ， 
长 期 的 趋势 就 是 工人 只 得 到 最 低 的 生存 工资 。 这 种 悲观 的 分 析 可 以 从 两 个 角度 修正 。 第 一 ， 在 资 
本 扩张 的 工业 化 社会 ,工资 基金 (第 5 章 ) 的 增长 快 于 人 口 增加 ， 这 样 工资 会 无 限期 地 保持 在 生存 


1 Ricardo, Works and Correspondence, 8:278. 
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工资 水 平 之 上 。 第 二 ， 李 彭 图 显然 没有 像 马尔 萨 斯 那样 ， 把 自然 工资 看 做 生物 学 意义 上 的 生存 必 
要 的 工资 ， 而 是 认为 自然 工资 取决 于 人 们 的 习惯 与 习俗 以 及 人 们 认为 可 以 接受 的 最 低 工 资 。 


7.5.2 利润 


我 们 已 经 看 到 ， 李 嘉 图 认为 在 一 国之 内 不 同行 业 的 企业 利润 率 趋 于 均等 化 。 企 业 家 通过 考虑 
比较 一 个 行业 相对 于 其 他 行业 的 优势 与 劣势 来 寻求 利润 最 大 化 。 价 格 的 变动 会 影响 利润 率 ， 进 一 
步 会 引导 资本 的 流动 。 特 别 是 富裕 的 阶层 会 迅速 地 将 资金 转向 利润 最 高 的 行业 。 总 而 言 之 ， 自 由 
竞争 市 场 和 个 人 行为 将 使 所 有 行业 的 利润 率 均 等 或 具有 同等 优势 。 事 实 上 ， 李 嘉 图 认为 边际 土地 
的 利润 率 ( 地租 为 零 ) 决定 着 整个 经 济 中 的 利润 率 。 如 果 工 业 的 利润 率 高 于 农业 中 边际 土地 的 利 
润 率 ， 那 么 资本 就 将 从 农业 流向 工业 ， 更 高 等 级 的 土地 就 成 为 新 的 边际 土地 。 如 果农 业 的 利润 高 
于 工业 利润 ， 资 本 就 会 流向 农业 ， 更 低级 别 的 土地 就 将 成 为 边际 土地 来 耕种 。 

回想 一 下 李嘉图 强调 利润 与 工资 成 反 向 变动 ， 一 方 减少 另 一 方才 会 增加 。 为 什么 较 高 的 工资 一 
定 是 由 利润 产生 的 ， 而 不 是 由 高 价格 传递 的 呢 ? 答案 在 交换 方程 和 国际 收 支 平衡 表 中 。 如 果 价格 上 
升 ， 出 售 既 定数 量 的 商品 就 需要 更 多 的 货币 。 而 货币 从 哪里 来 呢 ? 金钱 不 是 从 国外 流入 ， 而 是 从 本 
国 流出 ， 因 为 国外 的 价格 比 国内 的 价格 便宜 。 随 着 货币 供给 的 减少 ， 价 格 将 不 可 能 上 升 。 因 此 ， 雇 
主 必 须 自己 承担 更 高 的 生产 成 本 ， 工 资 的 上 升 只 会 减少 利润 。 相 反 ， 如 果 工 资 下 降 ， 价 格 也 不 会 和 
跌 。 如 果 价 格 下 跌 ， 金 钱 会 流 和 本国， 价格 会 再 次 上 升 。 因 此 工资 的 下 降 将 引起 利润 的 上 升 。 

从 长 期 来 看 国民 收入 的 利润 率 和 利润 份额 是 怎样 的 趋势 呢 ? 回想 一 下 亚当 ' 斯 密 的 观点 ， 他 
认为 由 于 企业 之 间 竞 争 的 加 剧 ， 利 润 率 会 下 降 ， 而 且 他 对 这 一 发 展 趋势 表示 欢迎 。 李 嘉 图 认为 利 
润 率 会 下 降 的 原因 是 为 不 断 扩张 的 人 口 提供 食物 变 得 越 来 越 困 难 ， 这 才 是 他 所 关心 的 。 他 认为 ， 
利润 率 的 下 降 会 阻碍 资本 积累 和 投资 ， 并 最 终 达 到 稳定 状态 。 当 新 的 投资 不 再 增加 ， 人 口 因 食物 
生产 有 限 而 不 再 扩张 ， 以 及 每 一 份 剩 余 都 当做 租金 来 分 配 的 时 候 ， 就 达到 了 稳定 状态 。 然 而 ， 对 
李嘉图 来 说 ， 这 种 稳定 状态 仅仅 是 一 个 理论 结果 ， 而 不 是 近期 的 现实 。 


7.5.3 地租 

如 前 所 述 ， 李 嘉 图 看 到 了 工人 和 资本 家 之 间 的 利益 冲突 。 他 认为 地 主 与 其 他 社会 阶层 之 间 存 
在 着 更 本 质 的 冲突 。 随 着 人 口 的 增加 ， 食 物 需求 增长 将 引起 食物 价格 的 上 升 。 从 前 面 的 讨论 中 可 
以 得 知 ， 这 将 使 更 贫 痛 的 土地 投入 耕种 ， 而 且 较 好 的 土地 将 以 更 集约 的 方式 耕种 。 因 此 ， 地 租 将 
会 上 涨 。 我 们 已 经 知道 ， 名 义工 资 也 将 上 涨 到 自然 工资 或 生存 工资 的 水 平 。 这 样 ， 国 民 收 入 中 利 
润 率 和 利润 份额 将 会 下 降 。 


7.5.4 现代 表述 


现代 经 济 学 家 用 图 表 的 形式 总 结 了 李嘉图 分 配 理论 的 基本 特点 。' 在 图 7-1 中 ， 我 们 用 横 轴 表 示 
劳动 力 规模 ， 纵 轴 表 示 总 产量 、 地 租 、 利 润 与 工资 。 随 着 人 口 和 劳动 力 的 增加 ， 农 业 部 门 的 边际 


1 William J. Baumol, Economic Dynamics, 3d ed.(New York: Macmillan, 1970), chap.2. 托 马 斯 * M. 汉 弗 雷 利用 平均 产量 
和 边际 产量 曲线 详细 阐释 了 这 一 理论 。 参 见 他 的 : “Algebraic Production Functions and Their Uses before Cobb- 
Douglas,” Economic Quarterly 83 (Federal Reserve Bank of Richmond, Winter 1997):60. 
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收益 递减 意味 着 总 产量 以 递减 的 速度 增加 。“ 总 产量 减 去 地 租 ” 这 一 曲线 比 “总 产量 ”曲线 以 更 快 
的 速度 变 平 ， 使 得 这 两 条 曲线 之 间 的 垂直 距离 越 来 越 大 。 因 此 ， 地 主 得 到 的 总 地 租 随 着 人 口 的 增 
加 而 有 所 增加 。 直 线 Os 衡 量 总 工资 ( 用 纵 轴 衡 量 )， 它 的 斜率 不 变 反 映 的 是 ， 随 着 劳动 力 增加 ， 
真实 工资 率 保 持 不 变 ， 维 持 在 生存 工资 水 平 。 也 就 是 说 ， 虽 然 总 工资 确实 增加 了 ， 但 生存 工资 保 
持 不 变 。 


产量 、 地 租 、 利 润 、 工 资 


劳动 力 规模 
图 7-1 李嘉图 收入 分 配 理论 的 现代 表述 


按照 李嘉图 的 观点 ， 劳 动力 规模 的 扩大 与 固定 数量 的 土地 及 农业 中 的 收益 递减 相互 作用 ， 导 致 总 产量 以 ， 
北 减 的 速度 增加 。 劳 动力 规模 从 A 增加 到 C 使 得 总 工资 从 W 变 化 到 W'， 利 润 也 相应 地 由 P 减 少 到 0， 地 租 由 R 增 
加 到 及 在 劳动 力 规模 为 C 时 ， 经 济 达到 稳定 状态 ， 这 时 不 会 再 有 资本 积累 发 生 。 因 为 由 8 的 斜率 衡量 的 真实 
工资 维持 在 生存 水 平 ， 并 且 利 润 消失 ， 所 以 地 主 是 长 期 增长 过 程 中 的 唯一 受益 者 。 

假定 最 初 的 劳动 力 规模 为 4， 总 工资 、 总 利润 、 总 地 租 分 别 以 纵 轴 距 离 权 、 已 、R 来 表示 。 相 对 
较 高 的 利润 增加 了 工资 基金 的 规模 ， 使 得 真实 工资 产生 了 一 个 暂时 性 的 上 升 ( 图 7-1 中 没有 标示 )。 
这 一 较 高 的 真实 工资 水 平 将 使 人 口 增加 ， 并 使 劳动 力 规模 扩大 到 8B， 此 时 真实 工资 又 恢复 到 了 最 低 
生活 水 平 。 但 是 劳动 力 规模 为 8 时 ， 利 润 所 占 份额 要 低 于 4 时 ， 而 地 租 的 份额 则 高 于 4 时 。 

这 一 过 程 会 重复 出 现 ， 因 为 虽然 在 劳动 力 规模 为 8 时 利润 更 少 ， 但 仍然 是 正 的 。 人 口 与 劳动 力 
规模 将 再 一 次 膨胀 。 最 终 经 济 将 达到 劳动 力 规模 为 C 时 的 水 平 ， 这 时 利润 消失 ， 将 不 会 有 进一步 的 
资本 投资 。 人 口 和 劳动 力 增长 达到 极限 ， 经 济 达到 稳定 状态 。 特 别 地 ， 在 稳定 状态 ， 劳 动力 规模 
为 C， 总 工资 为 W'， 利 润 为 零 ， 地 租 为 R'。 因 为 工资 维持 在 生存 水 平 而 利润 被 挤 出 ， 所 以 在 长 期 的 ”113 
扩张 过 程 中 ， 地 主 是 唯一 的 受益 者 。 地 主 的 数量 保持 不 变 ， 而 他 们 的 地 租 却 增加 了 。 其 至 当 经 济 
达到 稳定 状态 时 ， 高 额 地 租 仍 将 持续 。 
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7.6 政策 含义 


李嘉图 从 他 对 国民 收入 构成 的 分 析 中 得 出 了 几 个 重要 结论 。 首 先 ， 他 认为 对 工资 既 不 应 该 实 
行 管制 ， 也 不 应 该 对 穷人 进行 救济 : 

工资 应 该 像 所 有 其 他 的 合同 一 样 由 公平 、 自 由 竞争 的 市 场 来 决定 ， 而 绝 不 应 该 被 立法 机 关 的 
干预 所 控制 。 

济贫 法 的 清晰 与 直接 的 倾向 就 是 直接 反对 那 种 显而易见 的 理论 : 立法 机 关 并 不 能 如 它 的 善良 
本 意 ， 改 善 穷人 的 生活 条 件 ， 而 是 会 恶化 穷人 与 富 人 的 生活 条 件 ; 他 们 并 不 想 让 穷人 变 富 ， 而 是 
算计 着 要 使 富 人 变 穷 。! 

其 次 ， 李 嘉 图 得 出 了 对 地 租 征 税 只 会 影响 地 租 的 结论 ( 和 重 商 主义 者 一 样 )。 这 样 的 税收 会 完 
全 落 到 地 主 身上 ， 不 可 能 转嫁 给 其 他 任何 人 。 地 主 不 能 用 提高 地 租 来 支付 税收 ， 因 为 边际 土地 的 
地 租 为 零 ， 因 而 不 缴纳 税收 。 对 地 租 征 税 将 不 会 影响 边际 土地 与 较 好 土地 之 间 的 生产 力 的 差异 。 
税收 不 会 提高 农产品 的 价格 ， 也 不 会 阻碍 土地 的 耕种 。 在 美国 ， 这 种 分 析 使 得 享 利 … 乔治 产生 了 
征收 单一 税 的 想法 ， 即 对 所 有 土地 的 地 租 征 税 ， 这 并 不 符合 李嘉图 的 公平 思想 。 

最 后 ， 不 同 于 马尔 萨 斯 ， 李 嘉 图 强烈 反对 谷物 法 。 废 除 关税 和 其 他 限制 谷物 进口 的 措施 ， 社 
会 利益 将 会 在 损失 地 主 利益 的 前 提 下 得 到 增进 。 为 什么 呢 ? 答案 当然 可 以 从 他 的 分 配 理论 中 推导 
出 来 。 较 低 的 谷物 价格 将 减少 地 租 并 增加 利润 ， 从 而 增加 资本 积累 ， 提 高 工资 基金 ， 并 推迟 稳定 
状态 的 到 来 。 

李嘉图 反对 谷物 法 的 另 一 理由 是 : 它 减少 了 来 自 国际 贸易 的 利得 。 下 面 我 们 将 分 析 这 一 问题 。 


7.6.1 比较 成 本 理论 


李嘉图 在 效率 增进 的 基础 上 提出 了 一 个 支持 自由 贸易 的 强 有 力 的 论据 : 

在 完全 自由 的 贸易 体系 下 ， 每 个 国家 自然 会 将 其 资本 与 劳动 力 投资 于 收益 最 大 的 部 门 。 这 种 
对 个 体 利益 的 追求 可 以 很 好 地 与 整体 的 普遍 利益 联系 起 来 。 通 过 激励 勤奋 、 奖 励 创造 以 及 最 有 效 
地 使 用 与 生 俱 来 的 独特 力量 ， 可 以 最 有 效 、 最 经 济 地 分 配 劳动 力 。 而 通过 增加 产品 总 量 ， 可 以 分 
配 总 收益 。 通 过 利益 与 交往 的 共同 的 纽带 ， 整 个 文明 世界 的 所 有 国家 都 可 以 联系 在 一 起 。 正 是 这 
种 原则 决定 了 酒 应 该 由 法 国 和 葡萄牙 酿 制 ， 谷 物 应 该 在 美国 和 波兰 种 植 ， 五 金 器 具 及 其 他 商品 应 
该 由 英国 制造 。? 

斯 密 提 倡 没 有 阻碍 的 对 外 贸易 是 为 了 扩大 市 场 、 减 少 剩余 ， 贸 易 的 基础 是 绝对 成 本 的 不 同 。 
李嘉图 则 说 明了 即使 一 个 国家 在 生产 所 有 商品 上 都 比 另 一 个 国家 更 有 效率 ， 两 国之 间 的 贸易 仍然 
能 够 使 两 国 互相 得 益 。 他 的 这 一 理论 对 经 济 学 思想 作出 了 辉煌 而 永久 的 贡献 ， 他 的 比较 成 本 理论 
现在 被 称 为 比较 优势 规律 。 

李嘉图 在 对 贸易 所 得 的 理论 证 明 中 明确 假定 ， 资 本 和 劳动 力 不 能 在 国 与 国之 间 流 动 。 他 了 暗含 
的 假设 是 随 着 产量 增加 成 本 保持 不 变 。 否 则 ， 专 业 化 就 不 能 达到 最 大 限度 。 所 有 的 成 本 都 用 劳动 
小 时 数 来 衡量 ， 这 与 劳动 价值 论 的 分 析 方 法 是 一 致 的 。 


1 Ricardo, Works and Correspondence, 1:105-106. 
2 Ricardo, Works and Correspondence, 1:133-134. 
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李嘉图 对 比较 成 本 规律 进行 解释 的 基础 ， 是 英国 与 葡萄 牙 两 个 国家 生产 特定 数量 的 布 与 酒 所 
必需 的 单位 劳动 的 数量 。 假 定 生产 1 单位 的 布 或 酒 需要 一 定数 量 的 劳动 ， 也 就 相当 于 假定 用 1 单位 
的 劳动 可 以 生产 一 定数 量 的 酒 或 布 。 也 就 是 说 ， 如 果 生 产 ! 单 位 的 产品 需要 2 个 单位 的 劳动 ,那么 
很 显然 ] 单 位 的 劳动 可 以 生产 1/2 单 位 的 产品 。 后 面 我 们 将 用 这 个 专门 词语 来 阐释 李嘉图 的 比较 优 
势 规律 。 

表 7-3 ”比较 成 本 的 图 示 ( 每 单位 雇用 劳动 的 假定 产量 ) 


酒 布 
葡萄 牙 3 6 
英国 1l 5 
总 产量 4 11 


如 表 7-3 所 示 ， 和 葡萄 牙 在 生产 酒 与 布 两 种 商品 上 都 比 英国 具有 绝对 成 本 优势 。 葡 萄 牙 用 1 单位 
的 劳动 可 以 生产 3 单位 的 酒 ， 而 英国 只 能 够 生产 1 单位 的 酒 。 类 似 地 ， 葡 萄 牙 1 单位 的 劳动 可 以 生产 
的 布 的 数量 ( 6 单位 ) 也 多 于 英国 ( 5 单位 )。 葡 萄 牙 在 与 英国 的 贸易 中 能 够 获 益 吗 ? 李嘉图 斩 钉 截 
铁 地 回答 “不 能 。” 每 个 国家 都 应 该 生产 它 具有 比较 优势 的 产品 ， 即 国内 机 会 成 本 最 低 的 产品 。 葡 
萄 牙 生产 1 单位 酒 的 机 会 成 本 是 2 单位 的 布 (6/3 ), 英国 生产 1 单位 酒 的 机 会 成 本 是 5 单位 的 布 (5/1 )。 
葡萄 牙 专门 生产 酒 的 相对 成 本 较 低 ， 或 者 ， 葡 萄 牙 生产 1 单位 布 的 机 会 成 本 是 1/2 单 位 的 酒 ( 3/6 ), 
英国 生产 1 单位 布 的 机 会 成 本 是 1/5 单 位 的 酒 。 因 此 ， 英 国 应 该 专门 生产 布 ， 因 为 生产 布 的 机 会 成 
本 要 低 于 葡萄 牙 。 


表 7-4 ”专业 化 分 工 与 贸易 得 益 ( 每 单位 雇用 劳动 的 假定 产量 ) 


酒 布 
葡萄 牙 +3 6 
英国 -2 +10 
总 得 益 +1 +4 


_ 现在 假设 葡萄 牙 将 生产 布 的 1 单位 劳动 转 而 用 于 生产 酒 。 如 表 7-4 所 示 ， 葡 萄 牙 生产 的 酒 增加 
了 3 个 单位 (1 x 3 ), 布 的 产量 则 减少 了 6 个 单位 ( 1x6)。 同 时 ,假设 英国 将 生产 酒 的 2 单位 劳动 
(1 单位 不 足以 表示 贸易 利得 ) 转 而 用 于 生产 布 。 结 果 呢 ? 布 的 产量 增加 了 10 单 位 (2x5)， 酒 的 产 
量 减少 了 2 单位 (2 x 1 )。 专 业 化 同时 增加 了 酒 与 布 的 产量 ! 李嘉图 强调 谷物 法 就 是 这 样 降 低 了 效 
率 得 益 。 

李嘉图 还 探讨 了 英国 制造 酒 的 技术 改进 之 后 可 能 对 英 葡 之 间 贸 易 均 衡 产 生 的 影响 。 他 说 ， 假 
设 这 项 技术 改进 使 得 葡萄 牙 运 往 英国 的 酒 变 得 无 利 可 图 ， 但 是 葡萄 牙 仍 然 需要 从 英国 进口 布 。 葡 
萄 牙 进 口 商 无 法 再 获得 英国 为 进口 酒 而 支付 的 英镑 ， 因 而 不 得 不 用 金 银 来 购买 英镑 。 这 将 会 迫使 
英镑 的 价格 上 升 ， 并 且 可 能 完全 中 断 葡萄 牙 对 布 的 进口 。 但 是 如 果 英 镑 升水 幅度 小 于 进口 布 所 能 
获得 的 利润 ， 那 么 为 了 购买 进口 布 所 需要 的 英镑 ， 金 银 将 流 人 英国 。 和 葡萄 牙 货币 供给 的 减少 将 引 
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起 国内 价格 下 跌 ， 而 英国 货币 供给 的 增加 将 引起 国内 价格 的 上 升 。 这 将 产生 新 的 对 外 贸易 均衡 ， 
在 此 休 庶 的 价格 一 铸币 流动 机 制 又 一 次 发 挥 了 作用 。 

在 表 7-4 中 李嘉图 并 没有 具体 说 明 利益 是 如 何在 英 葡 两 国之 间 进行 分 配 的 。 尽管 他 的 理论 多 画 
了 国际 贸易 商品 之 间 交 换 比例 波动 的 上 下 限 ， 但 是 没有 试图 解释 决定 这 个 比例 的 原因 。 后 来 约 
a - 斯 图 亚 特 . 穆 勒 (第 8 章 ) 提出 了 一 个 相互 需求 的 理论 来 解决 这 个 问题 。 


7.7 李嘉图 对 失业 问题 的 看 法 


回想 一 下 ， 马 尔 萨 斯 认为 资本 家 的 需求 他 和 了 ， 因 此 储 蕾 了 大 笔 资金 。 如 果 不 被 地 主 的 消费 
抵消 掉 ， 那 么 有 效 需求 就 不 足以 购买 全 部 产量 。 商 品 供给 过 剩 的 结果 将 迫使 生产 者 减少 产量 、 解 
雇工 人 。 李 嘉 图 承认 暂时 的 过 剩 会 发 生 ， 但 他 坚持 认为 充分 的 生产 与 就 业 才 是 常态 。 他 借助 今天 
被 称 为 “ 萨 伊 定律 ”的 观点 来 捍卫 他 的 立场 '， 这 个 定律 即 “供给 会 创造 它 自己 的 需求 。” 根据 这 
个 观点 ， 商 品 的 生产 过 程 创造 了 足够 的 工资 、 利 润 与 地 租 收入 来 购买 这 些 商品 。 并 且 ， 购 买 消费 
品 或 资本 品 的 意愿 与 购买 能 力 相 匹配 。 某 种 商品 的 过 量 生产 可 能 是 由 于 缺乏 远见 所 导致 ， 但 这 种 
情况 会 自动 得 到 自我 纠正 。 商 品 将 会 亏本 出 售 ， 资 源 就 会 转 而 投向 当前 有 巨大 需求 的 商品 的 生产 
中 去 。 此 外 ， 资 本 家 的 储蓄 导致 投资 支出 增加 ， 投 资 支 出 会 创造 对 生产 要 素 的 需求 ， 进 而 给 生产 
要 素 的 提供 者 带 来 收入 。 结 果 ， 有 效 需求 将 始终 保持 在 足以 购买 产 出 的 水 平 上 。 

在 《政治 经 济 学 及 赋税 原理 》 的 第 三 版 中 ， 李 嘉 图 增加 了 新 的 一 章 ， 题 目 是 “ 论 机 械 ”， 在 这 
一 章 中 他 提出 了 技术 失业 的 可 能 性 。 李嘉图 说 他 曾经 错误 地 支持 了 机 器 的 引入 对 三 个 收入 阶层 都 
有 利 的 观点 。 他 曾经 认为 ， 由 于 机 器 的 使 用 ， 生 产 出 来 的 商品 变 得 更 便宜 了 ， 所 以 这 三 个 阶层 的 
货币 收入 不 变 ， 而 真实 收入 会 增加 。 甚 至 工人 还 会 受益 ， 因 为 与 使 用 机 器 之 前 相 比 仍然 需要 同样 
多 的 劳动 ， 因 此 名 义工 资 不 会 下 降 。 即 使 某 一 个 行业 工人 的 数量 过 多 ， 资 本 会 转移 到 其 他 行业 进 
而 增加 其 他 行业 的 就 业 数 量 。 唯 一 的 不 利之 处 就 是 当 资 本 和 劳动 力 从 一 个 行业 转移 到 另 一 个 行业 
时 ， 会 发 生 暂时 的 失衡 现象 。 

李嘉图 修改 之 后 的 观点 认为 ， 机 器 的 使 用 像 他 过 去 所 相信 的 那样 将 对 地 主 和 资本 家 有 利 ， 但 
会 经 常 对 劳动 力 造成 损害 。 如 果 更 多 的 资本 投资 于 机 器 设备 〈 固定 资本 )， 那 么 用 于 支付 工人 工资 
的 工资 基金 所 对 应 的 流动 资本 就 会 减少 。 换 言 之 ， 资 本 是 稀缺 的 ， 转 而 投向 机 器 设备 的 那 部 分 资 
本 代表 着 分 配给 工资 的 资本 中 减少 的 部 分 :“ 劳 动 阶级 持 有 的 观点 是 ， 机 器 的 使 用 经 常会 损害 他 们 
的 利益 ， 这 不 是 建立 在 偏见 和 错误 的 基础 上 ， 而 是 符合 政治 经 济 学 的 正确 原理 。 ? 

李嘉图 认为 使 用 机 器 的 长 期 效应 可 能 比 短期 效应 好 一 些 。 即 使 机 器 投资 增加 之 后 资本 家 获得 
的 货币 利润 并 没有 改变 ， 但 是 由 于 生产 消费 品 的 成 本 下 降 了 ， 资 本 家 还 是 会 积累 更 多 财富 。 这 样 
资本 家 就 可 以 进行 更 多 的 投资 ， 最 终 需要 再 次 雇用 过 剩 的 劳动 力 。 因 此 技术 失业 对 于 工人 来 说 可 
能 只 是 一 个 短期 问题 ， 而 并 不 是 一 个 真正 的 问题 。 


1 我 们 将 在 第 8 章 看 到 这 个 定律 实际 上 源 于 斯 密 ， 后 来 被 李嘉图 的 朋友 詹姆斯 - 称 勒 加 以 发 展 。T M. 凯恩斯 将 其 归功 


于 也 曾 表达 过 这 一 思想 的 J]. B 萨 伊 ， 结 果 它 就 变 成 了 萨 伊 定律 。 
2 Ricardo, Works and Correspondence, 1:392. 
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李嘉图 认为 ， 在 任何 情况 下 ， 政 府 都 不 应 该 阻碍 机 器 的 使 用 。 在 国内 不 允许 资本 家 使 用 机 器 
获得 最 大 利润 时 ， 资 本 家 就 会 把 资本 投向 国外 。 在 国内 ， 使 用 机 器 将 导致 对 劳动 力 的 需求 减少 ; 
但 是 ， 资 本 投向 国外 的 话 ， 对 劳动 力 的 需求 又 随 之 消失 了 。 此 外 ， 由 于 新 机 器 降低 了 生产 商品 的 
成 本 ， 这 就 使 得 一 个 国家 可 以 和 那些 允许 采用 新 的 优 和 良机 器 的 国家 进行 竞争 。 


7.8 评价 


李嘉图 对 经 济 分 析 作出 了 很 多 永久 的 贡献 。 其 中 特别 重要 的 贡献 包括 : 对 抽象 推理 方法 的 使 
用 、 比 较 优势 理论 、 对 边际 分 析 的 使 用 、 对 农业 中 边际 收益 递减 规律 的 表述 、 拓 展 了 包括 收入 分 
配 在 内 的 经 济 分 析 的 范围 。 

另 一 方面 ， 他 在 某 些 方面 的 分 析 是 不 正确 、 缺 乏 说 服 力 的 。 像 马尔 萨 斯 一 样 ， 他 过 于 强调 了 
收益 递减 规律 在 农业 中 的 作用 。 从 历史 上 来 看 ， 技 术 进 步 与 资本 积累 使 得 发 达 国 家 单位 劳动 的 
产量 不 断 增 加 。 这 一 现象 在 图 7 一 1 中 用 向 上 倾斜 的 “总 产量 ”曲线 和 “总 产量 减 地 租 ” 曲 线 来 
表示 。 李 嘉 图 还 错误 地 强调 ， 地 主 阶 级 作为 一 个 整体 从 农业 生产 率 提高 中 并 没有 获得 利益 。 不 
能 让 人 们 经 营 的 土地 不 会 被 耕种 。 地 主 的 改良 措施 使 得 较 差 的 土地 可 以 投入 生产 ， 具 有 更 高 生 
产 力 的 土地 产生 的 支付 地 租 的 剩余 也 就 提高 了 。 只 有 当 农 业 改 良 没有 伴随 着 农产品 需求 增加 时 ， 
地 租 才 会 下 降 。 

李嘉图 的 错误 还 在 于 他 不 现实 地 假设 土地 只 有 单一 的 用 途 。 这 使 他 得 出 的 结论 是 地 租 不 构成 
生产 的 成 本 。 在 现实 中 ， 对 大 多 数 土地 来 说 ， 它 们 都 具有 竞争 性 的 用 途 ， 就 像 劳动 力 与 资本 也 具 
有 竞争 性 用 途 一 样 。 一 块 土地 将 被 用 于 它 最 具有 生产 效率 的 用 途上 ， 因 此 它 能 支配 的 报酬 必须 可 
以 补偿 机 会 成 本 〔 所 放弃 的 次 优 用 途 的 产量 )。 从 这 个 角度 来 说 ， 地 租 确实 是 一 种 生产 成 本 ， 而 不 
仅仅 是 从 收益 中 减 去 工资 和 利润 后 的 剩余 。 

李嘉图 关于 新 机 器 的 增加 对 就 业 的 影响 的 观点 也 容易 令 人 误解 。 这 种 新 资本 的 使 用 既 可 能 增 
加 对 劳动 力 的 需求 ， 也 可 能 减少 对 劳动 力 的 需求 ， 资 本 与 劳动 力 通常 是 互补 的 资源 。 

最 后 ， 研 究 李嘉图 的 大 多 数学 者 都 主张 他 的 价值 理论 对 于 需求 的 作用 没有 给 予 足够 的 重视 。 
从 这 方面 来 看 ， 沿 着 逻辑 推理 路 径 到 最 终 产 生 现代 价值 理论 ， 他 的 劳动 价值 论 走 了 弯路 。 但 是 在 
20 世 纪 80 年 代 ， 有 一 两 位 杰出 的 学 者 对 这 一 传统 智慧 提出 了 挑战 。 他 们 对 李嘉图 交换 价值 分 析 的 
重新 解释 将 其 完全 置 于 与 阿尔 弗 雷 德 . 马 软 尔 及 其 他 新 古典 经 济 学 家 相 联 系 的 价值 理论 的 传统 之 
中 。' 尽 管 结果 激发 了 关于 李嘉图 在 经 济 思想 史 中 的 恰当 “地 位 ”的 争论 ， 但 是 所 有 的 学 者 都 一 至 
认为 李嘉图 是 经 济 分 析 发 展 过 程 中 一 位 极其 重要 的 人 物 。 


1 BBR BM eM PUA TS, BR: The Economics of David Ricardo (Toronto: University of Toronto 
Press, 1979). 这 本 书 引 起 了 争论 ， 比 如 : D. O’Brien, “Ricardian Economics and the Economics of David Ricardo,” 
Oxford Economic Papers 33 (November 1981): 352-386; S. Hollander, “The Economics of David Ricardo: A Response to 
Professor O’Brien,” Oxford Economic Papers 34 (March 1982): 224-246; and A. Roncaglia, “Hollander’s Economics,” 
Journal of Post-Keynesian Economics 4 (Spring 1982): 339-359. 
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复习 题 


1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 应 经 济 思想 史 的 重要 性 : 货币 问题 、 收 益 递减 规律 、 粗 放 耕 作 、 集 约 
耕作 、 不 可 再 生 商 品 、 可 再 生 商 品 、 收 入 的 功能 性 分 配 、 稳 定 状态 、 比 较 成 本 理论 。 

2. 联系 说 明 李 嘉 图 关于 谷物 法 的 立场 与 以 下 理论 : (a) 分 配 理论 ; (Cb) 比较 成 本 理论 。 

3. 对 比 、 比 较 李 嘉 图 与 马尔 萨 斯 关于 以 下 每 个 问题 的 观点 : (a) 谷物 法 ; (b) 生存 工资 ; 
(c) 市 场 过 剩 。 

4. 运用 下 列 数据 来 确定 哪个 国家 应 该 专门 生产 鞋 ， 哪 个 国家 应 该 专门 生产 小 麦 。 假 设 A 国 将 5 
单位 的 劳动 转向 生产 A 国 具有 比较 优势 的 产品 ， 而 B 国 只 将 1 单位 的 劳动 转向 生产 B 国 具有 比较 优势 
的 产品 。 小 麦 的 总 产量 将 会 增加 多 少 单位 ?鞋子 的 产量 将 会 增加 多 少 单位 ? 解释 你 的 结论 。 


小 麦 鞋子 
( 每 单位 劳动 投入 ) 
A 国 1 1 
BE 4 8 


5. RTERT-2 RA “BAREDE” WEP, BOR STN OTS HOS, TATE 
导 地 租 的 新 数值 。 这 些 价格 上 升 对 粗放 耕作 的 地 租 意味 着 什么 ? 

6. 对 一 个 发 达 经 济 来 说 ， 李 嘉 图 的 劳动 理论 与 斯 密 的 理论 有 什么 不 同 ? 用 现代 的 供给 需求 图 
示 来 解释 李嘉图 的 如 下 观点 : 对 产品 需求 的 增加 不 会 提高 以 不 变 平均 成 本 生产 出 来 的 可 再 生 商 品 


. 的 价值 ( 价格 )。 提 示 : 从 学 过 的 课程 中 回想 一 下 ， 产 品 的 供给 曲线 就 是 边际 成 本 曲线 。 


7. 讨论 下 面 这 句 话 : 斯 密 观 察 经 济 ， 看 到 了 巨大 的 和 谐 一 致 ， 李嘉图 观察 经 济 ， 看 到 了 完全 
不 同 的 东西 。 

8. 农业 的 技术 进步 会 对 图 7-1 中 的 “总 产量 ”曲线 和 “总 产量 减 地 租 ” 曲 线 产 生 什 么 影响 ? 用 
图 表 来 说 明 ， 并 说 明达 到 稳 态 时 的 含义 。 

9. 用 休 席 的 价格 一 铸币 流动 机 制 来 解释 为 什么 李嘉图 认为 支付 给 工人 的 名 义工 资 的 增加 会 减 
少 企业 的 利润 。 
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A 第 8 章 


<> 
古典 学 派 : WD. EP. 
PRE. PSH 


除了 斯 密 、 马 尔 萨 斯 和 李嘉图 之 外 ， 还 有 几 位 重要 的 思想 家 对 古典 经 济 分 析 作 出 了 贡献 。 本 
章 我 们 将 考察 其 中 的 四 位 。 在 这 些 人 中 ， 大 家 一 致 认为 最 后 一 位 约翰 ' HA BIAS 
作出 了 最 重要 的 贡献 。 


8.1 REX . 边 沁 


杰 里 米 ' ib (Jeremy Bentham, 1748—1832) 生活 的 时 代 与 大 卫 … 休 度 出 版 经 济 论 文 F 
4 - 斯 密 出 版 《国富 论 》 AL: 李嘉图 和 托马斯 . 马尔萨斯 出 版 他 们 的 著作 、 约 翰 ' 斯 图 亚 特 - 
穆 勒 出 版 其 早期 作品 ， 处 于 同一 个 时 代 。 边 沁 不 仅 是 古典 学 派 的 热情 追随 者 ， 而 且 对 古典 学 派 的 
哲学 和 经 济 学 都 作出 了 开创 性 的 贡献 。 边 沁 自 调 道 :“ 我 是 (詹姆斯 ) 穆 勒 的 精神 之 父 ， 而 穆 勒 是 
李嘉图 的 精神 之 父 ， 因 此 我 是 李嘉图 的 精神 之 祖 。” . 

边 沁 是 个 少年 老成 的 孩子 ， 四 岁 起 就 开始 阅读 历史 和 学 习 拉 丁 文 。 他 12 岁 时 被 牛津 大 学 的 女 
王 学 院 录取 ，15 岁 时 获得 了 学 位 。 之 后 他 遵从 父亲 的 意愿 开始 学 习 法 律 。 他 不 久之 后 放弃 了 律师 
职业 而 过 起 了 学 者 生活 ， 这 有 赖 于 他 宽容 而 令 人 钦佩 的 父亲 的 支持 。 边 沁 周 围 聚 集 了 一 大 批 情 投 
意 合 的 朋友 和 热情 的 信徒 ， 他 们 发 扬 了 他 的 思想 , 但 他 大 量 的 作品 在 他 去 世 后 大 约 一 个 多 世纪 才 
得 以 出 版 。 

遵照 边 沁 的 意愿 ， 他 的 遗体 被 用 做 科学 解剖 。 他 把 所 有 财产 都 捐赠 给 了 伦敦 的 大 学 学 院 ， 约 
定 在 这 些 董事 局 的 所 有 会 议 上 展示 他 的 遗体 。 他 的 遗 通 被 装扮 和 衬 垫 之 后 放 在 玻璃 箱子 中 公开 展 
览 。 他 的 遗骸 坐 在 椅子 上 ， 手 上 戴 着 手套 拿 着 拐杖 。 遗 体 上 的 头 是 蜡 制 的 ， 而 真正 的 头 ， 以 南美 
洲 猎 取 人 头 的 蛮 人 的 风格 保存 ， 摆 放 在 他 两 脚 之 间 的 一 个 盘子 上 。 


8.1.1 功利 主义 
边 沁 思想 的 核心 被 称 为 功利 主义 或 最 大 限度 的 幸福 原则 。 它 的 哲学 基础 


享乐 主义 一 一 可 以 
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追 淹 到 十 希腊 时 代 。' 这 一 概念 的 意思 是 人 们 追求 可 以 带 来 快乐 的 东西 ， 而 回避 会 产生 痛苦 的 东西 ， 
所 有 的 个 人 都 追求 总 幸福 的 最 大 化 。 功 利 主义 在 享乐 主义 的 基础 上 添加 了 道德 伦理 原则 ， 引 导 人 
们 的 行为 使 之 促进 最 大 多 数 人 的 最 大 幸福 。 因 此 ， 通 过 为 社会 确立 一 个 积极 的 角色 ， 功 利 主义 避 
免 了 享乐 主义 的 极端 个 人 主义 色彩 。 如 果 一 个 人 仅仅 追求 自己 的 幸福 ， 这 种 行为 能 否 增进 整体 的 
幸福 ? 边 沁 认 为 这 不 一 定 。 但 是 社会 有 它 自己 的 各 种 办 法 来 强制 个 人 促进 整体 的 幸福 。 法 律 确立 
约束 力 ， 以 惩罚 那些 在 追求 自己 幸福 的 过 程 中 损害 其 他 人 利益 的 人 们 。 还 存在 各 种 道德 和 社会 
制裁 ， 比 如 流放 就 是 其 中 一 个 例子 。 甚 至 还 有 宗教 制裁 ， 比 如 害怕 受到 来 世 的 惩罚 ， 也 有 助 于 油 
和 享乐 主义 的 个 人 私利 与 最 大 多 数 人 的 最 大 幸福 的 功利 主义 原则 。 

利用 功利 主义 为 基础 ， 边 沁 提 出 了 指向 改革 的 一 系列 哲学 和 经 济 学 原理 。 我 们 可 以 让 边 泥 日 
己 来 说 明 他 的 效用 理论 ， 正 如 他 在 初版 于 1780 年 的 《道德 与 立法 原理 导论 》 第 一 章 所 说 : 

大 自然 将 人 类 置 于 两 个 拥有 无 上 权力 的 主人 的 控制 之 下 ， 这 两 个 主人 就 是 : 痛苦 和 欢乐 。 它 
们 指明 我 们 应 该 做 什么 ， 同 时 也 决定 了 我 们 将 做 什么 。 它 们 通过 置 于 其 王座 的 两 个 方面 来 决定 : 
一 方面 是 对 与 错 的 标准 ， 另 一 方面 是 原因 与 结果 的 关联 。 它 们 决定 了 我 们 所 做 、 所 说 与 所 思 的 一 
切 : 我 们 想 摆脱 属 从 的 一 切 努 力 ， 都 只 会 证 明和 证 实 我 们 对 它 的 层 从 。 在 口头 上 一 个 人 可 以 假装 
诅咒 它们 的 统治 ， 但 现实 中 他 将 始终 服从 于 它们 的 统治 。 效 用 原理 承认 这 种 服从 ， 并 且 假 设 它 为 
制度 的 基础 服务 ， 而 这 一 制度 的 目标 则 是 通过 理性 与 法 律 之 手 来 培育 幸福 的 架构 ee 

所 谓 效用 原理 就 是 按照 有 利于 扩大 或 减少 当事者 的 幸福 ， 或 者 换言之 ， 按 照 有 利于 促进 或 反 
对 那些 幸福 的 原则 ， 来 赞 成 或 反对 任何 行动 的 原理 。 我 指 的 是 无 论 什么 样 的 行动 ， 因 此 ， 它 不 仅 
包括 个 人 的 每 个 行动 ， 也 包括 政府 的 每 项 措施 。 

所 谓 效 用 是 任何 事物 所 具有 的 特性 ， 它 可 以 对 所 考虑 的 当事人 产生 利益 、 好 处 、 欢 乐 、 亲 首 
或 幸福 …… 或 者 …… 它 可 以 阻止 对 所 考虑 的 当事人 的 伤害 、 泪 苦 、 罪 恶 或 不 幸 的 出 现 ; 如 果 当 
事 人 是 共同 整体 ， 那 么 它 就 是 这 个 集体 的 丰 福 ; 如 果 是 一 个 特定 的 个 人 ， 那 么 它 就 是 这 个 个 人 
的 幸福 。 

共同 整体 是 个 假想 的 整体 ， 它 由 一 些 个 人 组 成 ， 个 人 被 认为 是 它 的 成 员 。 那 么 ， 这 个 集体 的 
利益 是 什么 ? 一 一 是 组 成 这 个 集体 的 各 个 成 员 的 利益 的 总 和 。 

如 果 不 理解 个 人 的 利益 ， 那么 谈论 集体 的 利益 是 徒劳 无 益 的 。 当 一 件 事 情 可 以 增加 个 人 的 
让 福 的 总 和 ， 或 者 ， 当 一 件 事情 可 以 减少 他 的 痛 营 的 总 和 ， 那 么 就 认为 这 件 事情 将 增进 个 人 的 
利益 。 

当 一 个 行动 所 增加 的 集体 的 幸福 大 于 所 减少 的 幸福 ， 那 么 这 项 行动 被 认为 是 符合 效用 原理 的 。 

同 料 ， 当 一 项 政府 的 措施 所 增加 的 集体 的 幸福 大 于 所 减少 的 幸福 ， 那 么 这 项 政府 措施 就 被 认 
为 是 符合 效用 原理 的 。? 


1 Aim, S- 托 德 . 劳 里 指出 ， 定量 的 主观 价值 理论 在 柏拉图 的 《普罗 塔 格拉 》 中 有 详细 的 阐述 ,参见 : Lowry’s 
“The Roots of Hedonism: An Ancient Analysis of Quantity and Time,” History of Political Economy 13 (Winter 1981): 
812-823. 

2 Jeremy Bentham, An Introduction to the Principles of Morals and Legislation (New York: Hafner, 1948), 1-3. (Orig. pub. 
1780.) 
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100 经济 思想 史 


8.1.2 边际 效用 递减 


在 《经 济 科学 的 哲学 》 一 书 中 ， 边 泥 主 张 财 富 是 幸福 的 尺度 ， 但 随 着 财富 的 增加 ， 财 富 的 边 
际 效 用 是 递减 的 : 

对 于 两 个 拥有 的 财富 数量 不 相等 的 人 ， 立 法 者 肯定 会 认为 财富 数量 最 大 的 人 拥有 最 大 的 幸福 。 
但 是 幸福 的 数量 不 会 按照 接近 财富 数量 的 相同 比例 而 增长 : 财富 数量 的 一 万 倍增 长 不 会 带 来 幸福 
数量 的 一 万 倍增 长 。 甚 至 一 万 倍数 量 的 财富 能 否 从 总 体 上 带 来 两 倍 的 幸福 都 是 值得 怀疑 的 。 当 一 
个 人 的 财富 的 数量 超过 另 一 个 人 并 且 持 续 增长 时 ， 财 富 在 产生 幸福 方面 的 效果 将 不 断 递减 : BRE 
之 ， 每 一 极 小 量 的 财富 (每 一 极 小 量 是 等 分 的 ) 所 产生 的 幸福 的 数量 是 越 来 越 少 的 ; 第 二 个 极 小 
量 产 生 的 幸福 比 第 一 个 极 小 量 少 ， 第 三 个 极 小 量 产生 的 幸福 比 第 二 个 极 小 量 少 ， 依 此 类 推 。， 

正如 李嘉图 在 地 租 理 论 中 提出 边际 生产 力 的 思想 一 样 ， 边 沁 在 这 里 提出 了 货币 的 边际 效用 的 
思想 。 | 


8.1.3 边 沁 思想 的 政策 含义 


在 他 们 那个 时 代 ， 边 沁 的 思想 推动 了 进步 、 改 革 、 更 广泛 的 民主 和 对 各 种 不 合意 的 社会 条 件 
的 改善 。 在 边 沁 生活 和 写作 的 时 代 ， 普 通 人 ， 也 就 是 “贫穷 的 劳动 者 ”"， 在 社会 和 政治 事务 管理 中 
几乎 没有 发 言 权 和 投票 权 。 他 们 理所当然 地 应 该 届 从 、 驯 良 、 勤 奋 。 他 们 的 辛苦 和 奉献 增强 了 国 
家 的 实力 、 统 治 者 的 荣 漆 、 工 商业 者 的 财富 和 贵族 的 懒散 安逸 。 然 而 现在 有 一 位 哲学 家 认为 ,无 
论 社会 地 位 怎样 ， 人 们 是 相同 的 。 因 此 ， 如 果 某 件 事情 给 穷人 增加 的 幸福 大 于 从 贵族 那里 减少 的 
率 福 ， 那 么 它 就 是 值得 赞扬 的 。 如 果 政 府 介 入 所 增加 的 集体 幸福 大 于 所 减少 的 幸福 ,那么 这 种 介 
入 就 是 合理 的 。 

边 沁 强调 立法 者 应 该 积极 提高 整个 社会 的 总 体 幸福 。 不 是 人 们 服务 于 国家 ， 而 是 国家 应 该 服 
务 于 人 们 。 一 般 来 说 ， 个 人 自身 ， 而 不 是 政府 ， 对 于 什么 能 够 最 有 效 地 提高 他 们 的 福利 能 够 作出 
最 好 的 判断 。 他 得 出 的 结论 是 ， 大 多 数 现存 的 政府 控制 与 管制 都 是 有 害 的 ， 他 对 政府 的 口号 是 
“请 保持 安静 ”。 但 他 并 不 认为 自由 放任 是 一 个 可 以 盲目 接受 的 原理 。 边 沁 倡 导 这 样 一 种 上 哲学， 如 
果 存 在 特殊 的 原因 ， 政 府 应 该 干预 。 例 如 ， 他 认为 政府 应 该 垄断 纸币 的 发 行 权 ， 这样 可 以 免 去 借 
款 的 利息 。 它 也 应 该 经 营 人 寿 和 年 金保 险 ， 并且 对 遗产 及 垄断 征 税 ， 等 等 。 当 人 们 的 利益 不 是 自 
然 和 谐 时 ， 政 府 应 该 建立 一 种 人 为 的 利益 和 谐 机 制 ， 以 增进 最 大 多 数 人 的 最 大 幸福 。 

功利 主义 的 哲学 家 希望 能 够 使 道德 伦理 成 为 一 门 精确 的 科学 。 按 照 他 们 的 观点 ， 只 有 当 幸 福 
与 痛苦 能 够 定量 计量 ， 并 能 够 在 不 同 个 人 之 间 进 行 比较 时 ， 每 项 法 律 或 法 案 才 可 以 通过 平衡 其 所 
产生 的 总 幸福 和 总 痛苦 来 加 以 评判 。 边 泥 认 为 货币 是 衡量 幸福 与 痛苦 数量 的 工具 “那些 对 这 种 工 
具 的 准确 性 不 满意 的 人 必须 找 出 其 他 更 为 准确 的 工具 ， 否 则 就 告别 政治 与 道德 。 

边 沁 关 于 货币 的 边际 效用 递减 的 思想 为 收入 再 分 配 提供 了 一 个 论据 。 如 果 政 府 从 一 个 年 收入 
10000 美 元 的 人 手 里 拿 走 一 些 收入 ,给予 年 收入 只 有 1000 美 元 的 人 ， 那 么 这 个 穷人 所 得 到 的 幸福 


将 大 于 这 个 主人 所 失去 的 幸福 。 但 是 边 沁 并 不 建议 将 这 个 理论 付 诸 实施 。 通 过 列举 反对 收入 再 分 


1 W. Stark, Jeremy Bentham’s Economic Writings, 3 vols. (New York: Franklin, 1952), 1:113. 
2 Stark, Jeremy Bentham’s Economic Writings, 1:117. 
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安全 感 ， 拿 走 他 们 对 自己 劳动 成 果 的 享受 权 ， 损 害 工作 激励 ， 从 而 破坏 幸福 。 边 沁 说 ， 当 安全 与 
平等 相对 立 的 时 候 ， 平 等 应 该 让 步 。 

沪 沁 对 最 大 多 数 人 最 大 幸福 的 信奉 引导 他 去 研究 和 倡导 许多 民主 改革 。 他 支持 普遍 的 ( 男性 ) 
投票 权 、 平 等 的 选区 、 年 度 议会 和 秘密 投票 。 他 反对 君主 统治 和 国会 的 上 议院 ， 认 为 只 有 在 民 
主 的 情况 下 ， 统 治 者 与 被 统治 者 的 利益 才能 统一 。 在 当时 那个 对 教育 几乎 没有 任何 热情 的 时 代 ， 
边 沁 极 力主 张 建 立 国民 教育 体系 ， 其 至 也 包括 贫民 子女 。 他 建议 应 该 组 建 节俭 银行 以 激励 穷人 
进行 储蓄 。 在 萧条 时 期 举办 公共 工程 为 失业 工人 提供 就 业 。 他 支持 有 息 货款、 自由 贸易 、 竞 争 
和 法 律 改革 。 他 为 一 个 模拟 监狱 设计 了 一 份 详尽 的 计划 ， 用 来 改造 罪犯 而 不 是 惩罚 罪犯 。 无 怪 
平 ， 边 沁 和 他 的 学 者 圈子 ( 包括 詹姆斯 . 穆 勒 、 约 翰 . 斯 图 亚 特 BH, A) 被 称 为 “ 哲 
学 的 激进 派 ”。 


历史 借鉴 8-1 
阿 奎 那 、 边 沁 、 费 雪 论 高 利 贷 

尽管 有 息 贷款 现在 很 平常 ， 但 它 曾 经 被 称 为 “高 利 贷 ” 并 被 认为 是 罪恶 的 。* 中 世纪 的 神学 家 
圣 . 托马斯 . pÆ (1225—1274) 根据 “圣经 ”得 到 这 种 结论 ， 他 引用 的 是 《路 加 福音 》 第 6 章 
第 35 节 中 耶稣 的 话 :“ 免 费 借 钱 ， 不 因此 指望 任何 东西 。” 阿 奎 那 认 为 ， 对 于 基督 徒 来 说 , 借 给 别 
人 钱 应 该 是 慈善 性 的 ， 而 不 应 该 是 剥 淹 性 的 。 对 贷款 索要 利息 是 罪恶 的 ， 因 为 它 反映 了 贪 禁 : 对 
世俗 事物 的 欲望 。 而 且 ， 按 照 阿 奢 那 的 观点 ， 高 利 贷 加 剧 了 收入 的 不 平等 。 借 款 的 都 是 穷人 ， 而 
放贷 的 是 富 人 ， 因 此 利息 使 得 收入 从 穷人 那里 转移 到 富 人 那里 。 

在 中 世纪 ( 大 约 500 一 1500 年 ) 的 欧洲 ， 法 律 严格 禁止 贷款 以 获得 利息 成 为 一 件 很 平常 的 事 。 
然而 ， 这 种 完全 的 禁止 逐渐 被 高 利 贷 法 所 取代 ， 高 利 贷 法 限定 了 贷款 的 最 高 利息 率 。 这 些 法 律 得 
到 广泛 的 支持 ， 连 斯 密 也 物 成 当时 的 英国 高 利 贷 法 ， 它 将 最 高 利率 限定 在 5%。 

相 比 较 而 言 ， 杰 里 米 . 边 沁 强 烈 反对 政府 对 利率 施加 限制 。 在 他 《为 高 利 贷 辩护 》( 1778 ) 一 
书 中 ， 他 支持 “在 货币 合同 中 有 制定 自己 条 款 的 自由 ”。 

简 言 之 ， 关 于 这 个 主题 我 已 经 习惯 于 规定 如 下 命题 ， 即 ， 在 丰收 之 年 ， 任 何 头脑 健全 、 行 动 
自由 、 睁 大 眼睛 的 人 ， 如 果 他 认为 合适 ， 符 合 他 的 利益 ， 都 不 应 该 被 阻止 达成 这 样 的 交易 ， 用 这 
样 的 方式 去 获得 钱 ; (同时 也 是 一 个 必然 的 结果 ) 任何 人 都 不 应 该 被 阻拦 借 钱 给 他 ， 只 要 他 认为 
条 件 合理 ， 可 以 接受 。 

你 可 以 看 到 ， 如 果 这 个 命题 被 接受 ， 它 将 一 举 扫 清 所 有 障碍 ， 这 些 障碍 是 由 成 文法 或 不 成 广 
法 构成 的 法 律 ， 以 有 限 的 智慧 所 设 定 的 …… 以 反对 人 们 不 断 强调 的 高 利 贫 的 罪恶 ……** 

边 沁 认为 ， 任 何 立 法 者 都 不 如 个 人 自身 能 够 更 好 地 判断 货币 对 他 的 价值 。 而 且 ， 他 还 指出 
“反对 高 利 贷 的 法 律 可 能 会 带 来 损害 ”， 很 多 人 将 无 法 得 到 贷款 ， 使 放贷 的 人 承受 不 当 的 耻 堆 ， 并 
且 鼓 励 借 钱 的 人 忘 转 负 义 。 

尽管 边 小 为 高 利 贷 辩护 ， 但 分 析 利 息 的 本 质 这 一 任务 留 给 了 后 来 的 经 济 学 家 。 其 中 的 一 位 经 
济 学 家 就 是 欧文 * 费 雪 (1867 一 1947 )， 我 们 将 在 第 16 章 讨论 他 的 利息 理论 。 费 雪 讲述 的 下 面 这 个 
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故事 可 以 帮 有 我 们 预先 了 解 一 下 这 方面 的 讨论 : 

在 一 次 按摩 的 过 程 中 ， 按 摩 师 告诉 费 雪 他 是 一 个 社会 主义 者 ， 并 且 相信 “利息 是 资本 主义 的 
基础 ， 是 一 种 抢劫。 按摩 结束 后 ， 费 雪 问 道 :“ 我 应 该 付 给 你 多 少 钱 ? ” 

按摩 师 答 道 :“30 美 元 。 

“很 好 , ” 费 雪 说 ,“ 我 给 你 一 张 100 年 以 后 可 以 支付 的 票据 ， 没 有 利息 ， 我 相信 你 不 会 反对 接 
受 这 张 票据 。 到 期 时 ， 你 或 者 你 孙子 可 以 兑现 它 。 

按摩 师 说 :“ 可 是 我 不 能 等 待 那么 长 时 间 。 

“你 说 利息 是 抢 动 。 如 果 利 息 是 抢 动 ， 你 应 该 愿意 无 限期 地 等 待 这 笔 钱 。 如 果 你 愿意 等 10 年 ， 
你 想 要 多 少 钱 ? ” 

“ 嗯 ， 我 得 要 多 于 30 美 元 的 钱 。” 

费 雪 的 眼睛 一 内 ， 答 道 :“ 这 就 是 利息 。”*** 


AR, 高利贷 意味 着 以 极 高 的 利息 借 钱 ， 而 在 以 前 ， 它 仅 意 味 着 以 任何 利息 借 钱 。 


**Stark, Jeremy Bentham’s Economic Writings, 1:129. 


***Irving Fisher, as quoted in Irving Norton Fisher, My Father Irving Fisher (New York: Comet, 1956),77. 


8.1.4 批评 

尽管 边 沁 的 经 济 学 和 哲学 具有 一 些 值得 肯定 的 方面 ， 但 还 是 受到 了 广泛 的 批评 ,无 论 是 关于 
经 济 学 方面 还 是 关于 哲学 与 道德 伦理 方面 。 

1. 对 经 济 学 的 批评 。 边 泥 认 识 到 对 幸福 与 痛苦 的 评价 是 主观 的 ， 在 人 与 人 之 间 存 在 很 大 差异 。 
但 是 ， 他 促进 最 大 多 数 人 的 最 大 幸福 的 目标 ， 需 要 个 人 之 间 效 用 的 对 比 。 这 种 对 比 有 必要 对 效用 
以 基数 的 形式 进行 精确 的 度量 ,也 就 是 说 ， 效 用 必须 用 可 以 进行 加 、 减 、 乘 、 除 运算 的 单位 来 衡 
量 ， 就 像 从 1 到 10 的 基数 那样 。 

边 沁 选择 货币 作为 他 进行 基数 测算 的 单位 。 但 一 个 人 如 何 确 定 幸 福 的 货币 价值 ? 可 以 肯定 ， 
许多 东西 是 在 市 场 上 交易 的 ， 因 而 对 其 支付 的 价格 反映 了 主观 价值 的 信息 。 当 一 个 买 者 对 一 件 物 
品 支付 了 10 美 元 ， 我 们 可 以 合理 地 假设 这 个 人 预期 它 可 以 提供 至 少 价值 10 美 元 的 快乐 。 但 是 ， 就 
像 杜 普 伊 和 马 软 尔后 来 所 表明 的 那样 ， 很 多 按照 市 场 价格 的 购买 过 程 中 ， 实 际 上 买 者 宁可 支付 更 
高 价格 也 不 愿 放弃 商品 。 他 们 获得 了 经 济 学 家 称 之 为 消费 者 剩余 的 东西 一 超过 价格 的 那 部 分 效 

。 怎 么 样 来 衡量 这 些 剩余 ? 类 似 的 ， 得 自 于 公共 物品 的 好 处 独立 于 对 其 的 支付 ， 用 什么 方式 来 
衡量 公共 物品 比如 国防 ) 效用 的 货币 价值 ? 结论 是 : 人 们 对 于 物品 的 价值 具有 不 同 的 主观 评价 ， 
以 一 种 有 意义 的 方式 来 衡量 和 比较 这 些 评价 是 极为 困难 的 ， 即 使 是 可 能 的 话 。 

2. 对 哲学 和 道德 伦理 的 批评 。 许 多 功利 主义 的 批评 者 认为 ， 功 利 主义 作为 一 种 哲学 是 不 完善 
的 。 边 沁 避 开 了 对 幸福 性 质 的 所 有 价值 判断 ， 声称“ 幸福 的 数量 是 相同 的 ， 图钉 和 诗歌 一 样 美好 。” 
他 开玩笑 地 描述 散文 与 诗歌 的 区 别 :“ 散 文 是 除了 最 后 一 行 外 所 有 的 行 都 写 到 了 页 的 边缘 一 一 诗歌 
就 是 其 中 的 一 些 行 不 满 行 。” 如果 在 最 近 几 十 年 中 一 个 职业 橄榄 球 队 的 四 分 卫 比 莎士比亚 的 喜剧 给 
人 们 带 来 更 多 的 欢乐 ， 边 沁 就 会 说 那个 四 分 卫 对 人 类 作出 的 贡献 更 大 。 然 而 批评 者 指出 ， 幸 福 的 


第 8 章 ”上 古典 学 派 : WI. RR. AER BH 103 


定性 和 长 期 方面 比 数量 方面 更 重要 。 这 些 人 认为 ， 在 人 类 各 种 事物 的 体系 中 ,莎士比亚 对 人 类 社 
会 状况 的 洞察 和 激励 一 代 又 一 代 人 的 能 力 ， 肯定 要 比 四 分 卫 的 煞 地 得 分 所 带 来 的 集体 欢乐 要 看 凤 
得 多 。 

按照 这 种 观点 ， 我 们 关于 美好 生活 的 美学 和 哲学 价值 判断 应 该 比 幸福 的 狭窄 定义 要 宽泛 得 多 。 
正如 约翰 . 斯 图 亚 特 ， 穆 勒 所 说 :“ 做 一 个 不 满足 的 人 比 做 一 头 满足 的 猪 好 得 多 ， 做 一 个 不 满足 的 
苏 格 拉 底 比 做 一 个 满足 的 天 人 好 得 多 。” 或 如 乔治 ， 萧 伯 纳 所 说 :“ 幸 福 并 不 是 生活 的 目的 : 生活 
没有 目的 : 生活 本 身 就 是 目的 : 并 且 勇 气 一 直 准 备 着 为 更 艰苦 的 生活 而 牺牲 幸 福 。 

功利 主义 的 诈 毁 者 还 指向 了 人 类 行为 的 其 他 解释 ， 他 们 反驳 人 们 仅仅 被 追求 最 大 幸福 和 最 小 
痛苦 的 欲望 所 驱使 的 享乐 主义 观点 。 比 如 ， 心 理学 的 行为 主义 者 谈 到 了 条 件 反射 。 弗 洛 伊 德 的 精 
神 病 学 宣称 支配 人 类 行为 的 根本 驱动 力 是 深 藏 于 人 的 个 性 之 中 的 相反 力量 之 间 的 冲突 。 文 化 人 类 
学 的 研究 者 指出 ， 社 会 以 某 种 方式 将 其 思想 体系 、 行 为 模式 和 生活 方式 强加 在 了 每 个 人 身上 。 这 
些 观点 都 对 幸福 与 痛苦 是 人 类 行为 的 引导 力量 的 原则 提出 了 挑战 。 

最 后 ， 几 个 不 同 的 道德 伦理 体系 也 对 边 沁 的 功利 主义 提出 了 挑战 。 很 多 人 并 不 接受 每 个 社会 
和 每 个 政府 都 应 该 促进 最 大 多 数 人 的 最 大 幸福 的 观点 。 柏 拉 图 认为 快乐 在 价值 上 是 附属 于 知识 的 ， 
并 且 它 应 该 是 有 效 成 就 的 一 个 副产品 。 斯 多 葛 学 派 哲 学 家 赞成 约束 身体 的 感官 欲望 ， 因 为 他 们 认 
为 感情 和 欲望 会 毒害 一 个 人 的 精神 状态 。 各 种 各 样 的 宗教 都 宣称 顺应 现实 世界 的 不 可 避免 的 困难 
是 美好 而 有 价值 的 人 生 的 关键 ， 禁 欲 与 克 已 是 战胜 罪恶 冲动 的 手段 ， 履 行 责任 是 得 救 的 途径 。 托 


马 斯 : 霍 布 斯 ( 1588 一 1679 ) 认为 人 类 有 一 种 从 根本 上 堕落 的 本 性 ， 它 驱使 人 们 进行 战争 、 冲 突 


和 对 他 们 能 够 到 手 的 所 有 东西 的 自私 占有 ; 因此 ， 需 要 一 个 强大 、 独 裁 的 政府 以 阻止 它们 的 发 生 。 
约 输 ， 洛克 (1632—1704) 并 不 认为 每 一 件 好 的 东西 从 道德 上 来 看 也 都 是 好 的 ， 他 发 现在 不 存在 

法 律 约束 的 地 方 ， 在 人 们 中 间 存 在 一 种 社会 责任 感 和 倾向 将 他 们 联合 在 一 起 。 现 代 法 西 斯 主义 者 
将 强大 的 国家 看 做 至 高 无 上 的 ， 而 共产 主义 者 将 促进 阶级 利益 置 于 个 人 对 幸福 的 追求 之 上 。 所 有 
这 些 思想 体系 和 信念 都 宣称 他 们 也 是 为 了 追求 最 大 多 数 人 的 最 大 幸福 。 当 然 ， 区 别 是 其 他 的 这 些 
体系 都 是 间接 地 去 实现 这 个 目标 ， 是 在 我 们 这 个 世界 或 者 在 另 一 个 世界 ， 在 现在 或 者 在 模糊 的 、 
不 确定 的 将 来 。 


8.1.5” 边 湛 对 经 济 学 的 贡献 


边 沁 关于 人 类 天 性 的 概念 一 一 尽管 不 是 他 的 功利 主义 一 一 成 为 李嘉图 、 约 翰 - 斯 图 亚 特 ' 8 
勒 和 早期 边际 主义 者 特别 是 威廉 * 斯 坦 利 . 杰 文 斯 的 经 济 学 体系 的 基础 。 效 用 最 大 化 的 概念 假设 
每 一 个 人 都 会 对 一 系列 商品 中 获得 的 满足 程度 作出 比较 。 效 用 最 大 化 和 边际 效用 递减 是 边际 主义 
需求 理论 的 核心 。 人 们 被 假定 为 是 完全 理性 的 、 精 于 计算 的 。 劳 动 被 认为 是 “痛苦 的 "， 因 此 需要 
“补偿 ”。 为 了 获得 最 大 的 幸福 ， 人 们 工作 的 时 间 是 当 人 们 收入 的 边际 效用 与 劳动 的 边际 负 效 用 相 
等 时 的 那个 数量 。 企 业 家 决定 产 出 数量 的 时 候 ， 会 通过 比较 收益 与 成 本 来 使 他 们 的 利润 《效用 ) 
最 大 化 。 

当 我 们 继续 学 习 经 济 思想 史 ， 我们 将 会 发 现 ， 现 代 经 济 分 析 并 不 依靠 边 沁 的 狭隘 的 “产生 幸 
福 的 计算 ”( 对 痛苦 一 快乐 的 计算 ) 作为 哲学 基础 。 今 天 ,经 济 理论 还 把 其 他 动机 和 其 他 行为 模式 
考虑 在 内 。 并 且 ， 大 多 数 现代 经 济 学 家 都 拒绝 个 人 之 间 的 效用 比较 。 然 而 ， 很 少 有 经 济 学 家 会 否 
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认 ， 强 调 通 过 比较 成 本 与 收益 而 进行 理性 选择 的 大 多 数 现代 经 济 思想 ， 都 深 深 植 根 于 杰 里 米 . 边 
沁 所 提出 的 人 类 行为 概念 。 大 多 数 现代 经 济 学 家 都 将 人 类 或 好 或 坏 的 行为 看 做 是 有 目的 的 活动 。 
事实 上 ， 经 济 学 的 一 个 最 新 趋势 就 是 探索 和 分 析 在 诸如 歧视 、 婚 姻 、 犯 罪 、 吸 毒 等 非 寻 常 领域 中 
的 理性 。 边 沁 说 :“ 是 我 栽 下 了 效用 之 树 ， 我 深 深 种 植 了 它 并 使 它 广泛 传播 。” 这 时 ， 他 是 正确 的 。 


8.2 iL- ERRI. 萨 伊 


让 一 巴 蒂 斯 特 ' BY (Jean-Baptiste Say,1767—1832 ) 是 一 位 法 国人 ， 他 在 欧洲 大 陆 广 泛 传播 
了 亚当 . 斯 密 的 思想 。 他 主要 的 作品 《政治 经 济 学 概论 》 出 版 于 1803 年 。 由 于 拿破仑 不 盲 欢 他 的 
极端 的 自由 放任 思想 ， 他 的 职业 生涯 曾 一 度 受 控 。 萨 伊 曾 从 商 数 年 ， 在 拿破仑 滑铁卢 战败 一 段 时 
间 后 ， 他 成 为 一 名 政治 经 济 学 教授 。 


8.2.1 价值 理论 、 垄 断 成 本 和 企业 家 精神 


萨 伊 反对 古典 学 派 的 劳动 价值 论 ， 而 用 供给 与 需求 来 取代 ， 供 给 与 需求 反 过 来 又 受 生 产 成 本 
和 效用 的 制约 。 因 此 ， 从 某 些 方面 来 说 ， 他 的 分 析 比 李嘉图 更 先进 。 但 是 ， 萨 伊 对 供给 与 需求 的 
讨论 并 不 包括 马 葡 尔后 来 提出 的 反映 价格 一 数量 关系 的 一 系列 图 表 ， 相反， 他 对 供给 与 需求 这 两 
个 术语 的 使 用 是 相当 不 严密 、 不 准确 的 。 

萨 伊 指出 垄断 者 不 仅 造 成 了 我 们 今天 所 谓 的 效率 损失 ( 或 绝对 损失 )， 而 且 在 竞争 中 利用 各 种 
稀缺 资源 来 获得 和 保护 他 们 的 垄断 地 位 ， 从 而 对 现代 垄断 成 本 理论 作出 了 重要 贡献 。 

最 后 ， 萨 伊 强调 将 企业 家 精神 作为 第 四 种 生产 要 素 ， 将 其 和 传统 的 土地 、 劳 动 、 资 本 并 列 ， 
这 对 经 济 思想 作出 了 重要 贡献 。 回 想 一 下 ， 是 康 替 龙 最 先 使 用 了 企业 家 这 个 术语 。 


历史 借鉴 8-2 
萨 伊 与 寻 租 * 

李嘉图 将 地 租 定义 为 “因为 使 用 土地 原始 的 、 不 可 毁灭 的 生产 力 而 支付 给 地 主 的 那 部 分 来 自 
于 土地 的 产 出 ”"。 因 为 土地 的 总 量 是 固定 的 ( 其 供给 曲线 完全 无 弹性 )， 对 食物 需求 的 增加 将 提高 
食物 的 价格 并 且 增加 使 用 土地 的 需求 ， 地 租 因 此 也 会 上 涨 。 尽 管 这 些 较 高 的 地 租 会 重新 配置 土地 
的 使 用 ， 但 他 们 没有 任何 激励 作用 ， 它 们 不 会 产生 更 多 的 土地 。 因 此 ， 租 金 是 一 种 报酬 ， 它 并 不 
一 定 能 保证 经 济 整体 对 土地 的 合理 利用 。 

从 李嘉图 时 代 开 始 ， 经 济 学 家 就 逐渐 扩展 了 经 济 租 的 定义 ， 将 超过 保持 一 项 资源 现 有 用 途 所 
必需 的 资金 之 上 的 那 部 分 报酬 包括 在 经 济 租 中 。 例 如 ， 企 业 获得 经 济 利润 高 于 正常 利润 的 部 分 ) 
就 被 认为 得 到 了 经 济 租 。 

詹姆斯 . 布 坎 南 (第 20 章 )、 戈 登 ， 塔 洛克 和 其 他 一 些 当 代 经 济 学 家 指出 ， 政 府 往往 是 经 济 租 
的 主要 分 配 者 。 为 了 再 次 当选 ， 政 治 家 会 提供 一 些 有 价值 的 东西 来 讨好 选民 。 公 共 物 品 和 公共 服 
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务 就 是 这 类 物品 的 一 种 ， 其 他 的 包括 那些 能 够 使 个 人 或 企业 得 到 或 保持 经 济 租 的 法 律 、 规 则 和 各 
种 管制 措施 。 生 产 者 (或 消费 者 、 工 人 ) 为 获得 政府 的 偏 祖 而 相互 竞争 的 行为 被 称 为 “ 寻 租 ”。 这 
种 行为 可 能 会 给 私人 带 来 回报 ， 但 对 社会 来 说 是 非 生产 性 的 。 

导 租 思 想 的 形成 相对 较 晚 ， 但 萨 伊 已 经 认识 了 这 种 思想 ， 这 从 下 面 四 段 引 文中 可 以 清楚 地 看 
出 来 。** 他 在 1803 年 这 样 写 道 : . 

( 寻求 和 授予 国家 礁 断 特权 活动 的 参与 者 ) 是 那些 从 事 菜 个 特定 部 门 贸易 的 人 ， 他 们 连 切 希望 
自己 成 为 政府 管制 的 对 象 ; 而 公共 管理 当局 从 自己 的 角度 出 发 ， 通 常 将 纵容 他 们 从 事 这 种 能 够 提 
供 增 加 税收 的 合理 机 会 的 事情 。*** 

如 果菜 个 人 ,或 者 某 个 阶级 ， 能 够 求助 当局 的 帮助 来 避免 竞争 作用 ， 它 就 获得 了 一 种 特权 ， 
带 来 的 是 以 整个 社会 的 利益 为 代价 的 损害 。 这 样 它 必 然 能 够 获得 利润 ， 并 不 全 是 由 于 它 提供 的 生 
产 性 服务 ， 而 是 由 于 包含 了 一 部 分 为 了 私利 而 对 消费 者 征收 的 实际 税收 ; 通常 它 会 与 当局 共享 这 
部 分 税收 ， 因 此 当局 会 不 公正 地 给 予 它 支持 。**** 

当 印 花 布 (从 外 国 进口 的 ) 刚 开始 流行 时 ， 所 有 的 商业 会 议 室 都 充满 了 备战 的 气氛 ; 会 议和 
讨论 在 各 地 召开 ， 请愿 书 和 代表 团 从 各 地 上 蜂拥 而 至 ， 大 量 的 金钱 花 在 了 相互 对 立 上 。***** 

那么 社会 的 哪个 阶层 迫切 要 求 用 高 进口 关税 来 限制 进口 ? 是 特定 商品 的 生产 者 申请 保护 ， 和 避 
免 来 自 外 国 的 竞争 ， 而 不 是 该 商品 的 消费 者 …… 以 这 种 方式 得 到 的 无 论 哪 种 利润 大 都 来 自 于 邻居 130 
和 公民 的 口 伐 。 如 果 加 在 消费 者 身上 的 过 多 的 要 价 能 够 被 准确 计算 出 来 的 话 ， 我 们 将 会 发 现 消费 
者 的 损失 会 超过 垄断 者 的 所 得 。****** 

显然 ， 萨 伊 认 为 政府 授予 的 垄断 或 者 政府 保护 的 垄断 ， 其 成 本 由 两 部 分 组 成 : 传统 的 效率 损 
失 加 上 和 寻 租 活动 的 社会 机 会 成 本 。 


*Based on Patricia J. Euzent and Thomas L. Martin, “Classical Roots in the Emerging Theory of Rent Seeking: The 


Contribution of Jean-Baptiste Say,” History of Political Economy (Summer 1984): 255-262. 

** 当 :斯 密 也 提出 了 这 一 思想 。 请 参见 ， EG. West, “The Burdens of Monopoly: Classical Versus Neoclassical,” 
Southern Economic Journal (April 1978): 829-845. 

***].-B. Say, A Treatise on Political Economy (Philadelphia: Claxton, Remsen & Haffelfinger, 1880), 176-177. (Orig. 
pub. 1803.) 

****Say, Treatise, 161-162. 

**k*k Say, Treatise, 147. 


***x** Say, Treatise, 161-162. 


8.2.2 ” 萨 伊 的 市 场 定律 


但 是 ， 为 萨 伊 赢得 主要 声誉 的 是 他 的 不 可 能 产生 总 体 生 产 过 剩 的 理论 。 正 如 前 面 章节 提 到 的 ， 
它 后 来 成 了 著名 的 萨 伊 定律 。 

在 斯 密 的 导师 弗朗西斯 . 哈 奇 森 的 著作 中 ,我们 可 以 发 现 关 于 这 一 思想 的 最 早 表述 。 斯 密 本 
人 也 曾 瞳 示 过 这 一 定律 ， 并 特别 指出 :“ 某 个 特定 的 商人 ， 其 仓库 中 有 过 剩 的 产品 ， 他 有 时 可 能 会 
因为 不 能 及 时 卖 掉 它们 而 遭受 灭顶 之 灾 ，( 但 是 ) 一 个 国家 不 可 能 出 现 同 样 的 情形 。” 人 詹姆斯 . 各 
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勒 在 1808 年 更 简洁 地 描述 了 这 一 思想 :“ 如 果 一 个 国家 的 购买 力 完 全 可 以 用 其 年 产 出 来 衡量 …… 年 
产 出 提高 得 越 多 ， 通 过 这 种 方式 就 可 以 更 多 地 拓展 这 个 国家 的 市 场 、 购 买 力 和 真实 购买 。 而 萨 伊 
也 表达 了 这 一 思想 ,凯恩斯 后 来 把 该 理论 归功 于 他 。 结 果 就 成 了 萨 伊 定律 ， 而 不 是 斯 密 一 穆 勒 定 
律 '。 让 我 们 看 看 萨 伊 是 怎么 表述 的 : 

如 果 一 个 商人 说 :“ 我 不 想 要 其 他 产品 来 交换 我 的 毛 织 品 ， 我 只 想 要 货币 ,”……… 他 将 被 告知 ， 
een “你 说 你 只 想 要 货币 ， 我 说 ， 你 想 要 其 他 商品 而 不 是 货币 。 事 实 上 ， 你 要 货币 干什么 呢 ? 还 
不 是 用 来 购买 你 进行 贸易 所 需 的 各 种 原材料 和 储备 ,或 者 各 种 食物 ? 因此 ， 你 需要 的 是 产品 ， 而 
不 是 货币 。”? 

并 且 ， 萨 伊 还 加 了 一 个 兴高采烈 的 注脚 : 

即使 得 到 货币 是 为 了 将 它 储藏 或 埋藏 起 来 ， 最 终 目 的 还 是 用 它 来 购买 某 种 东西 。 如 果 这 个 守 
财 奴 没有 将 货币 花 掉 ， 发 现 这 个 宝藏 的 幸运 的 人 将 会 把 它 花 掉 : 对 于 货币 而 言 ， 除 了 用 来 进行 购 
买 ， 没 有 其 他 用 途 。: 

他 进一步 指出 : 

值得 肯定 的 是 ， 一 种 产品 一 旦 被 生产 出 来 ， 它 立即 就 以 它 的 最 大 价值 为 其 他 产品 提供 了 一 个 
市 场 。 当 生产 者 生产 出 来 一 种 产品 ， 他 非常 急切 地 想 把 它 立 即 卖 掉 ， 否 则 它 的 价值 将 会 在 他 的 手 
中 消失 。 如 果 他 卖 掉 它 得 到 了 货币 ， 他 会 同样 急切 地 想 把 货币 花 掉 ， 因 为 货币 的 价值 也 不 是 长 久 
的 。 但 是 花 掉 货币 的 唯一 方式 就 是 用 它 来 购买 某 种 产品 。 因 此 ， 仅 是 一 种 产品 的 生产 就 会 立即 为 
其 他 产品 打开 销路 。……: 4 

尽管 受到 了 来 自 马 尔 萨 斯 、 西 斯 蒙 第 和 马克 思 的 挑战 ， 萨 伊 定律 继续 统治 着 经 济 学 思想 ， 直 
到 1936 年 凯恩斯 强调 了 它 的 弱点 。 不 加 批判 地 接受 这 个 市 场 定律 使 得 对 经 济 周期 的 研究 延迟 了 数 
+46, 但是， 尽管 斯 密 、 人 詹姆斯 - 穆 勒 和 萨 伊 错误 地 假设 经 济 会 一 直 趋 于 充分 就 业 ， 这 个 学 说 在 
长 期 中 还 是 有 某 种 程度 的 合理 性 。 不 发 达 经 济 的 特征 是 低产 出 和 相应 的 人 们 的 低 收 入 。 随 着 经 济 
的 增长 ， 它 同时 会 带 来 商品 供给 的 增加 和 生产 要 素 报酬 的 增长 ， 这 反 过 来 又 使 对 商品 的 需求 增加 。 


”类 似 地 ， 在 国际 贸易 中 ,一 个 国家 生产 的 越 多 ， 它 就 可 以 出 日 更 多 ， 并 且 因此 可 以 支付 更 多 的 进 


口 。 在 国内 和 国际 贸易 中 ， 从 长 期 来 看 ,“ 供 给 会 创造 它 自己 的 需求 。” 但是， 从 短期 来 看 ， 在 市 
场 为 基础 的 经 济 中 ， 这 个 原理 并 不 正确 。 即 使 各 生产 要 素 所 得 的 报酬 足够 购买 已 经 生产 出 来 的 所 
有 产品 ， 但 这 并 不 能 保证 这 些 收入 的 获得 者 会 把 报酬 花 在 现 有 的 产 出 上 。 
8.3 AR- 威廉. 西 尼 尔 

纳 索 . 威廉 . 西 尼 尔 (Nassau William Senior, 1790 一 1864 ) 是 一 个 乡村 牧师 的 儿子 ， 是 10 个 


= 


William O. Thweatt, “Early Formulators of Say’s Law,” Quarterly Review of Economics and Business 19 (Winter 
1978): 79-96. l 

2 J.-B. Say, A Treatise on Political Economy (Philadelphia: Claxton, Remsen & Haffelfinger, 1880), 133.(Orig. pub. 
1803.) 

Say, Treatise, 133. 

Say, Treatise, 134-135. 


e U 


Sem ”古典 学 派 : 边 沁 、 萨 伊 、 西 尼 尔 、 穆 勒 ” 107 


孩子 中 的 长 子 。1825 年 西 尼 尔 成 为 牛津 大 学 的 首位 政治 经 济 学 教授 。 政 府 任命 他 为 负责 调查 重大 
社会 问题 的 几 个 皇家 委员 会 的 成 员 。 他 的 经 济 学 思想 显著 地 偏离 了 古典 经 济 学 ， 而 转向 了 1870 年 
之 后 占 主导 地 位 的 新 古典 经 济 学 。 ' 


8.3.1 实证 经 济 学 


西 尼 尔 希 望 政治 经 济 学 脱离 所 有 的 价值 判断 、 政 策 宣传 、 增 进 福利 的 努力 。 今 天 我 们 将 他 所 
建议 的 这 种 分 析 方 式 称 为 实证 经 济 学 ， 与 之 相对 应 的 是 规范 经 济 学 ， 规 范 经 济 学 主要 关注 “应 该 
怎样 "， 并 用 经 济 学 来 支持 公共 政策 。 按 照 西 尼 尔 的 观点 ， 经 济 学 家 应 该 集中 精力 分 析 财 富 的 生产 
和 分 配 ， 而 不 是 促进 福利 提高 。 西 尼 尔 写 道 : 

但 是 ( 经 济 学 家 的 ) 结论 ， 不 管 其 如 何 普遍 与 真实 ， 都 不 能 赋予 他 对 建议 增加 只 言 片 语 的 权 
力 。 那 种 特权 属于 已 经 全 面 考 虑 了 能 够 促进 或 妨碍 他 所 代表 的 人 们 的 总 体 福利 的 各 种 因素 的 学 者 
和 政治 家 ， 而 不 属于 那些 只 考虑 了 一 个 因素 ， 尽 管 可 能 是 最 重要 的 因素 的 理论 家 。 政 治 经 济 学 的 
职责 既 不 是 建议 ， 也 不 是 劝阻 ， 而 是 阑 明基 本 原理 。， 


8.3.2 西 尼 尔 的 四 个 命题 


西 尼 尔 提 出 了 经 济 学 的 四 个 原理 ， 他 认为 这 些 原理 能 够 得 到 实证 检验 ， 并 且 从 中 可 以 推导 出 
一 整套 完整 的 经 济 学 理论 。 

(1) 每 个 人 都 希望 用 尽 可 能 少 的 损失 来 获得 额外 的 财富 。( 收入 或 效用 最 大 化 原理 ) 

(2) 世界 上 的 人 口 数量 ， 或 者 说 居住 在 世界 上 的 人 的 数量 ， 只 受精 神 上 或 物质 上 的 不 利 条 件 
的 限制 ， 或 者 受到 对 财富 缺乏 的 恶 惧 的 限制 。 对 于 财富 的 需要 是 由 各 个 阶层 的 习性 引导 的 。( 人 口 
原理 ) 

(3) 创造 财富 的 劳动 和 其 他 器 具 ， 所 生产 的 产品 可 以 用 做 进一步 生产 的 手段 ， 因 而 劳动 和 其 
他 器 具 的 生产 能 力 可 以 无 限 提高 。( 资本 积累 原理 ) . 

(4) 如 果农 业 技术 保持 不 变 ， 对 特定 区 域 的 土地 追加 额外 的 劳动 ， 通 常会 产生 一 个 较 小 比例 
的 收益 ; 换言之 ， 随 着 劳动 投入 的 增加 ， 尽 管 总 收益 会 增加 ， 但 收益 的 增加 和 劳动 的 增加 并 不 成 
比例 。( 收益 递减 原理 ) ? 


8.3.3 PARL 


按照 西 尼 尔 的 观点 ， 商 品 的 交换 价值 取决 于 需求 与 供给 。 需 求 的 基础 是 这 样 一 个 概念 : 随 着 
获得 的 商品 单位 数量 越 来 越 多 ， 商 品 的 边际 效用 是 递减 的 。 这 是 个 很 重要 的 洞 见 ， 后 来 被 边际 主 
义 者 进一步 拓展 。 供 给 取决 于 生产 成 本 。 但 是 ， 西 尼 尔 认为 成 本 是 主观 的 一 一 将 自然 界 的 产物 制 
成 有 用 的 商品 所 需要 牺牲 的 数量 。 生 产 成 本 是 工人 们 的 劳动 和 资本 家 的 节 和 欲 。 节 和 欲 论 是 西 尼 尔 为 
政治 经 济 学 词典 贡献 的 一 个 新 词汇 ， 西 尼 尔 这 样 写 道 : 

但 是 ， 尽 管 人 类 劳动 和 独立 于 人 类 力量 之 外 的 自然 界 的 产物 是 最 基本 的 生产 性 力量 ,但 它们 


1 Nassau William Senior, An Outline of the Science of Political Economy (New York: Kelley, 1951), 3. (Orig. pub. 1836.) 
2 Senior, Outline, 26. 
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需要 第 三 种 生产 性 要 素 的 合作 以 达到 充分 的 效率 …… 对 于 这 第 三 种 要 素 或 生产 工具 而 言 ， 没 有 它 ， 
其 他 两 种 要 素 是 缺乏 效率 的 ， 我 们 将 其 命名 为 节 和 欲 : 我 们 用 这 个 术语 来 表示 一 个 人 的 行为 ， 他 或 
者 可 以 放弃 对 他 可 以 支配 的 东西 的 非 生 产 性 使 用 ， 或 者 故意 选择 不 会 立即 产生 结果 的 生产 …… 通 
过 节 欲 这 个 词语 ， 我 们 希望 表达 一 种 不 同 于 劳动 和 自然 界 产物 的 力量 ， 它 的 作用 对 于 资本 的 存在 
是 非常 必要 的 ， 它 和 利润 的 关系 与 劳动 和 工资 的 关系 是 一 样 的 。! 

西 尼 尔 对 节 欲 这 个 词语 的 使 用 ， 暗含 了 对 资本 家 推迟 ( 或 永远 放弃 ) 消费 其 财富 的 一 种 价值 
判断 。 马 克 思 和 德国 的 国家 社会 主义 者 费 迪 南 ' 拉萨 尔 强烈 嘲笑 了 这 个 概念 。 后 者 充满 讽刺 地 描 
写 了 罗斯 查 尔 德 男儿 的 节 欲 和 英国 工人 的 挥霍 浪费 ， 这 些 工人 们 将 每 周 几 先 令 的 收入 全 部 花 在 了 
消费 上 。 后 来 阿尔 弗 雷 德 ， 马 欢 尔 将 储 革 重 新 定义 为 等 待 ， 也 就 是 推迟 消费 。 这 个 词 比 节 欲 一 
既 具 有 较 少 的 感情 色彩 ， 又 不 会 引起 太 多 的 争议 ， 它 并 不 暗含 富 人 在 积累 财富 过 程 中 的 任何 痛苦 
或 牺牲 。 

社会 主义 批评 家 在 嘲弄 关于 储蓄 这 个 令 人 厌恶 的 概念 时 ， 和 忽视 了 至 关 重要 的 一 点 牺牲 的 不 
是 储蓄 的 总 量 ， 而 是 边际 。 一 个 富翁 储蓄 10000 美 元 ， 与 一 个 穷人 储 
蕾 100 美 元 相 比 ， 每 一 美元 带 给 富 人 的 痛苦 要 少 于 带 给 穷人 的 痛苦 。 但 是 ， 让 我 们 考虑 一 下 处 在 不 
确定 性 边界 上 的 那 部 分 储蓄 一 在 这 一 点 上 个 人 要 作出 决定 是 储蓄 还 是 花 在 消费 上 。 在 那些 边际 
点 上 一 一 第 10000 美 元 和 第 100 美 元 一 一 推迟 消费 所 作 的 牺牲 可 能 是 相等 的 。 他 们 也 可 能 大 到 要 求 
得 到 利息 形式 的 补偿 。 

从 储蓄 的 定义 中 可 以 推导 出 一 一 个 也 古典 经 济 党 长 期 相关 的 有 趣 的 含义 。 储蓄 是 能 够 产生 新 的 
投资 支出 的 活动 。 当 放弃 消费 获得 的 报酬 LAR, BARES (CS) 就 产生 
了 。 用 数学 表示 ， 即 $5=fi)。 男 一 方面 ， 投 资 支 出 (7) 一 一 对 资本 品 的 购买 一 一 与 投资 的 机 会 成 
本 即 利 息 率 (i) 成 正 向 变化 ， 即 1=g(i)。 这 样 就 可 以 得 到 萨 伊 定律 的 扩展 : 因为 储蓄 是 利息 率 的 
正 函 数 ， 投 资 是 利息 率 的 负 函 数 ， 因 此 利息 率 会 调整 到 全 部 储蓄 都 实现 投资 的 水 平 。 如 果 由 于 某 
种 原因 储蓄 量 上 升 ( 消费 下 降 )， 均 衡 利 率 将 会 下 降 ， 这 反 过 来 又 会 增加 资本 品 的 借 人 和 购买 。 消 
费 品 支出 的 下 降 将 正好 被 资本 品 支出 的 增加 所 抵消 。 因 此 ， 从 古典 主义 这 个 观点 来 看 ， 总 需求 不 
足 就 不 会 发 生 ， 萨 伊 定 律 不 会 因 储蓄 行为 而 失效 。 


8.3.4 生产 性 劳动 


斯 密 认为 服务 的 提供 者 都 是 非 生 产 性 的 ， 西 尼 尔 不 同意 这 一 观点 。 西 尼 尔 认 为 律师 、 医 生 和 
教师 都 是 生产 性 的 ， 因 为 他 们 促进 了 财富 的 增长 。 士 兵 必 须 保 护 农民 ， 在 这 种 情形 下 二 者 都 是 生 
产 性 的 。 假 设 雇用 1 000 人 来 制造 栅栏 和 门 站 以 防止 小 偷 ， 相反 ， 如 果 他 们 中 的 100 人 成 为 保安 工 
人 就 可 以 达到 相同 的 目的 ， 难 道 因 这 种 从 “生产 性 ”到 “ 非 生产 性 ”工人 的 转变 ， 财 富 就 减少 了 
Mh? 对 西 尼 尔 来 说 ,合理 的 划分 不 是 生产 性 和 非 生 产 性 劳动 ， 而 是 生产 性 和 非 生 产 性 消费 。 非 生 
产 性 消费 包括 对 花边 、 刺 绣 、 珠 宝 、 香 烟 、 杜 松子 酒 和 啤酒 的 消费 ， 它 们 都 会 减少 商品 的 数量 而 
不 会 增加 工人 的 生产 能 力 。 


1 Senior, Outline, 58-59. 
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8.3.5 政策 立场 


西 尼 尔 并 没有 注意 到 他 自己 的 规定 ， 即 经 济 学 家 不 应 该 提供 单纯 的 只 言 片 语 的 政策 建议 。 在 
他 长 期 的 公共 生活 职业 生涯 中 ， 他 对 政策 问题 表达 了 很 多 看 法 ， 但 从 未 解释 过 他 的 这 些 建议 是 否 
是 基于 他 的 经 济 学 理论 而 提出 的 。 

1. 济贫 法 。1832 年 西 尼 尔 被 任命 为 济贫 法 委员 会 的 成 员 。 由 他 主要 执笔 的 一 份 报告 导致 了 
1834 年 的 严格 的 济贫 法 修正 案 ， 这 个 修正 案 试图 阻止 那些 有 工作 能 力 的 人 申请 社会 救济 。 该 法 案 
确立 了 这 样 一 个 原则 ， 即 接受 福利 的 人 的 生活 条 件 应 该 比 那些 获得 最 低 工 资 的 工人 的 生活 条 件 要 
差 。 这 些 济 贫 法 案 实 施 了 七 十 多 年 。 

2 行业 协会 。 作 为 一 个 有 限 政府 、 经 济 自由 ( 如 他 认为 的 那样 )、 劳 动力 流动 的 热情 支持 者 ， 
西 尼 尔 毫 不 含糊 地 反对 行业 协会 运动 。 他 的 建议 有 : 禁止 劳动 力 对 行业 的 共 谋 与 限制 、 严 惩 组 建 
协会 的 一 切 请 求 、 禁 止 和 严惩 一 切 工会 纠察 、 没 收 协会 的 基金 、 用 公共 资金 补偿 那些 在 抵制 协会 
过 程 中 受伤 的 人 。 7 

3 工厂 法 。1837 年 西 尼 尔 出 版 了 一 本 小 册子 反对 英国 的 工厂 法 ， 当 时 的 工厂 法 将 雇用 儿童 在 
工厂 工作 的 时 间 限 制 在 12 小 时 。 尽 管 他 赞成 对 童工 进行 管制 的 原则 ， 但 反对 法 律 限制 成 年 人 的 劳 
动 时 间 。 在 计算 更 短 的 工作 日 的 经 济 效应 时 ， 他 没有 考虑 到 原材料 、 供 热 、 供 电 、 折 旧 等 所 节省 
的 费用 ， 他 也 忽略 了 缩短 工作 日 可 能 提高 每 小 时 产 出 的 可 能 性 。 他 混乱 的 、 错 误 的 推理 得 出 了 这 
样 一 个 结论 ， 即 所 有 的 利润 都 来 自 于 最 后 1 小 时 的 工作 。 如 果 工 作 日 被 缩短 1 小 时 以 上 ， 资 本 家 就 
不 能 获得 利润 ， 而 英国 就 将 在 与 外 国生 产 者 竞争 中 被 摧毁 。 他 主要 关心 的 是 反击 日 渐 高 涨 的 要 求 
10 小 时 工作 日 的 煽动 行为 。 


8.4 Ass - MAW - eH 


8.4.1 生平 与 所 受到 的 影响 


约翰 .斯 图 亚 特 , #848) (John Stuart Mill, 1806 一 1873 ) 是 古典 学 派 最 后 一 位 重要 的 经 济 学 家 ， 
章 无 疑问 也 是 自 1823 年 李嘉图 去 世 以 后 最 伟大 的 经 济 学 家 。 穆 勒 作出 了 一 些 重要 的 原创 性 贡献 ， 
并 且 将 他 的 先辈 们 的 经 济 思想 作为 一 个 整体 加 以 系统 化 和 通俗 化 。 在 穆 勒 成 年 时 代 ， 上 古典 学 派 已 
经 开始 衰落 ， 他 也 背离 了 由 斯 密 和 李 襄 图 创建 的 古典 结构 中 的 一 些 主要 概念 。 在 他 去 世 以 前 ,新 
古典 经 济 学 就 已 经 开始 出 现在 历史 的 舞台 ， 并 最 终 取 代 了 它 的 古典 经 济 学 祖先 。 穆 勒 的 巨著 《 政 
治 经 济 学 原理 》 首 次 出 版 于 1848 年 ， 直 到 1920 年 在 美国 再 次 出 版 。 至 少 到 阿尔 弗 雷 德 . SHORT 
1890 年 出 版 《经 济 学 原理 》 之 前 ， 这 部 书 一 直 是 经 济 学 领域 的 主要 教科 书 。 

在 去 世 后 不 久 出 版 的 《自传 》 中 ， 穆 勤 描写 了 他 令 人 惊奇 的 成 长 历程 。 他 的 父亲 入 姆 斯 ， 称 
勒 督促 李嘉图 进行 写作 、 出 版 、 在 国会 就 职 ; 詹姆斯 使 边 沁 的 思想 通俗 化 并 帮助 建立 了 所 谓 的 哲 
. 学 激进 派 ， 推 动 了 英国 的 政治 改革 。 人 詹姆斯 . 穆 勒 还 提出 了 萨 伊 市 场 定律 的 最 早 的 明确 表述 。 作 
为 一 个 厉行 纪律 的 人 ， 他 亲自 指导 约翰 一 一 九 个 孩子 中 的 长 子 一 一 的 教育 。 老 穆 勒 坚信 人 们 在 出 
生 的 时 候 是 相似 的 ， 他 们 内 在 的 、 遗 传 的 学 习 潜力 很 少 或 没有 重要 的 差别 。 任 何 孩子 都 可 以 被 塑 
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造成 那些 被 误 认 为 是 天 才 的 孩子 那样 。 因 此 ， 他 培养 约翰 来 传承 功利 主义 经 济 学 和 政治 学 的 先驱 
们 的 伟大 事业 。 约 翰 在 3 岁 的 时 候 开 始 学 习 希 腊 语 ， 但 是 他 辩解 说 “我 直到 8 岁 时 才 开 始 学 习 拉 丁 
语 ”。 那 时 他 开始 阅读 古 希腊 哲学 家 的 原著 ， 但 并 不 总 能 理解 。11 岁 的 时 候 他 阅读 了 父亲 的 《印度 
史 》 一 书 的 校 样 ， 并 留 下 了 深刻 的 印象 。 当 他 12 岁 时 就 已 经 掌握 了 代数 和 初等 几何 ， 并 且 开 始 学 
习 微 分 学 ; 那 时 他 已 经 写 了 一 本 关于 罗马 政府 历史 方面 的 书 ,但 没有 出 版 。 之 后 他 开始 学 习 逻 辑 
学 ,在 13 岁 时 开始 学 习 政 治 经 济 学 。 在 15 一 18 岁 期 间 他 编辑 出 版 了 边 沁 的 5 卷 手 稿 。19 岁 的 时 候 他 
开始 发 表 独 创 性 的 学 术 论 文 ，20 岁 时 他 就 得 了 难以 避免 的 神经 衰弱 。 

约翰 斯 图 亚 特 ' 穆 勒 在 他 的 《自传 》 中 写 道 ， 他 父亲 让 他 阅读 许多 他 并 不 感 兴趣 的 著作 ， 
并 要 口述 这 些 著作 的 内 容 。 他 只 被 允许 有 少量 的 玩具 和 儿童 书籍 ， 不 允许 度假 或 与 其 他 小 孩 过 多 
联系 ， 以 防止 工作 习惯 被 打 断 或 养 成 懒散 的 习性 -“ 但 是 我 父亲 在 所 有 的 教导 中 ， 不 仅 要 求 我 做 到 
我 所 能 做 的 最 大 限度 ， 而 且 还 要 求 做 许多 我 根本 不 可 能 做 到 的 事情 。” 无 怪 乎 ， 约翰: 穆 勒 认为 他 
的 父亲 “与 他 孩子 之 间 的 精神 联系 主要 缺乏 的 因素 就 是 温柔 。 


历史 借鉴 8-3 
穆 勒 、 泰 勒 和 妇女 的 权利 


约翰 斯 图 亚 特 ， 穆 勒 在 24 岁 时 遇 到 了 哈 莉 特 泰勒 夫人 1807 一 1858 )。 他 们 之 闻 建 立 了 热 
情 的 友谊 与 联系 ， 他 们 甚至 一 起 到 欧洲 大 陆 和 英国 的 乡村 度假 。20 年 后 泰 勤 夫人 的 丈夫 去 世 ， 约 
翰 和 她 结 为 夫妇 。 穆 勒 将 他 的 人 道 主义 、 对 人 类 进步 的 希望 与 信念 、 对 自由 的 热爱 、 对 妇女 权利 
的 积极 捍卫 ， 都 归功 于 他 的 妻子 。 

哈 莉 特 和 约翰 * 斯 图 亚 特 ' 穆 勒 关于 妇女 经 济 权 利 的 观点 是 非常 有 趣 的 ， 特 别 是 考虑 到 今天 
对 这 个 主题 的 强烈 兴趣 。 在 初次 发 表 于 1851 年 的 一 篇 论文 《 论 妇女 的 解放 》 中 ， 穆 勒 夫妇 谴责 将 
妇女 排除 在 被 认为 “不 适合 女性 ”的 某 些 领域 之 外 ; 他 们 批判 这 种 观点 ， 即 认为 妇女 “适合 的 领 
域 ”不 是 政治 和 公共 生活 ， 而 是 私人 和 家 庭 生活 。 他 们 认为 任何 人 都 没有 权利 决定 什么 是 或 什么 
不 是 他 人 “适合 的 领域 ”。 

让 每 一 个 职业 对 所 有 的 人 都 是 开放 的 ， 对 任何 人 都 没有 优惠 或 阻碍 ， 各 种 职业 都 应 该 属于 那 
些 经 验证 明 能 最 好 地 胜任 它们 的 男人 和 女人 。 没 有 必要 担心 女人 会 将 男人 从 他 们 更 能 胜任 的 职业 
中 排挤 出 去 。 每 个 人 都 可 以 证 明 他 或 她 的 能 力 ， 而 可 以 证 明 能 力 的 唯一 方式 是 尝试 ; 整个 世界 将 
会 从 它 所 有 居民 的 最 优秀 的 能 力 中 获 益 。 但 是 不 论 特定 性 别 或 阶层 的 个 人 具有 什么 样 的 天 才 、 天 
赋 、 能 量 或 思维 能 力 ， 预 先 以 一 种 任意 的 限制 来 干预 并 且 宣 布 哪些 能 力 不 应 被 发 挥 ， 或 者 哪些 能 
力 应 以 许多 方式 中 仅 有 的 几 种 方式 来 发 挥 ， 而 其 他 的 人 却 被 允许 以 所 有 的 方式 来 发 挥 ， 这 不 仅 是 
对 个 人 的 一 种 不 公正 和 对 社会 的 不 可 避免 的 损害 ， 而 且 也 是 规定 在 受 束缚 的 性 别 和 阶层 中 那些 不 
人 允许 使 用 的 能 力 不 应 该 存在 的 最 有 效 的 方式 。* 

在 《妇女 的 从 属地 位 》( 发 表 于 1869 年 ) 一 文中 ， 穆 勒 提出 了 这 样 的 观点 ， 即 给 予 女性 以 平等 
的 权利 也 会 让 男性 受益 。 他 说 ， 想 一 下 伴随 着 这 样 一 种 观念 长 大 对 于 一 个 男孩 意味 着 什么 : 他 相 
信 不 需要 自己 的 优点 或 努力 ， 即 使 他 可 能 是 空虚 和 无 知 的 ， 仅 和 赁 作为 一 个 男性 这 一 事实 他 就 比 世 


界 上 的 任何 一 个 女人 都 要 优越 。 他 的 感觉 类 似 于 一 个 世袭 的 国王 。 丈 夫 与 妻子 的 关系 类 似 于 主人 
和 仆 从 。“ 但 是 休 从 的 性 格 可 能 受到 他 的 从 属地 位 的 影响 ， 无 论 好 坏 ， 但 是 谁 能 抵制 主人 受到 坏 的 
影响 ? ”** l 

尽管 自从 19 世 纪 中 期 以 来 ， 在 劳动 大 军 中 妇女 的 权利 和 作用 都 大 大 扩展 了 ， 但 现代 研究 继续 
发 现在 报酬 支付 中 存在 性 别 歧视 。*** 而 且 ， 女 性 过 多 地 从 事 相 对 低 收 入 的 工作 ， 如 教育 、 护 理 、 
育 婴 、 职 员 、 秘 书 工作 等 。 这 种 模式 反映 了 自由 选择 还 是 性 别 主义 与 歧视 ”在 确实 拥有 女性 经 理 
的 公司 中 ， 它 们 是 否 也 有 “玻璃 天 花 板 ”来 防止 女性 到 达 最 高 管理 职位 ? 政府 要 求 公 司 采取 切实 
措施 来 雇用 更 多 女性 的 做 法 是 否 有 效 和 公平 ? 这 些 当代 问题 肯定 能 够 引起 穆 勒 夫妇 的 极 大 兴趣 。 


*John Stuart Mill，“Enfranchisement of Women,” Dissertations and Discussions, 2 vols. (London, 1859), 2:423. 

**John Stuart Mill and Harriet Taylor Mill, Essays on Sex Equality, ed. Alice S. Rossi (Chicago: University of Chicago 
Press, 1970),219. l 

*x** 该 文献 的 摘要 请 参见 : Francine D. Blau and Marianne A. Ferber, “Discrimination: Empirical Evidence from the 
United States,” American Economic Review 77 (May 1987): 316-320; and Glen G. Cain, “The Economics of Discrimination: 
A Survey,” in Handbook of Labor Economics, eds, Orley Ashenfelter and Richard Layard (Amsterdam: North Holland Press, 


1986), 693-785. 


尽管 在 边 沁 主 义 的 传统 中 长 大 ， 但 是 穆 勒 拒绝 后 者 的 狭隘 的 、 教 条 的 功利 主义 ， 因 为 边 沁 认 
为 人 类 的 行为 动机 仅仅 受到 自爱 和 自我 满足 的 欲望 所 驱使 ， 而 穆 勒 认为 这 种 观点 具有 很 大 的 局 限 
性 。 他 质疑 边 沁 忽 略 了 人 们 出 于 自身 的 目的 而 对 完美 、 荣 誉 和 其 他 目标 的 追求 。 穆 勒 并 没有 放弃 
功利 主义 思想 ， 而 是 修正 了 它们 。 比 如 ， 他 关心 享乐 的 数量 ， 也 关心 享乐 的 质量 。 

称 勒 的 《政治 经 济 学 原理 》 分 为 五 册 ， 分 别 是 《生产 》《 分 配 》《 交 换 》《 社 会 进步 对 生产 
和 分 配 的 影响 》、《 论 政府 的 影响 》。 我 们 将 按照 这 些 题目 来 安排 本 章 其 余部 分 的 结构 。 


8.4.2 生产 


在 第 一 般 中 ， 穆 勒 分 析 了 三 种 生产 要 素 : 土地 、 劳 动 和 资本 。 财 富 被 定义 为 拥有 交换 价值 的 
一 切 有 用 的 东西 ; 只 有 物质 产品 才 被 包括 在 其 中 ， 因 为 只 有 它们 才能 够 积累 。 生 产 性 劳动 只 包括 
那些 创造 体现 在 物质 产品 中 的 效用 的 劳动 运用 ， 但 那些 只 能 够 间接 生产 物质 产品 的 劳动 也 被 认为 
是 生产 性 的 。 因 此 ， 教 育 家 和 政府 官员 也 是 生产 性 的 ， 因 为 他 们 的 服务 创造 了 物质 产品 生产 所 必 
需 的 各 种 条 件 。 非 生产 性 劳动 是 那些 最 终 不 能 创造 物质 财富 的 劳动 。 例 如 ， 能 产生 直接 享乐 而 不 
带 来 可 积累 的 存货 的 增加 或 者 享乐 的 持久 财富 ， 这 样 的 劳动 是 非 生产 性 的 。 挽 救 一 个 朋友 的 生命 
是 非 生产 性 的 ， 除 非 这 个 朋友 是 一 个 生产 大 于 消费 的 生产 性 劳动 者 ; 传教 士 和 牧师 也 是 非 生 产 性 
的 ， 除 非 他 们 在 宣扬 宗教 信条 之 外 还 传授 文明 技巧 。 然 而 ， 非 生产 性 劳动 可 能 是 有 用 的 。 

资本 ， 作 为 储蓄 的 结果 ， 是 劳动 产品 存量 的 积累 ， 并 且 它 的 总 量 限制 着 工业 的 规模 。 资 本 的 
每 一 次 增加 都 能 不 受 限 制 地 增加 额外 的 劳动 就 业 。 这 种 趋势 前 减 了 富 人 对 非 生产 性 支出 的 需求 ， 
给 穷人 提供 了 就 业 。 穆 勒 假设 资本 家 通过 节 欲 所 储蓄 的 一 切 都 会 被 用 来 投资 。 如 果 资 本 家 减少 在 
奢侈 品 消费 上 的 支出 而 增加 投资 支出 ， 工 资 基金 和 对 劳动 力 的 需求 就 会 上 升 。 如 果 人 口 增长 了 ， 
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靠 工资 收入 的 人 对 必需 品 需求 的 增加 就 会 抵消 资本 家 对 奢侈 品 需求 的 减少 。 如 果 人 口 的 增长 慢 于 
资本 的 增长 比例 ， 工 资 就 会 上 升 ， 工 人 们 的 奢侈 消费 就 会 取代 雇主 们 的 奢侈 消费 。 这 是 一 个 充分 
就 业 的 乐观 世界 。“ 因 此 ， 对 财富 的 限制 永远 不 是 缺乏 消费 者 ， 而 是 缺乏 生产 者 和 生产 能 力 。 资 本 
的 每 一 次 增加 给 劳动 者 带 来 的 要 么 是 额外 的 就 业 ， 要 么 是 额外 的 报酬 ; 要 么 使 整个 国家 富裕 ， 要 
么 使 劳动 者 阶级 富裕 。”， 

增加 生产 的 障碍 是 什么 ” 称 勤 认 为 ， 缺 乏 劳动 力 不 是 障碍 之 一 ， 因 为 人 口 可 以 按 几 何 级 数 增 
长 。 人 口 没有 按 几 何 级 数 增长 是 因为 人 类 的 本 能 超过 了 纯粹 的 动物 本 能 。 人 类 不 会 像 猪 那样 繁殖 ， 
而 是 受到 谨慎 的 限制 ， 使 繁殖 数量 不 超越 维持 生存 的 手段 。 人 口 不 受 短缺 本 身 的 限制 ， 而 是 受到 
对 短缺 的 担心 的 限制 。 E 

资本 的 增长 取决 于 两 个 因素 :( 1 ) 从 事 生产 的 人 获得 生活 必需 品 之 后 的 剩余 产品 ; (2 ) ME 
倾向 。 从 资本 中 获得 的 利润 越 多 ， 资 本 积累 的 动机 就 越 强 。 人 与 人 之 间 、 国 家 与 国家 之 间 的 储 葛 
倾向 也 是 不 相同 的 。 

有 限 的 土地 范围 及 其 生产 能 力 是 生产 增长 的 真正 谱 碍 。 穆 勒 意识 到 在 制造 业 中 存在 递增 的 规 
模 报酬 ， 即 在 一 定 限度 内 ， 企 业 规 模 越 大 ， 它 就 越 有 效率 。 他 认为 农业 表现 出 规模 报酬 递减 ; 规 
模 更 大 的 农场 并 没有 产生 同等 比例 的 产 出 增加 。 他 将 短期 的 收益 递减 规律 仅仅 应 用 于 农业 上 ， 即 
如 果 土 地 的 供给 是 固定 的 ， 增 加 劳动 力 并 不 能 同等 比例 地 增加 产 出 。 称 勒 本 人 并 不 关心 在 工业 上 
如 果 资本 保持 不 变 ， 是 否 能 够 保持 相同 比例 的 产 出 。 他 对 这 两 个 部 门 区 别 对 待 的 原因 是 他 假设 次 
本 的 供给 能 够 容易 地 增加 ， 而 土地 的 供给 则 不 能 。 穆 勒 对 短期 收益 递减 规律 与 长 期 规模 报酬 的 暗 
含 的 区 分 是 一 个 非常 重要 的 观点 ， 后 来 新 古典 经 济 学 家 在 此 基础 上 构建 了 企业 理论 。 


8.4.3 分 配 


在 第 2 册 《 分 配 》 中 ， 穆 勒 开篇 提出 了 他 著名 的 、 影 响 深远 的 论断 ; 

财富 生产 的 规律 和 条 件 ， 具 有 某 些 自然 真理 的 特征 ， 它 们 之 中 没有 可 选择 的 或 任意 的 东西 。 
een 而 财富 的 分 配 不 是 这 样 。 它 仅 是 人 类 的 一 种 制度 而 已 。 东 西 一 旦 存在 ， 人 类 ， 不 管 是 个 人 还 
是 集体 ， 都 可 以 以 喜欢 的 方式 处 置 它们 。。 

穆 勒 没 有 认识 到 生产 和 分 配 是 相互 关联 的 ， 对 其 中 一 个 的 干预 会 牵扯 到 对 另 一 个 的 干预 。 那 
些 “东西 ”并 不 是 已 经 生产 出 来 的 大 量 产品 存在 于 那里 ， 而 更 像 通 过 生产 要 素 报酬 提供 的 激励 
而 生产 出 来 的 连续 的 流量 。 如 果 收 入 分 配 不 利于 生产 的 维持 ， 那 么 这 个 流量 就 会 减少 或 者 完全 
中 断 。 尽 管 引 文中 他 的 这 两 个 命题 都 很 夸张 ， 但 它们 使 得 穆 勤 提出 了 这 样 的 观点 ， 即 政治 程序 
在 决定 合理 的 收入 分 配方 面 发 挥 着 更 大 的 作用 。 可 以 说 这 是 称 勒 的 荣誉 ， 他 放弃 了 李嘉图 的 无 
情 的 “分 配 规律 ”思想 ， 在 李嘉图 的 规律 下 人 道 主义 不 起 任何 作用 。 穆 勒 对 古典 学 派 关 于 自然 
规律 的 普遍 性 和 永久 性 的 信念 提出 了 挑战 。 这 可 以 为 他 的 以 下 观点 提供 合理 化 解释 ， 即 他 主张 
对 从 远亲 那里 继承 遗产 进行 限制 ， 支 持 其 他 一 些 能 够 使 财富 所 有 权 更 加 分 散 化 的 措施 。 尽 管 他 
从 根本 上 赞同 以 私人 企业 、 利 润 引导 的 经 济 ， 但 他 欢迎 以 “利润 分 享 ” 和 “生产 者 合作 ”作为 
提高 工人 们 财富 的 手段 。 

- 1 John Stuart Mill, Principles of Political Economy, 7th ed. (London: Longmans, Green, 1896), 43. (Orig. pub. 1848) 

2 Mill, Principles, 123. 
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8.4.4 称 勒 论 工资 基金 


穆 勒 像 他 以 前 的 西 尼 尔 、 李 嘉 图 、 詹 姆 斯" 穆 勒 和 斯 密 等 人 一 样 ， 接 受 了 工资 基金 的 概念 。 
他 认为 ， 工 资 主 要 取决 于 劳动 需求 和 供给 。 对 劳动 的 需求 取决 于 留 出 来 用 于 支付 工资 的 那 部 分 资 
本 。 劳 动 的 供给 取决 于 寻找 工作 的 人 的 数量 。 在 竞争 规律 下 ， 工 资 不 受 其 他 任何 东西 的 影响 ， 而 
只 受 资 本 和 人 口 的 相对 数量 的 影响 。 除 非 在 所 雇用 的 工人 中 总 工资 基金 上 升 或 雇用 工人 的 数量 下 
降 ， 否 则 工资 率 就 不 可 能 上 升 。 除 非 用 来 支付 工人 工资 的 基金 有 所 下 降 或 者 需要 支付 工资 的 工人 
数量 上 升 ， 香 则 工资 率 也 不 可 能 下 降 。 这 个 理论 预先 假设 了 一 个 单一 的 劳动 需求 弹性 ; 不 论 工资 
率 是 多 少 ,支付 给 劳动 力 的 数额 是 相同 的 。 l 

按照 穆 勒 的 观点 ， 随 后 可 以 推出 这 样 的 结论 ， 即 政府 不 能 通过 固定 一 个 高 于 均衡 水 平 之 上 的 
最 低 工资 额 来 提高 总 的 工资 报酬 。 假 设 工资 基金 是 一 个 固定 的 规模 ， 某 些 工 人 获得 的 较 高 的 工资 
收入 将 会 被 失业 工人 损失 的 工资 收入 完全 抵消 。 为 了 补救 这 种 状况 ,政府 可 以 通过 税收 来 设立 强 
制 储 蓄 ， 以 此 来 扩大 工资 基金 的 规模 ， 用 这 些 收益 来 消除 由 于 最 低 工资 法 所 导致 的 失业 。 穆 勒 意 
识 到 这 对 消除 穷人 生殖 的 限制 性 影响 具有 副作用 。“ 但 是 每 个 人 都 没有 权利 带 来 一 个 生命 ， 却 由 其 
他 人 来 抚养 。 | 

这 个 工资 基金 学 说 为 反对 工会 主义 提供 了 基础 ， 尽 管 穆 勒 并 没有 将 其 应 用 于 这 个 目的 。 工 人 
们 不 能 通过 集体 行动 来 提高 他 们 的 收入 。 如 果 某 一 个 集体 提高 了 工资 率 ， 其 他 地 方 的 工资 就 必然 
要 下 降 。 穆 勒 热情 地 支持 自由 ， 主 张 工人 们 有 权利 联合 起 来 提高 工资 ， 尽 管 他 认为 工会 很 少 能 有 
效 地 提高 工资 ， 即 使 能 够 有 效 提高 工资 ， 也 很 少 是 适当 的 。 

工资 基金 的 概念 是 错误 的 ， 因 为 没有 一 个 预先 确定 的 资本 比例 用 来 支付 给 工人 。 基 金 思想 的 
提出 是 因为 一 个 季节 的 成 果 要 用 于 提供 工人 下 一 年 的 生活 必需 品 。 但 是 一 旦 一 个 企业 成 立 ， 工 资 
就 不 是 由 所 谓 的 循环 资本 的 预付 资金 来 支付 的 ， 而 是 来 源 于 销售 产品 收入 的 现金 流 。 后 来 的 经 济 
学 家 指出 ， 雇 用 工人 的 决策 并 不 是 基于 过 去 得 到 的 收入 ， 而 是 基于 工人 帮助 生产 的 产品 售 出 时 企 
业 的 预期 收入 。 

据 推测 ， 称 勒 曾经 在 1869 年 发 表 于 《 双 周 评价 》 的 一 篇 书评 中 反驳 过 工资 基金 的 概念 。 我 们 
说 “ 据 推测 ”是 因为 在 这 一 点 上 有 很 多 争论 。 一 些 经 济 思想 史学 家 声称 ， 穆 勒 确实 批判 过 这 一 思 
E, 但 事实 上 他 并 没有 做 得 和 他 认为 已 经 完成 的 那样 好 。! 而 其 他 一 些 人 认为 ， 他 要 批评 的 并 不 是 
工资 基金 的 概念 ， 而 是 这 样 一 个 概念 ， 即 给 定 基 金 的 情况 下 ， 工 会 不 能 提高 工资 。: 穆 勒 说 ， 工 会 
能 够 提高 工资 的 一 般 水 平 。 他 们 自身 的 高 工资 可 能 会 帮助 那些 有 少量 子女 、 品 行 端正 的 工人 阶层 ， 
由 此 导致 的 失业 可 能 会 提高 那些 拥有 较 大 家 庭 的 工人 阶层 的 死亡 率 。 如 果 是 这 种 情况 ， 人 口 相 对 
于 工资 基金 的 规模 会 下 降 ， 而 工资 总 体 水 平 会 上 升 。 无 论 如 何 ， 穆 勒 得 出 了 如 下 结论 ， 工 资 增长 
的 极限 是 这 样 一 点 ， 在 这 点 上 ， 工 资 如 果 进 一 步 增长 ， 雇 主 就 会 财务 破产 或 被 迫 终止 企业 。 


1 RB. Ekelund Jr., “A Short-Run Classical Model of Capital and Wages: Mill’s Recantation of the Wages Fund,” Oxford 
Economic Papers, 28 (March 1976): 22-37. ` 

2 E.G. West and R. W. Hafer, “J. S. Mill, Unions and the Wages Fund Recantation: A Reinterpretation,” Quarterly Journal 
of Economics, 92 (November 1978): 603-619.This view is challenged in R. B. Ekelund Jr. and William F. Kordsmeier, “J. 
S. Mill, Unions,and the Wages Fund Recantation: A Reinterpretation-Comment,” Quarterly Journal of Economics, 96 
(August 1981):532-541. 
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在 我 们 结束 对 穆 勒 著作 中 关于 分 配 问 题 的 讨论 之 前 ， 他 提出 的 另外 两 个 观点 也 值得 一 提 。 他 
认为 ， 利 润 包括 三 个 组 成 部 分 : 利息 、 保 险 费 、 监 督 工资 。 这 些 是 对 节 和 欲 、 风 险 、 资 本 使 用 过 程 
中 的 各 种 努力 的 报酬 。 考 虑 到 不 同 的 风险 、 不 同 职业 的 吸引 力 ， 自然 或 人 为 垄断 ， 资 本 使 用 在 所 
有 领域 所 得 的 利润 率 趋向 于 均等 。 | 

此 外 ， 与 在 他 之 前 的 斯 密 一 样 ， 称 勒 注意 到 用 于 教育 和 培训 的 支出 部 分 表现 了 当前 的 投资 ， 
而 后 来 的 工资 收益 证 明 这 是 合理 的 投资 。 今 天 ， 我 们 将 这 些 支出 看 做 人 力 资 本 投资 。 穆 勒 这 样 
Bik: 

如 果 一 个 工匠 在 能 够 挣 到 任何 东西 以 前 必须 工作 几 年 才能 学 会 他 将 要 从 事 的 行业 ， 而 为 了 能 
够 更 好 地 操作 ， 他 还 要 再 花 几 年 才能 足够 熟练 ， 那 么 他 的 前 景 必须 是 这 样 的 ， 他 最 终 能 够 挣 得 足 
够 支付 以 前 劳动 的 工资 ， 并 且 必 须 能 补偿 支付 的 延迟 和 他 的 教育 费用 。 因 此 ， 他 的 工资 必须 高 于 
正常 的 数额 ， 也 就 是 在 他 期 望 生 活 和 工作 的 年 数 里 ， 他 必须 得 到 一 个 足够 重新 支付 这 些 数额 的 年 
金 ， 并 且 包 括 一 个 正常 的 利润 率 。， 


8.4.5 交换 


在 他 的 《政治 经 济 学 原理 》 题 为 “交换 ”的 这 一 部 分 中 ， 称 勒 充满 自信 地 写 道 : 

令 人 高 兴 的 是 ， 关 于 价值 规律 没有 任何 问题 留 给 现在 或 将 来 的 学 者 来 汪清 ; 关于 这 个 主题 的 
理论 已 经 非常 完备 : 唯一 要 克服 的 困难 是 这 样 表述 它 是 为 了 解决 预期 在 应 用 中 可 能 发 生 的 主要 的 
问题 。? 

价格 是 以 货币 的 形式 来 表示 一 种 物品 的 价值 ， 一 种 商品 的 价值 以 它 能 够 购买 其 他 商品 的 总 的 
能 力 来 衡量 。 有 可 能 价格 会 上 升 ， 而 价值 不 会 普遍 上 升 ， 因 为 在 相对 条 件 下 所 有 的 商品 价值 不 可 
能 同时 上 升 。 

一 件 商品 的 价值 不 可 能 高 于 买主 所 估计 的 使 用 价值 。 有 效 需求 一 一 欲望 加 购买 能 力 一 一 因此 
是 价值 的 一 个 决定 因素 。 但 是 需求 的 不 同 数 量 表现 为 不 同 的 价值 。 如 果 需 求 部 分 地 取决 于 价值 而 
价值 又 取决 于 需求 ， 穆 勒 问 道 ， 这 难道 不 是 一 对 矛盾 吗 ? 他 通过 引入 需 求 表 (反映 价格 与 需求 数 
量 之 间 的 关系 ) 的 概念 解决 了 这 个 问题 ， 并 且 通 过 这 样 做 把 价值 理论 向 前 推进 了 一 大 步 。 需 求 数 
量 会 随 着 价值 ( 价格 ) 的 变化 而 变化 。 市 场 价值 由 需求 和 供给 的 交点 决定 ,一旦 这 个 价值 得 以 确 
定 ， 需 求 的 数量 就 确定 了 。 | 

穆 勒 对 供给 与 需求 表 、 供 给 与 需求 弹性 以 及 它们 对 价格 的 影响 有 着 准确 的 理解 。 这 些 都 是 非 
常 重要 的 概念 ， 在 此 基础 上 阿尔 弗 雷 德 . 马歇尔 进一步 建立 了 他 的 详尽 的 边际 主义 原理 。 按 照 供 
给 弹性 ， 穆 勤 将 产品 分 为 三 大 类 ， 第 一 类 是 “数量 绝对 有 限 的 东西 ， 比 如 古代 雕塑 和 十 画 ”， 我 们 
称 这 类 是 完全 无 弹性 的 供给 ， 价 格 变化 不 会 导致 供给 数量 的 变化 。 称 勤 认 为 ， 需 求 和 供给 调节 这 
类 商品 的 价值 ， 其 中 需求 具有 极其 重要 的 地 位 。 第 二 类 是 那 种 供给 具有 完全 弹性 的 商品 ， 穆 鞭 认 
为 大 多 数 可 以 买卖 的 产品 都 属于 这 一 类 。 在 单位 产 出 成 本 不 变 的 情况 下 ， 生 产 可 以 无 限 扩 张 ， 这 
类 商品 的 价值 取决 于 供给 或 者 生产 成 本 。 第 三 类 产品 是 那些 供给 具有 相对 弹性 的 产品 那些 处 
于 两 个 极端 之 间 的 产品 。 正 如 穆 勒 所 言 :“ 在 既定 成 本 下 ， 只 有 有 限 的 数量 能 够 被 生产 出 来 ; WR 


1 Mill, Principles, 236-237. 
2 Mill, Principles, 265. 


See ”古典 学 派 : Wi. EP, eR, BM 115 


需要 的 更 多 ， 只 能 以 更 高 的 成 本 生产 。” 农 产品 和 矿产 品 就 是 这 样 的 例子 ， 它 们 具有 不 断 上 升 的 生 
产 成 本 。 它 们 的 价值 取决 于 “供给 所 需要 的 生产 和 运输 到 市 场 上 必需 的 最 昂贵 部 分 的 费用 。 或 者 ， 
就 是 我 们 所 说 的 边际 成 本 。 

当然 ， 前 面 的 分 析 也 适用 于 长 期 的 商品 。 在 短期 ， 按 照 供 给 和 需求 的 关系 ， 价 格 围绕 价值 上 
下 波动 ; 当 需 求 上 升 时 ， 价 格 上 升 ， 而 当 供给 增加 时 ， 价 格 下 降 。 

穆 勒 这 样 描述 均衡 价格 与 弹性 的 概念 : 

让 我 们 假设 在 菜 一 特定 时 间 自 里 ， 需 求 超过 了 供给 ， 即 按照 市 场 价值 ， 人 们 想 要 买 的 数量 远 
远 超 过 供销 售 的 数量 ， 竞 争 就 发 生 在 买 者 这 一 方 ， 价 值 将 会 上 升 : 但 将 会 上 升 多 少 ? 按照 短缺 率 
( 一些 人 可 能 会 这 样 假设 ); 如 果 需 求 超过 供给 1/3， 价 值 也 会 上 升 113。 但 绝 不 是 这 样 : 因为 当 价值 
上 升 113， 需 求 仍 可 能 超过 供给 ; 甚至 在 更 高 的 价值 上 ， 需 求 数 量 仍 可 能 超过 供给 数量 ; 买方 之 间 
的 竞争 仍 将 继续 。 如 果 这 种 物品 是 生活 必需 品 ， 人 们 可 能 愿意 支付 任何 价格 ， 而 不 会 放弃 它们 ， 
113 的 短缺 可 能 使 价格 上 升 2 倍 、3 倍 或 4 倍 。 或 者 相反 ， 在 价值 上 升 到 与 短缺 比例 持平 以 前 竞争 就 
有 可 能 停止 。 一 个 不 到 1/3 的 上 升 就 可 能 使 这 种 商品 超出 购买 者 的 财富 或 意愿 ， 使 购买 者 不 会 购买 
至 最 大 数量 。 那 么 ， 将 会 上 升 到 哪 一 点 呢 ? 无 论 如 何 ， 将 会 达到 使 供给 与 需求 相等 的 那 一 点 。， 


8.4.6 .国际 价值 规律 


称 勒 装 同 李 嘉 图 所 倡导 的 基于 比较 成 本 规律 的 自由 国际 贸易 。 但 是 对 于 这 一 规律 ， 穆 勒 增加 
了 一 个 国际 价值 规律 ， 这 是 他 对 经 济 分 析 作 出 的 最 重要 的 原创 性 贡献 之 一 。 在 此 ， 商 品 的 需求 弹 
性 又 一 次 进入 他 的 理论 之 中 。 l 

回想 一 下 ， 李 喜 图 的 国际 贸易 理论 是 不 完善 的 ， 它 没有 揭示 贸易 所 得 在 贸易 国家 之 间 如 何 分 
配 。 穆 勒 说 明 ， 实 际 的 实物 贸易 条 件 不 仅 取 决 于 国内 成 本 ,还 取决 于 需求 的 类 型 。 更 具体 地 ， 国 
际 交换 的 条 件 取决 于 国外 对 每 种 产品 的 需求 的 能 力 和 弹性 。 

尽管 稳 勒 的 理论 有 些 错综复杂 ， 但 其 整体 概念 还 是 相当 直接 的 。* 他 首先 指出 ， 一 件 进口 商品 
的 价值 ， 就 是 用 来 支付 它 的 出 口 商品 的 价值 。 一 个 国家 能 够 卖 到 国外 的 商品 构成 了 它 用 于 从 其 他 
国家 购买 物品 的 收入 。 因 此 ， 可 供出 口 的 商品 的 供给 可 以 被 认为 对 进口 的 需求 ， 称 勒 将 这 个 思想 
称 为 “相互 需求 ”。 

穆 勒 明确 地 假定 在 任意 既定 的 技术 条 件 下 ， 可 以 不 改变 单位 生产 成 本 而 改变 产 出 。 假 设 在 英 
国 制造 10 码 棉布 和 15 码 亚麻 的 成 本 一 样 ， 与 在 德国 制造 20 码 亚麻 的 成 本 相同 。 如 果 没 有 运输 费用 ， 
那么 两 国之 间 贸 易 条 件 的 范围 就 限定 在 用 10 码 棉布 交换 15 至 20 码 亚麻 。 

现在 假设 德国 制造 亚麻 的 生产 效率 提高 了 50% ， 所 以 用 相同 的 劳动 先前 制造 20 码 亚麻 ， 现 在 
可 以 制造 30 码 。 这 些 贸 易 利 得 将 会 如 何在 两 国之 间 进 行 分 配 呢 ? 如 果 以 前 用 10 码 棉布 交换 17 码 的 
亚麻 ， 现 在 它们 是 否 能 交换 25.5 码 的 亚麻 ( 同样 也 是 50% 的 变化 ) ? 只 有 当 英 国 亚麻 的 需求 是 单位 
弹性 ， 因 此 将 和 以 前 一 样 在 亚麻 上 花费 相同 的 收入 份额 ， 这 时 上 述 情 况 才 成 立 。 但 是 如 果 英 国 对 


1 Mill, Principles, 277. 
2 埃 奇 活 思 和 马 敬 尔后 来 用 图 描述 了 穆 勒 的 相互 需求 理论 。 参 见 :，Robert B. Ekelund Jr. and Robert F. Hébert, A History 
of Economic Theory and Method, 4th ed. (New York: McGraw-Hill, 1997), 178-182. 
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亚麻 的 需求 是 富有 弹性 的 〈 弹性 系数 大 于 1 )， 在 它 的 价格 下 降 到 反映 生产 成 本 减少 的 全 部 数额 之 
前 ， 英 国 的 购买 将 增加 以 消费 多 出 来 的 亚麻 产量 。 交 换 的 比率 可 能 会 是 10 码 棉布 交换 21 码 亚麻 ， 
德国 将 会 得 到 亚麻 生产 效率 提高 的 绝 大 部 分 好 处 。 但 是 ， 如 果 英 国 对 亚麻 的 需求 是 无 弹性 的 ， 价 
格 将 会 相当 幅度 地 下 降 来 诱 使 英国 购买 德国 以 相同 的 劳动 就 可 以 增加 的 那 部 分 产 出 。 德 国 将 不 得 
不 用 多 于 25.5 码 的 亚麻 来 交换 10 码 的 棉布 ， 这 样 英 国 将 会 得 到 绝 大 部 分 的 利益 。 


8.4.7 经 济 的 动态 学 

穆 勒 说 ， 他 的 《政治 经 济 学 原理 》 的 前 三 册 包 含 的 社会 经 济 规律 处 于 均衡 时 静止 的 、 不 变 的 
状态 ， 他 称 之 为 静态 学 。 在 最 后 的 两 册 书 中 ， 他 增加 了 关于 运动 、 不 断 变化 和 最 终 趋势 的 理论 ， 
他 称 之 为 动态 学 。 在 第 四 册 《 社 会 进步 对 生产 和 分 配 的 影响 》 中 ， 穆 勒 预测 了 生产 和 人 口 的 增长 、 
社会 对 自然 的 控制 的 不 断 增 强 、 个 人 和 产权 安全 的 不 断 增 加 以 及 合作 的 作用 越 来 越 大 。 随 着 人 口 
的 持续 增长 ， 工 业 发 展 的 进步 将 会 被 农业 与 采矿 业 的 收益 递减 所 抵消 。 

和 斯 密 及 李嘉图 一 样 ， 穆 勒 认为 利润 率 会 逐渐 下 降 。 他 同意 李嘉图 的 观点 ， 即 利润 率 的 下 降 
是 不 可 避免 的 ， 因 为 不 断 增长 的 人 口 导 致 生产 食物 的 成 本 不 断 提 高 。 

在 一 个 由 地 主 、 资 本 家 和 劳动 者 组 成 的 社会 里 ， 社 会 的 经 济 进步 将 会 使 地 主 阶 层 渐 渐 富 有 ; 
同时 ， 劳 动 者 的 生活 费用 从 总 体 上 来 说 也 会 不 断 增 长 ， 而 利润 则 会 下 降 。 农 业 进步 是 后 两 种 效果 
的 一 种 反作用 力 ; 而 第 一 种 效果 ， 尽 管 暂 时 被 阻止 也 是 可 能 的 ， 但 是 最 终 在 一 种 更 高 程度 上 会 由 
于 那些 进步 而 得 到 提高 ; 而 人 口 的 增长 将 会 把 来 自 农 业 进 步 的 全 部 收益 都 转移 给 地 主 这 一 阶层 。， 

但 是 ， 揭 示 为 什么 一 个 不 断 下 降 的 利润 率 是 可 以 接受 的 ， 进 而 指出 一 个 更 有 希望 的 未 来 ， 在 
这 方面 穆 勒 比 李嘉图 更 加 乐观 。 

在 每 时 每 地 都 会 有 一 些 特别 的 利润 率 ， 它 们 是 最 低 的 利润 率 以 致 吸引 那个 国家 和 那个 时 候 的 
人 们 积累 储 鞭 ， 并 将 那些 储蓄 应 用 于 生产 性 方面 。 这 个 最 低 利润 率 随 环境 的 不 同 而 有 所 变化 。 它 
取决 于 两 个 因素 。 其 一 ， 积 累 的 实际 欲望 的 强度 ， 那 个 地 方 和 那个 时 候 的 人 们 对 将 来 的 利息 与 现 
在 所 做 的 对 比 性 估计 。 这 个 因素 主要 影响 储 蕾 倾向 。 另 外 一 个 因素 是 应 用 于 工业 生产 的 资本 的 安 
全 程度 ， 它 对 储蓄 意愿 的 影响 不 像 将 储蓄 应 用 于 生产 性 方面 的 倾向 那样 大 。? 

穆 勤 写 道 ， 社 会 进步 将 逐渐 降低 可 接受 的 最 低 利润 率 。 更 多 的 安全 、 更 少 的 战争 破坏 、 减 少 
的 私人 和 公共 暴力 、 教 育 和 公正 的 进步 一 一 所 有 这 些 都 将 降低 投资 的 风险 ， 进 而 降低 最 低 的 必要 
的 利润 率 。 另 外 ， 人 们 在 为 将 来 的 目标 而 牺牲 现在 的 享受 方面 将 会 表现 得 更 加 深思 远虑 和 善于 自 
我 控制 。 尽 管 利润 率 较 低 ， 但 这 将 提高 储蓄 量 ， 降 低 利息 率 ， 提 高 资本 积累 。 

资本 的 增长 不 会 引起 市 场 上 供过于求 ， 因 为 萨 伊 定律 会 使 经 济 维持 在 充分 就 业 状态 ， 但 是 利 
润 率 会 下 降 。 然 而 ， 这 种 趋势 将 会 被 以 下 因素 所 抵消 : 危机 中 资本 价值 的 浪费 与 破坏 、 生 产 进步 、 
国外 便宜 商品 的 流入 、 资 本 流出 到 殖民 地 或 国外 。 

穆 勒 认为 ， 进 步 的 最 终结 果 将 会 是 一 种 稳定 状态 。 但 是 他 感到 疑惑 的 是 ， 为 什么 我 们 必须 要 
有 一 个 较 快 的 进步 速度 ”为 什么 我 们 不 满足 于 一 个 巨大 的 产 出 和 更 加 平等 的 收入 分 配 ? 


1 Mill, Principles, 439. ° 
2 Mill, Principles, 441. 


因此 ， 我 不 能 以 一 种 自然 的 反感 来 看 待 资本 与 财富 的 静止 状态 ,而 老 派 的 政治 经 济 学 家 通常 
对 它 表现 出 了 这 样 的 反感 。 我 倾向 于 相信 从 整体 上 来 说 我 们 现在 的 情况 将 会 有 一 个 非常 可 观 的 改 
进 。 我 承认 我 对 那些 认为 人 类 的 正常 状态 就 是 不 断 奋 斗 以 取得 进步 的 那些 人 的 生活 观念 并 不 感 兴 
趣 ; 对 于 认为 人 们 相互 践踏 、 压 迫 、 推 揉 以 及 踩踏 别人 的 后 脚跟 是 很 多 工业 进步 中 最 适合 的 方式 
的 生活 观念 我 同样 不 感 兴趣 ， 尽 管 它 们 构成 了 社会 生活 的 现存 方式 …… 只 有 在 世界 上 的 落后 国家 
中 ， 提 高 产 出 仍然 是 一 个 重要 目标 : 在 较为 发 达 的 国家 ， 经 济 上 所 需要 的 是 更 好 的 分 配 ， 为 此 ， 
一 个 必 不 可 少 的 手段 是 对 人 口 实行 更 加 严格 的 控制 。! 

随 着 工人 阶级 不 断 提高 他 们 的 知识 、 教 育 和 对 独立 的 热爱 ， 他 们 的 良好 观念 也 会 相应 形成 。 
他 们 的 行为 习惯 将 会 导致 人 口 相 对 于 资本 与 就 业 来 说 不 断 减 少 。 利 润 分 享 型 企业 和 合作 型 公司 ， 
在 竞争 的 环境 中 运转 ， 会 进一步 改善 条 件 。 穆 勒 主张 ， 这 要 优 于 完全 的 社会 主义 ， 因 为 社会 主义 
会 通过 贬低 竞争 来 促进 垄断 。 


8.4.8” 论 政府 


.在 最 后 一 山 《 论 政府 的 影响 》 中 ， 称 勒 为 最 小 政府 的 概念 EP 

在 所 有 的 较为 发 达 的 社会 中 ， 如 果 政 府 加 以 干预 ， 绝 大 部 分 事情 将 会 比 听任 这 些 事情 自由 ， 
让 对 这 件 事情 感 兴趣 的 个 人 来 做 要 差 。 这 一 真理 的 依据 被 以 大 致 可 接受 的 准确 性 表述 在 流行 的 格 
言 中 ， 即 人 们 对 自己 的 事务 和 利益 的 理解 和 关心 要 超过 政府 做 到 或 被 期 望 做 到 的 。 

但 是 ， 称 勒 又 列举 来 足够 多 的 例外 来 压抑 这 个 思想 。 他 指出 ， 处 于 市 场 经 济 中 的 个 人 不 一 定 
能 够 最 好 地 判断 社会 应 该 提供 多 少 教育 。 童 工 应 该 受到 管制 。 市政 当局 应 该 经 营 自然 垄断 部 门 ， 
例如 天 然 气 和 自来水 公司 ， 或 者 它们 的 利润 率 应 该 由 政府 规定 。 当 个 人 能 够 对 他 们 自己 的 利益 作 
出 很 好 的 判断 时 ， 政 府 应 该 对 那些 判断 施加 影响 ; 例如， 如 果 工 人 们 能 够 从 工作 日 由 10 小 时 减少 
到 9 小 时 中 效益， 政府 就 需要 采取 行动 来 赢得 这 个 让 步 。 如 果 人 们 将 要 接受 慈善 帮助 ， 这 种 帮助 
来 自 于 公共 当局 要 比 来 自 于 不 稳定 的 私人 瓯 善 机 构 更 加 适宜 。 立 法 者 应 该 监督 和 制定 殖民 计划 。; 
政府 还 应 该 做 那些 能 够 促进 所 有 人 的 整体 利益 而 对 私人 却 无 利 可 图 的 事情 ， 比如 开展 地 理 和 科学 
探索 。 

在 某 一 特定 年 代 或 特定 国家 的 特定 环境 中 ， 可 能 几乎 没有 任何 东西 对 于 整体 利益 是 真正 重要 
的 ， 这 种 对 整体 利益 真正 重要 的 事由 政府 去 承担 ， 可 能 是 不 合意 的 其 至 是 不 必要 的 ， 这 不 是 因为 
私人 不 能 有 效 地 完成 ， 而 是 因为 他 们 不 愿意 去 做 。 在 某 时 或 某 地 ， 除 非 政 府 去 建立 ， 否 则 将 没有 

人 公路、 码头、 港口、 运河、 灌溉 工程 、 医 院 、 学 校 、 大 学 、 出 版 社 。; 


8.4.9 ”对 穆 勒 的 最 终 评价 
约 输 : 斯 图 亚 特 ， 稳 勒 在 任何 知识 历史 中 都 必定 非常 杰出 。 他 的 重要 性 不 仅 局 眼 于 他 是 十 惧 


t 


1 Mill, Principles, 453. 

2 Mill, Principles,571. 
3 有 些 讽刺 意味 的 是 ， 称 勒 的 整个 工作 期 间 都 是 受 雇 于 东 印 度 公 司 ， 东 印度 公司 在 1600 一 1858 年 控制 着 英国 在 印度 的 
-贸易 和 殖民 。 

4 Mill, Principles,590. 
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学 派 最 后 一 位 伟大 的 经 济 学 家 一 一 在 李嘉图 和 马 软 尔 两 代 经 济 学 家 之 间 最 伟大 的 正统 经 济 学 家 。 
他 的 第 一 部 重要 著作 《人 逻 辑 体系 》( 1843 ) 使 他 成 为 一 位 重要 的 逻辑 学 家 。 他 出 版 的 论文 ， 包 括 
《 论 自由 》( 1859) 《对 代 议 制 政府 的 思考 》( 1861 ) 和 《妇女 的 从 属地 位 》( 1869 )， 表 明 他 是 一 
位 杰出 的 政治 科学 家 、 社 会 哲学 家 和 民主 生活 方式 的 拥护 者 。 在 对 现状 的 尖锐 批评 、 对 他 那个 时 
代 激 进 改革 的 支持 和 他 对 经 济 学 学 科 作 出 的 具体 贡献 中 ， 他 突出 地 表现 出 一 种 勇敢 和 诚实 的 形象 。 
愤世嫉俗 者 也 许 会 嘲笑 他 的 这 一 信念 ， 即 通过 我 们 知识 和 道德 能 力 的 发 展 可 以 获得 进步 ， 但 不 可 
否认 ， 他 对 人 性 的 完善 有 着 崇高 的 设想 。 在 以 冷酷 的 理性 和 时 而 悲观 的 预测 闻名 的 经 济 科学 中 ， 
作为 一 个 主要 的 理论 家 ， 穆 勤 的 热情 、 人 道 主 义 精神 和 他 对 穷人 与 下 等 人 的 同情 是 不 同 寻常 的 。 
我 们 将 结束 对 约翰 . 斯 图 亚 特 . 穆 勒 的 研究 而 转向 社会 主义 者 ， 他 们 的 观点 更 具有 不 妥协 性 。 


复习 题 


L 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 边 沁 、 享 乐 主义 、 功 利 主义 、 萨 伊 、 市 场 定 
律 、 西 尼 尔 、35 LEARE. WA A B, AA . 斯 图 亚 特 . 稳 勒 、 需 求 和 供给 表 、 工 次 
基金 、 国 际 价值 规律 、 相 互 需求 、 穆 勒 的 静止 状态 。 

2. 应 用 边 沁 的 效用 理论 (快乐 和 痛苦 的 计算 ) 来 解释 下 列 各 项 :( a ) 在 一 家 快餐 店 排 成 的 各 
队 将 会 一 样 长 ; (b ) 其 他 方面 都 相同 ， 具 有 较 高 的 工伤 和 死亡 风险 的 职业 会 比较 安全 的 职业 提供 
的 年 收入 高 ; (c) 一 些 大 学 生 对 某 一 门 功课 的 旷课 要 比 其 他 课程 多 ; (d) 当 两 件 产品 的 质量 相 
同时 ， 消 费 者 倾向 于 选择 价格 较 低 的 产品 。 

3 你 是 否 同意 边 沁 的 如 下 观点 ; 团体 的 利益 是 组 成 这 个 团体 的 成 员 个 人 利益 的 简单 加 总 。 这 
样 ， 伦 何 时 当 某 人 的 净 快 乐 增加 时 ， 这 个 团体 的 利益 也 增加 了 同样 的 数量 ? 

4. 什么 是 市 场 定律 ?下 列 人 中 谁 支持 、 谁 反对 这 一 概念 : 斯 密 、 人 詹姆斯 . 穆 勒 、 萨 伊 、 马 尔 
萨 斯 、 李 嘉 图 、 西 尼 尔 、 约 翰 ' 斯 图 亚 特 ' BH. 

5. 请 扩展 下 面 这 个 论断 : 柯 尔 培 尔 、 杜 尔 阁 和 萨 伊 的 名 字 反映 了 1650 一 1825 年 间 法 国 经 济 思 
想 模式 的 变化 。 

。 清 面 个 现代 供给 与 需求 图 ， 具 体 表现 以 下 信息 : 纵 轴 表 示 利息 率 ( 1) 5 He 
(5) 和 投资 (7) ; 储蓄 是 利息 率 的 正 函 数 ， 而 投资 是 利息 率 的 负 函 数 。 用 这 个 图 来 解释 :a ) 为 
什么 储蓄 等 于 投资 ，(b ) 为 什么 储 车 的 增长 ( 曲线 向 右 移动 ) 不 会 减少 经 济 中 的 总 支出 。 KRP 
伊 定律 说 明 。 

7. 西 尼 尔 和 约翰 斯 图 亚 特 穆 勒 如 何 修改 了 马尔 萨 斯 的 人 口 理 论 

8. 参考 上 一 章 中 的 表 7-3， 确 定 布 和 酒 的 贸易 条 件 的 范围 。 EEDI, 什么 将 决定 这 个 


-范围 中 的 实际 贸易 条 件 ? 


9. 比较 穆 勒 和 斯 密 ; 穆 勒 和 马尔 萨 斯 ， 称 勒 和 李嘉图 。 


Sem AMI: web, RR. BR, BH 119 
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= Chapter9 : 


第 9 章 
社会 主义 思潮 的 兴 


古典 政治 经 济 学 的 信条 与 政策 看 法 受到 了 不 同学 派 思 想 家 的 批评 。 我 们 将 在 第 9 一 11 章 集中 讨 
论 这 些 学 派 的 思想 。 本 章 提供 了 对 社会 主义 的 概览 ， 并 研究 几 个 批评 资本 主义 的 早期 社会 主义 者 
的 观点 。 第 10 章 分 析 马 克 思 关于 资本 主义 社会 的 “运动 规律 "。 第 11 章 我 们 研究 德国 历史 学 派对 古 
典 学 派 思 想 作 出 的 反应 。 


9.1 社会 主义 概览 
9.1.1 社会 主义 产生 的 历史 背景 


随 着 大 工厂 的 出 现 ， 工 业 革 命 毁灭 了 传统 的 农业 一 乡村 一 手工 业经 济 的 安全 。 这 些 工 厂 周围 
涌现 了 拥挤 的 贫民 窜 ， 在 那里 恶 行 、 犯 罪 、 疾 病 、 饥 饿 与 不 幸 成 为 一 种 生活 方式 。 工 业 中 的 意外 
事故 对 于 那些 在 事故 中 致 残 或 死亡 的 工人 家 庭 没 有 给 予 补偿 或 补偿 不 足 。 以 工资 为 生 的 人 没有 政 
治 权利 ， 而 且 工 会 是 非法 的 。 每 一 次 减少 生产 与 就 业 的 伤 病 的 风行 ， 都 会 加 重工 人 的 悲惨 境遇 ; 
每 一 次 工业 化 的 新 的 胜利 一 一 尽管 最 终 创造 的 新 工作 要 多 于 它 破坏 的 工作 一 一 都 会 将 数 以 万 计 的 
手工 业 工 人 抛 到 劳动 力 市 场 中 去 。 随 着 巨额 财富 的 增加 ， 民 众 的 贫困 似乎 愈益 沉重 。 正 如 乔治 ， 
克 莱 伯 于 1783 年 在 《乡村 》 中 所 描写 的 : 

啊 ， 总 是 有 笑容 该 有 多 好 啊 ! 可 是 她 却 很 少 有 笑容 。 

那些 没有 体会 过 笑容 的 人 们 仍然 在 盯 着 好 的 储藏 。 

就 像 挖 气 金 矿 的 奴隶 们 一 样 。 

他 们 周围 的 财富 只 能 使 他 们 变 得 愈加 贫穷 。 

不 足 为 奇 ， 在 英国 工业 革命 进行 了 一 个 多 世纪 以 后 ,约翰 斯 图 亚 特 ' 稳 勒 认为 “如 果 说 一 
切 机 械 发 明 已 经 减轻 了 今天 人 类 的 辛苦 劳作 ， 那 么 迄今 为 止 这 是 有 疑问 的 。 机 械 的 发 明 使 更 多 的 
人 过 着 做 苦力 与 受 监禁 般 的 生活 ， 而 发 了 财 的 工厂 主 或 其 他 人 的 数量 却 越 来 越 多 。” 

这 种 情况 必须 进行 经 济 改 革 。 但 是 大 多 数 资本 所 有 者 一 一 常常 引用 斯 密 与 其 他 古典 主义 者 的 
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观点 一 一 顽固 地 持 有 这 种 观念 ， 即 最 好 的 政府 是 最 少 于 预 经 济 的 政府 。 一 些 历史 学 家 得 出 结论 ， 
早期 较 温 和 的 社会 主义 者 劝说 工商 业者 参加 人 道 主义 运动 的 失败 ， 为 马克 思 社 会 主义 思潮 的 兴起 
添加 了 额外 的 力量 。 


9.1.2 社会 主义 的 类 型 


那些 提倡 社会 主义 的 人 们 在 所 追求 的 社会 主义 的 类 型 方面 常常 有 激烈 的 分 歧 。 因 此 在 试图 概 
括 出 共同 观点 这 个 更 为 困难 的 任务 之 前 ， 我 们 有 必要 详细 描述 几 种 社会 主义 类 型 。 社 会 主义 包括 
以 下 几 种 类 型 。 l 

1. 空想 社会 主义 。 空 想 社会 主义 大 约 出 现 于 1800 年 ， 关 键 人 物 是 亨利 * 克 劳 德 ， 圣 西门 、 沙 
利 ， 传 立 叶 和 罗伯特 欧文 。 他 们 提出 这 一 思想 的 社会 背景 是 : 产业 工人 还 很 弱小 且 没 有 组 织 ， 
工人 们 因 工 业 革命 的 迅速 发 展 而 意志 消沉 ， 他 们 被 剥夺 了 选举 权 ， 而 且 还 没有 意识 到 他 们 自身 所 
具有 的 潜在 力量 。 空 想 社会 主义 者 认为 竞争 的 市 场 经 济 是 不 公平 的 和 无 理性 的 。 他 们 提出 了 完美 
的 社会 安排 的 设想 ， 并 且 呼 吁 全 世界 都 来 采纳 。 他 们 鼓吹 广泛 的 团结 精神 而 不 是 阶级 斗争 ， 他 们 
指望 资本 家 与 他 们 合作 ， 其 至 是 资助 他 们 的 计划 。 这 些 假想 的 社会 共同 合作 的 模式 被 详细 设计 出 
来 ， 其 中 有 一 些 还 曾经 被 付 诸 实施 ， 但 往往 都 失败 了 。 

2. 国家 社会 主义 。 包 括 政府 掌握 经 济 中 所 有 部 门 或 特定 部 门 的 所 有 权 和 经 营 权 ， 目 的 是 为 了 
实现 整体 的 社会 目标 而 不 是 盈利 。 前 苏联 就 是 一 个 例子 ， 这 个 国家 所 有 的 主要 部 门 都 实行 国有 和 
国营 ， 直 到 最 近 才 改 变 。 但 是 ， 国 家 社会 主义 也 能 够 在 资本 主义 体制 下 出 现 。 例 如 ， 在 美国 就 有 
联邦 社会 保障 体系 、 田 纳西 河流 域 管理 局 以 及 邮政 服务 。 历 史上 ， 国 家 社会 主义 者 认为 ， 如 果 扩 
展 投票 权 范围 ， 并 且 工人 能 够 接受 教育 并 组 织 起 来 ,那么 国家 就 是 公正 的 。 这 样 ， 国 家 就 可 以 接 
管 企 业 并 成 为 雇主 ， 或 者 国家 能 够 培育 并 补贴 合作 组 织 〈 工人 与 消费 者 作为 主人 )。 路 易 ， 布朗 是 
国家 社会 主义 早期 的 、 主 要 的 倡导 者 。 

3. 基督 教 社会 主义 。 这 种 社会 主义 观点 由 查尔斯 . 金 斯 利 在 英国 首先 倡导 ，1848 年 以 后 在 英 
国 和 德国 获得 了 发 展 ， 它 是 在 英 德 两 国 激进 运动 失败 后 发 展 起 来 的 。 工 人 们 被 给 予 宗教 安慰 以 组 
解 痛苦 获得 希望 。《 圣 经 》 规 定 了 政府 领导 者 、 雇 主 与 工人 们 的 行为 规范 ， 上 帝 的 旨意 是 相互 关爱 
与 协作 。 富 人 拥有 的 财产 应 该 在 监督 下 持 有 ， 以 利于 每 一 个 人 。 这 一 运动 否定 暴力 与 阶级 斗争 ， 
提倡 卫生 改革 、 教 育 、 工 厂 立 法 与 合作 组 织 。 


4. 无 政府 主义 。 皮 埃 尔 一 约瑟夫 ' WEAR (1809—1865) 是 无 政府 主义 最 早 的 先驱 之 一 。 无 


政府 主义 认为 一 切 形式 的 政府 都 是 压迫 性 的 ， 都 应 该 取消 。 蒲 鲁 东 写 道 : 

事实 上 ， 经 验 已 经 表明 无 论 在 何 地 ， 无 论 政府 最 初 为 人 们 做 了 多 少 事情 ， 它 总 是 站 在 与 大 多 
数 贫 穷 阶 级 对 立 的 、 最 富有 与 受 教育 程度 最 高 的 阶级 这 一 边 。 政 府 逐 渐变 得 狭隘 与 独断 ; HH, 
它 的 目标 不 再 是 维持 所 有 人 的 自由 与 平等 ,而 是 由 于 它 天 然 地 喜爱 特权 的 倾向 而 要 固执 地 去 破坏 
自由 与 平等 …… 毫 无 疑问 ， 我 们 可 以 得 到 的 结论 是 : 改革 的 方案 不 能 是 直接 的 政府 ， 也 不 是 简单 
的 政府 ， 而 是 无 政府 …… 对 人 们 的 统治 永远 都 是 对 人 们 的 欺骗 。 政 府 永远 也 只 能 是 一 个 人 命令 另 
一 个 人 ， 自 由 的 目标 只 能 是 梦想 。! 


1 Pierre-Joseph Proudhon, General Idea of the Revolution of the Nineteenth Century, trans. John B. Robinson (London: 
Freedom Press, 1923), 108,126. (Orig. pub. 1851.) 
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无 政府 主义 并 不 提倡 社会 无 秩序 ， 而 是 提倡 通过 自愿 与 共同 努力 组 成 的 自治 团体 来 形成 社会 
秩序 。 他 们 认为 ， 如 果 没 有 被 国家 及 其 机 构 腐 蚀 ， 人 类 的 天 性 本 质 上 是 善良 的 。 资 本 的 私人 所 有 
权 应 该 由 合作 组 织 的 集体 所 有 权 来 取代 。 按 照 无 政府 主义 的 预想 ， 支 配 农 业 、 工 业 、 甚 至 是 知识 
与 艺术 作品 的 生产 者 的 联合 ， 能 够 使 社会 从 事 生产 活动 并 与 其 他 社会 从 事 贸 易 往 来 。 期 望 消费 者 
的 联合 能 够 协调 住房 、 照 明 、 健 康 、 饮 食 与 卫生 。 相 互 理解 、 合 作 、 完 全 自由 是 无 政府 主义 的 特 
征 。 个 人 的 积极 性 将 会 受到 鼓励 ， 所 有 建立 统一 的 、 集 中 的 政权 的 企图 都 将 被 有 效 地 制止 。 虽 然 
实现 这 些 目 标的 方法 不 同 ， 但 无 政府 主义 者 和 空想 社会 主义 者 所 设想 的 理想 社会 是 相似 的 。 

5. 马克 思 的 社会 主义 。 我 们 将 会 在 第 10 章 发 现 ， 马 克 思 主义 ， 或 者 说 “科学 社会 主义 ”的 基 
础 是 劳动 价值 论 和 资本 家 对 工资 获得 者 的 剥 前 理论 。 虽 然 马 克 思 和 恩格斯 强烈 邵 视 资本 主义 ， 但 
他 们 对 资本 主义 释放 出 来 的 生产 力 和 产量 的 巨大 增长 却 极力 赞颂 。 然 而 ， 资 本 主义 面临 的 阶级 斗 
争 与 矛盾 将 不 可 避免 地 导致 它 被 社会 主义 所 颠覆 和 取代 。 资 本 主义 国家 压迫 丁 人 。 在 推翻 资产 阶 
级 国家 的 过 程 中 ， 工 人 阶级 将 建立 自己 的 无 产 阶级 专政 来 摧毁 资产 阶级 。 在 最 终 实现 的 社会 主义 
社会 里 ， 私 人 对 消费 品 的 所 有 权 是 得 到 允许 的 ， 但 是 资本 和 土地 要 由 中 央 政府 共有 。 生 产 与 投资 
率 都 是 计划 的 ， 作 为 经 济 中 主要 引导 力量 的 利润 动机 和 自由 市 场 被 取消 。 

6. 共产 主义 。 按 照 马克 思 的 观点 ， 共 产 主义 是 最 终 取代 社会 主义 的 社会 阶段 。 社 会 主义 的 口 
号 是 “各 尽 所 能 ， 按 劳 分 配 ”， 而 共产 主义 的 口号 则 变 成 了 “各 尽 所 能 ， 按 需 分 配 ”"。 这 个 前 提 条 
件 是 社会 所 需要 的 物质 产品 极 大 丰富 ， 以 完成 的 工作 量 为 基础 的 报酬 不 是 以 货币 支付 ， 一 个 人 对 
社会 的 奉献 像 对 他 或 她 的 家 庭 一 样 无 私 与 忠诚 。 当 反对 阶级 消失 时 ， 国 家 就 会 消亡 ， 政 府 对 人 们 
的 统治 将 会 被 对 诸如 大 铁路 系统 、 煤 一 铁 一 机 器 联合 体 等 事物 的 管理 所 替代 。 

今天 所 谓 的 共产 主义 国家 实际 上 已 经 建立 了 国家 社会 主义 ， 或 者 处 在 正在 建立 国家 社会 主义 
的 进程 中 。 目 前 共产 主义 只 存在 于 几 个 小 的 合作 共同 体 中 ， 通 常 是 受 共同 的 宗教 信仰 所 驱使 ， 或 
者 受 其 他 的 改革 运动 或 热情 驱使 。 在 这 里 人 们 共同 劳动 ， 收 入 共有 ， 从 共同 的 基金 中 各 取 所 需 。 

7. 修正 主义 。 在 德国 ， 修 正 主义 是 由 爱德华 . 伯 恩 斯 坦 (Eduard Bernstein, 1850—1932 ) 提 
出 的 。 在 英国 ， 西 德 尼 (Sidney, 1859—1947 ) 与 比 阿 特 丽 斯 * 韦伯 (Beatrice Webb, 1858—1943 ) 
领导 的 费 边 社会 主义 者 也 是 修正 主义 者 ， 但 是 与 德国 左翼 运动 不 同 ， 他 们 对 马克 思 主 义 坚持 的 程 
度 不 大 。 修 正 主义 发 誓 革除 阶级 斗争 ; 否认 国家 是 富裕 阶层 的 必 不 可 少 的 工具 ; 将 希望 寄托 于 教 
育 、 竞 选 与 通过 投票 获得 对 政府 的 控制 上 。 政 府 的 作用 是 管制 垄断 、 控 制 工厂 的 工作 条 件 、 接 管 
一 些 公共 设施 以 及 逐渐 扩大 资本 的 所 有 权 。 因 为 修正 主义 者 ， 尤 其 是 费 边 学 派 ， 赞 成 公共 设施 归 
市 政 所 有 ， 所 以 修正 主义 有 时 也 被 称 为 “天 然 气 和 自来水 社会 主义 ”。 | 

8. CHEM. FA - REIK (George Sorel, 1847 一 1922 ) 在 欧洲 拉丁 国家 的 工人 集团 中 提出 
并 发 扬 了 这 一 社会 主义 形式 。 工 团 主 义 者 反对 议会 主义 与 军国 主义 。 他 们 认为 如 果 社 会 主义 参与 
了 政治 与 议会 运动 ， 就 会 退化 为 资产 阶级 信仰 。 如 果 在 议会 中 提出 异议 ， 这 个 运动 就 将 堕落 为 目 
的 是 赢得 政治 影响 的 机 会 主义 。 工 人 们 需要 的 是 一 个 大 工会 ， 它 要 做 的 不 是 资产 阶级 那 套 策略 ， 
即 寻求 社会 改革 、 改 善 工作 环境 。 这 个 工会 一 定 不 要 涉猎 墨 工 、 保 险 基 金 、 工 会 合同 、 工 会 金库 
或 零碎 的 改革 。 墨 工 将 必然 激 起 工人 们 的 革命 与 斗争 意识 ， 仍 工 也 必须 被 经 常 采用 作为 阶级 斗争 
的 一 个 武器 。 最 后 ， 这 个 大 工会 的 整体 罢工 将 推翻 资本 主义 。 每 个 行业 都 将 组 成 一 个 由 工人 管理 
的 自治 团体 ， 这 些 团体 联合 起 来 成 为 一 个 管理 中 心 。 工 团 主义 者 期 望 压 迫 性 政府 消失 。 


工 团 主 义 者 不 同 于 无 政府 主义 者 ， 它 完全 依赖 革命 联合 主义 和 推翻 政府 的 整体 罢工 。 但 是 两 
者 都 赞成 废除 私人 所 有 权 ， 消 灭 政治 性 政府 。 世 界 产业 工会 ( 绰号 为 “摇晃 工会 ”) 于 1905 年 在 美 
国 成 立 ， 是 工 团 主义 的 一 个 例子 。 

9. 行 会 社会 主义 。 牛 津 大 学 的 经 济 学 教授 G.D.H. PHR (G.D.H. Cole, 1889—1959) 是 这 种 类 
型 社会 主义 的 主要 倡导 者 。 行 会 社会 主义 最 初 起 源 于 英国 的 一 次 渐进 主义 改革 运动 ， 大 约 在 一 战 
时 期 达到 顶峰 。 行 会 社会 主义 者 认为 国家 是 代表 作为 消费 者 的 居民 的 整体 利益 的 必要 机 构 。 真 正 
的 行业 管理 应 该 委托 给 雇员 (生产 者 ) 而 不 是 政府 ， 由 雇员 们 组 成 行业 工会 。 但 是 政府 应 该 为 整 
个 社会 而 不 仅仅 是 为 工人 提供 全 面 的 经 济 政策 。 每 个 工人 都 是 他 或 好 工作 的 企业 的 合伙 入， 这 就 
是 行 会 社会 主义 者 赞成 的 “行业 民主 ”的 本 质 。 国 家 不 再 被 划分 为 相对 立 的 资本 与 劳动 力 阵营 ， 
而 是 被 划分 为 生产 者 和 消费 者 ， 他 们 各 自 都 拥有 全 国 性 的 联合 一 一 行 会 和 政府 。 这 样 ， 生 产 者 与 
消费 者 就 形成 了 一 种 平等 的 合作 关系 。 


9.1.3 社会 主义 的 共同 特征 

这 些 不 同类 型 的 社会 主义 有 几 个 共同 的 特征 。 第 一 ， 他 们 都 批判 古典 主义 者 的 利益 和 谐 的 观 
念 。 他 们 把 社会 看 做 由 不 同 阶级 组 成 的 ， 这 些 阶级 之 间 经 常 存在 着 利益 冲突 。 第 二 ， 可 由 第 一 点 
得 出 ， 社 会 主义 者 全 都 反对 自由 放任 的 概念 。 除 了 无 政府 主义 外 ， 其 余 的 社会 主义 者 都 将 政府 看 
做 是 工人 阶级 利益 的 一 个 潜在 的 先进 代表 。 第 三 ， 这 些 人 都 反对 萨 伊 的 市 场 定律 ， 认 为 资本 主义 
会 带 来 周期 性 危机 或 全 面 停滞 。 第 四 ， 社 会 主义 者 否定 作为 古典 学 派 思 想 基 础 的 人 性 的 概念 , 却 
相信 人 具有 完美 性 。 资 本 主义 通过 重视 寻求 利润 与 财富 积累 产生 了 自 利 行为 ， 只 有 在 适当 的 环境 
下 ， 人 类 的 高 尚美 德 一 一 如 与 人 分 享 一 一 才 会 出 现 。 第 五 ， 为 了 改善 大 众 的 生活 条 件 ， 每 种 社会 
主义 的 意识 形态 都 提倡 集体 行动 和 企业 的 公共 所 有 权 。 这 一 所 有 权 可 以 由 中 央 政 府 、 地 方 政府 或 
合作 企业 来 承担 。 


9.1.4 ”社会 主义 对 谁 有 利 或 者 为 谁 谋 利 

一 些 较为 温和 的 团体 ( 空想 社会 主义 者 、 基 督 教 社会 主义 者 、 行 会 社会 主义 者 ) 声称 代表 每 
”个 人 的 利益 ， 主 要 强调 工人 们 的 需要 和 利益 。 他 们 确实 为 工人 提供 服务 ， 主 要 是 通过 唤起 社会 的 
良知 和 激发 中 产 阶 级 的 改革 者 ， 进 而 促进 改革 立法 来 实现 的 。 他 们 将 工人 从 组 织 工会 和 政党 转 到 
促进 他 们 自身 的 利益 ， 从 某 种 程度 上 来 说 ， 他 们 也 是 为 雇主 和 地 主 服务 的 。 当 社会 主义 的 信条 在 
工人 中 间 逐 渐 普 及 时 ， 基 督 教 社会 主义 出 现 了 。 基督 教 社会 主义 的 追随 者 们 认为 激进 运动 必须 用 
基督 教 加 以 改造 ， 否 则 基督 教 就 会 失去 吸引 力 。 

一 些 更 为 极端 的 社会 主义 团体 ( 马克 思 主 义 者 、 无 政府 主义 者 、 工 团 主义 者 ) 赞扬 对 抗 蜗 人 
的 阶级 斗争 。 他 们 的 唯一 目标 就 是 提高 工人 阶级 的 利益 。 通 过 各 种 行业 工会 运动 、 议 会 的 压力 或 
者 起 义 的 威胁 ， 他 们 的 鼓动 与 组 织 帮助 赢得 了 资本 家 的 让 步 。 


9.1.5 社会 主义 当时 是 如 何 成 为 一 个 有 效 、 有 用 或 正确 的 理论 体系 的 


在 自由 放任 资本 主义 发 展 的 早期 阶段 ， 工 人 们 就 对 其 产生 了 真实 的 愤恨 。 在 19 世 纪 早 期， 
想 社会 主义 就 表达 了 人 类 内 心 的 骚动 。 马 克 思 的 社会 主义 对 当时 的 社会 提供 了 一 一 个 复杂 的 理论 
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析 ， 该 学 派 的 剖析 揭露 与 夸大 了 它 所谓 的 罪恶 。 但 是 如 其 他 社会 主义 的 批评 一 样 ， 它 在 当时 的 时 
代 也 有 一 定 的 合理 性 。 那 些 为 现状 辩护 的 人 没有 完全 面 对 贫穷 与 周期 性 的 经 济 萧 条 这 两 大 问题 ， 
而 社会 主义 者 们 则 对 这 些 尚未 解决 的 问题 给 予 了 极 大 的 关注 。 社 会 主义 促进 了 工厂 立法 、 卫 生 改 
革 、 合 作协 会 、 工 人 补偿 法 、 工 会 、 年 金 等 ， 在 历史 上 起 到 了 有 益 的 作用 。 


9.1.6 ”社会 主义 的 哪些 信条 具有 长 远 影响 

许多 社会 主义 的 信条 都 没 能 经 受 住 时 间 的 考验 。 例 如 ， 在 对 马克 思 的 评价 (第 10 章 ) 中 我 们 
可 以 发 现 ， 他 的 主要 预测 一 一 工人 阶级 愈益 贫困 一 一 没有 发 生 。 沿 着 社会 主义 道路 而 进行 的 社会 
重新 组 织 也 没有 带 来 预期 的 新 自由 的 繁荣 、 为 提供 公共 产品 而 不 断 增加 的 集体 行动 、 更 高 的 道德 
与 公正 标准 、 更 多 的 个 人 保障 以 及 随后 出 现 的 文化 复兴 。 

社会 主义 信条 目前 已 经 被 证 实在 执行 过 程 中 有 一 些 难以 克服 的 问题 。 一 个 社会 怎样 才能 创造 
更 为 公平 的 收入 分 配 机 制 ， 而 不 会 损害 引导 产量 增加 ( 从 而 收入 增加 ) 的 激励 机 制 ? 如 果 收 入 报 
酬 是 任意 的 、 专 断 的 ， 那 么 什么 能 够 阻止 政府 使 用 这 个 手段 来 奖励 忠诚 的 人 而 惩罚 意见 不 同 的 
At 在 一 个 巨大 的 工业 化 经 济 中 ， 如 何 计划 和 协调 生产 性 资源 的 分 配 ? 其 中 多 少 应 该 用 于 消费 品 
生产 ， 多 少 应 该 用 于 资本 品 生产 ?应 该 生产 哪些 消费 品 ， 生 产 多 少 ? 如 果 某 一 种 商品 的 唯一 供应 
者 提供 的 是 次 品 该 怎么 办 ?消费 者 怎样 才能 把 他 们 的 意愿 反映 到 政府 的 最 高 计划 者 那里 ?最 高 计 
划 者 制定 的 决策 将 极 大 地 影响 最 偏远 地 区 的 最 底层 民众 。 如 果 没 有 经 济 自由 ,那么 政治 自由 存在 
吗 ? 例如 ， 如 果 政 府 拥 有 所 有 的 出 版 社 ， 那 么 会 有 一 家 自由 的 出 版 社 存在 吗 ? 如 果 计 划 的 生产 目 
标 由 数量 来 规定 ， 那 么 产品 的 质量 如 何 得 到 保证 ? 如 果 缺 乏 企业 家 ， 那 么 什么 力量 将 会 促进 新 技 
术 与 新 产品 的 探寻 研究 ? 

经 济 理论 的 有 效 性 和 有 用 性 最 终 不 能 由 它们 激发 的 热情 程度 来 判断 ， 而 应 以 负责 的 、 理 性 的 
审慎 研究 和 积累 的 证 据 来 判断 。 特 别 地 ， 无 论 理性 的 研究 还 是 积累 的 证 据 ， 都 不 利于 马克 思 主 义 。 
在 20 世 纪 90 年 代 早期 ， 这 种 形式 的 社会 主义 在 东欧 和 前 苏联 戏剧 性 地 瓦解 ， 其 他 的 马克 思 主 义 体 
制 也 受到 了 很 多 问题 的 困扰 。 

这 并 不 是 说 早期 的 社会 主义 者 们 没有 对 经 济 思 想 的 发 展 带 来 长 久 的 影响 。 事 实 上 ， 他 们 在 以 
下 几 个 重要 方面 作出 了 贡献 。 第 一 ， 这 些 思想 家 奠定 了 当代 社会 主义 经 济 思 想 的 基础 ， 强 调 生产 
收入 的 国家 所 有 权 以 及 全 国 范围 的 计划 和 调控 。 许 多 国家 一 一 如 印度 和 瑞典 一 一 仍然 受 着 民主 社会 
主义 热 望 的 指引 。 而 且 ， 在 一 些 非 社会 主义 环境 中 ,包括 日 本 、 意 大 利和 法 国 ， 还 保留 着 规模 巨 
大 的 社会 主义 的 投票 集团 。 从 这 些 方面 可 以 清楚 地 看 到 社会 主义 思想 确实 存在 着 长 远 的 影响 。 

第 二 ， 社 会 主义 者 提出 的 某 些 政策 建议 现在 已 经 成 为 资本 主义 国家 的 制度 。 当 今 的 很 多 社会 
计划 一 一 例如 社会 保障 、 工 人 补偿 、 失 业 补偿 、 最 低 工资 与 超时 工资 法 、 职 业 卫 生 与 安全 法 一 一 都 
是 由 社会 主义 者 以 各 种 形式 倡导 的 ， 而 遭 到 了 大 多 数 古 典 经 济 学 支持 者 的 强烈 反对 。 出 于 各 种 各 
样 的 原因 ， 结 合 了 社会 主义 者 的 政策 建议 ， 通 过 这 样 缓 和 了 资本 主义 的 尖锐 矛盾 。 随 着 工人 阶层 
逐渐 壮大 并 形成 团体 ， 很 多 资本 的 所 有 者 意识 到 少量 的 给 予 比 大 量 的 拿 走 要 好 。 此 外 ， 令 许多 社 
会 主义 者 感到 意外 的 是 ， 经 济 增长 大 幅度 提高 了 工人 的 工资 。 实 质 上 ， 工 人 可 以 将 他 们 直接 得 到 
的 工资 与 雇主 提供 的 非 工资 工作 待遇 ( 较 少 的 工作 时 间 、 养 老 金 、 医 疗 保险 ) 相交 换 。 他 们 还 可 
以 通过 交 税 来 获得 政府 提供 的 社会 保障 、 工 作 再 培训 计划 等 。 另 外 ， 中 产 阶级 的 改革 者 更 多 地 继 
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RTOS - 斯 图 亚 特 : 穆 勒 而 不 是 斯 密 与 萨 伊 的 主张 ， 成 功 地 捍卫 了 改善 不 公正 的 条 件 的 做 法 ， 
而 拒绝 了 社会 主义 者 消灭 私有 权 的 要 求 。 

社会 主义 者 的 第 三 个 长 远 贡献 在 于 他 们 强调 并 分 析 了 垄断 力量 的 增长 、 收 入 分 配 问题 以 及 经 
济 周期 的 现实 性 。 这 些 强 调和 分 析 促 使 在 经 济 学 专业 范围 内 对 基本 假设 和 已 被 接受 的 理论 进行 重 
新 评价 。 

牢记 这 几 点 之 后 ， 我 们 来 研究 以 下 五 位 主要 的 早期 社会 主义 者 的 著作 : 圣 西门 、 传 立 叶 、 欧 
文 、 布 朗 和 金 斯 利 。 这 些 人 与 他 们 的 反对 者 一 样 ， 都 提出 并 试图 回答 以 下 三 个 经 济 学 基本 问题 : 
生产 什么 ? 怎样 生产 ? 为 谁 生产 ? 他 们 给 出 的 答案 与 古典 学 派 的 答案 截然 不 同 ! 研究 他 们 的 著作 ， 
价值 在 于 更 深入 地 探究 他 们 的 思想 。 


9.2 享 利 . Ree: 圣 西 门 


亨利 克 劳 德 . 圣 西 门 (Henri Comte de Saint-Simon, 1760 一 1825 ) 出 生 于 一 个 贫穷 的 法 国 贵 
族 家 庭 。 他 作为 一 名 常备 军 军官 参加 了 美国 独立 战争 ， 站 在 殖民 地 一 方 ， 在 约克 郡 的 战役 中 他 鞭 
露头 角 。 在 法 国 大 革命 早期 ， 他 放弃 了 他 的 军官 头衔 。 在 大 革命 的 高 潮 时 期 ， 他 在 教会 与 贵族 的 
土地 国有 化 的 过 程 中 成 为 一 名 大 投机 商 ， 他 用 冉 欠 的 方式 购买 ， 而 后 用 迅速 贬值 的 纸币 来 支付 。 
圣 西门 曾 被 监禁 一 段 时 期 ， 但 后 来 罗 伯 斯 庇 尔 倒台 后 被 释放 。 后 来 ， 他 放弃 了 投机 家 的 角色 而 成 
为 一 名 哲学 家 和 预言 家 。 他 不 计 后 果 地 、 铺 张 地 款待 和 资助 有 前 途 的 年 轻 科 学 家 、 艺 术 家 和 学 者 ， 
而 这 一 挥霍 很 快 使 他 一 贫 如 洗 ， 他 还 在 从 前 的 一 个 仆人 家 里 住 过 几 年 时 间 。 他 母亲 去 世 后 ， 他 放 
” 弃 了 他 的 继承 权 ， 作 为 回报 他 的 家 庭 给 了 他 少量 的 养老 金 。 在 1823 年 ， 由 于 一 次 令 人 绝望 的 财务 
和 危机， 他 向 自己 的 头 部 开 了 七 枪 ， 却 奇迹 般 地 活 了 过 来 ， 只 是 一 只 眼睛 失明 了 。 

圣 西门 ， 一 个 空想 社会 主义 者 ， 早 在 法 国 工人 阶级 的 政治 运动 初 具 规 模 之 前 就 提出 了 他 的 思 
想 观 点 。 因 此 ， 他 的 观点 对 于 工人 反抗 雇主 的 斗争 没有 号 召 力 。 由 于 将 懒惰 视 为 罪恶 ， 他 对 待 工 
作 与 勤奋 非常 虔诚 。 圣 西门 使 富 人 感到 惊慌 ， 因 为 他 将 生产 而 不 是 财产 作为 他 提议 的 社会 的 基础 ， 
他 还 划分 了 生产 者 与 非 生产 者 的 界限 。 

他 写 道 ， 一 个 工业 国家 的 议会 应 该 由 三 个 议院 组 成 一 一 发 明 、 检 查 和 执行 。 第 一 个 议院 ， 由 
艺术 家 和 工程 师 组 成 ， 他 们 设计 公共 工程 。 第 二 个 议院 ， 由 科学 家 来 管理 ， 他 们 检查 项 目 、 控 制 
教育 。 第 三 个 议院 ， 由 行业 的 领导 者 组 成 ， 他 们 执行 项 目 并 控制 预算 。 这 是 由 一 个 受过 教育 的 精 
英 提出 的 最 早 的 中 央 计 划 建 议 之 一 。 

圣 西门 反对 古典 经 济 学 家 关于 个 人 利益 与 整体 利益 一 致 的 基本 假设 。 他 坚持 认为 需要 一 个 新 
的 道德 标准 ， 以 限制 富 人 反 社 会 的 自我 为 中 心 ， 并 且 阻 止 穷人 无 法 无 天 的 暴动 起 义 。 在 他 后 来 的 
著作 中 ， 关 注 工 人 阶级 的 人 道 主义 是 一 个 最 重要 的 主题 。 

圣 西门 对 懒惰 者 的 攻击 致使 他 的 追随 者 反对 继承 法 ， 并 极力 主张 财产 集体 所 有 权 。 在 他 去 世 
以 后 ， 他 的 信徒 组 建 了 一 个 学 派 ， 几 乎 成 为 一 种 宗教 信仰 。 圣 西门 主义 者 对 于 大 规模 工业 的 热情 
激励 了 大 银行 、 铁 路 、 高 速 公路 、 苏 伊 士 运河 以 及 大 工业 企业 的 建成 。 

以 下 几 段 从 圣 西 门 著作 中 节选 的 片段 可 以 说 明 他 的 观点 : 

我 们 思想 与 努力 的 唯一 目标 一 定 是 最 有 利于 实业 的 组 织 形式 一 一 实业 是 从 最 广义 的 范围 来 理 
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解 的 ， 包 括 每 一 种 有 用 的 活动 ; 既是 理论 的 又 是 实践 的 ， 既 是 智力 的 又 是 体力 的 ………… 我 们 希望 人 
们 今后 应 该 自觉 行动， 向 着 更 高 的 目标 ， 付 出 更 有 用 的 努力 ， 而 不 是 像 他 们 迄今 为 止 所 做 的 那样 
不 自觉 、 行 动 迟缓 、 优 柔 寒 断 和 严重 缺乏 效率 。 

假设 法 国 突然 失去 了 50 名 最 优秀 的 物理 学 家 、 化 学 家 、 生 理学 家 、 数 学 家 、 诗 人 、 画 家 …… 
工程 师 加 银行 家 esasan BA e... 农民 essers 采矿 工人 es 金属 工人 eessen ; 使 得 法 国 总 共 失 去 了 3000 
名 最 主要 的 科学 家 、 艺 术 家 与 技工 。 

这 些 法 国人 都 是 最 主要 的 生产 者 ， 他 们 生产 出 最 重要 的 产品 ， 管 理 对 国家 最 有 用 的 企业 ， 对 
科学 、 美 术 等 行业 的 成 就 做 出 了 贡献 。 从 最 实际 的 意义 上 讲 ， 他 们 是 法 国 社 会 的 精华 ; 他 们 首先 
是 法 国人 ， 对 他 们 国家 最 有 用 的 人 ， 是 他 们 国家 最 引 以 为 豪 的 人 ， 他 们 增进 了 法 国 的 文明 与 繁荣 。 
国家 一 旦 失去 他 们 ， 就 将 成 为 一 具 没 有 生命 的 尸体 …… 对 法 国 来 说 至 少 需要 一 代 人 来 弥补 这 一 不 


让 我 们 转 到 另 一 个 假定 。 假 设法 国保 护 了 科学 、 艺 术 和 各 行业 的 所 有 天 才 ， 但 是 在 同一 天 也 
发 生 不 幸 ， 失 去 了 国王 的 兄弟 ( 和 其 他 王室 成 员 ) os 假设 法 国 同时 失去 了 所 有 的 王室 成 员 ， 所 
BROKE (有 抑或 没有 部 长 职务 的 )， 政 府 的 所 有 议员 ， 所 有 主要 的 地 方 官员 、 执 法 官 、 红 衣 主 教 、 
大 主教 、 主 教 、 总 牧师 、 教 士 ， 所 有 的 首要 行政 官员 和 地 方 行政 长 官 ， 所 有 的 公务 员 、 法 官 。 另 
外 ， 还 有 生活 方式 贵族 化 的 一 万 名 最 富有 的 业主 。 

这 一 灾难 当然 也 会 使 法 国人 陷入 不 幸 ， 因 为 他 们 都 是 好 心 人 ， 他 们 不 能 对 于 突然 间 失 去 这 么 
多 同胞 而 漠视 不 见 。 但 是 ， 失 去 这 三 万 个 被 认为 是 国家 最 重要 的 人 ， 将 仅仅 是 出 于 纯粹 的 感情 因 
素 而 悲伤 ， 并 不 会 导致 国家 的 政治 灾难 。 

首先 ， 很 容易 找到 合适 的 人 来 填补 这 些 空缺 。 有 大 量 的 法 国人 能 够 行使 国王 的 兄弟 等 人 的 职 
能 …… 王宫 的 前 厅 里 有 许多 大 臣 随 时 准备 替代 那些 重要 的 王室 官员 ……: 至 于 那 一 万 个 贵族 地 主 ， 
他 们 的 继承 人 不 需要 经 过 任何 学 徒 期 就 可 以 像 他 们 一 样 在 客厅 里 尽 地 主 之 谊 。 

只 有 通过 科学 、 美 术 和 其 他 行业 的 进步 所 产生 的 影响 ,法国 的 繁荣 才能 存在 。 有 君主 、 重 要 的 
王室 官员 、 主 教 、 最 高 军务 官 、 首 要 行政 官员 和 懒惰 的 地 主 们 并 没有 对 科学 、 美 术 等 方面 的 进 
步 做 出 直接 的 贡献 。 而 且 由 于 他 们 想 尽 力 延 长 至 今 仍 存 在 的 主观 腾 测 的 思想 对 实证 科学 的 霸权 ， 


他 们 远 远 没有 促进 而 只 是 阻碍 了 这 些 方面 的 进步 。 通 过 剥夺 科学 家 、 艺 术 家 、 技 工 们 被 合理 赋 


予 的 受 尊重 的 地 位 ， 他 们 不 可 避免 地 妨碍 了 国家 的 繁荣 。 他 们 是 有 害 的 ， 因 为 他 们 花 钱 的 方式 
对 科学 、 美 术 等 行业 的 发 展 没有 直接 作用 : 他 们 是 有 害 的 ， 因 为 他 们 掌管 国家 的 税收 ， 有 数量 
为 三 四 个 亿 的 在 固定 设备 、 养 老 金 、 捐 赠与 补偿 金 名 目下 的 金额 ， 用 于 满足 他 们 活动 的 需要 ， 
这 些 对 国家 是 毫 无 用 处 的 …… 社 会 是 一 个 凑 倒 了 的 世界 。 国 家 坚持 的 一 个 基本 原则 是 穷人 应 该 
对 富 人 慷慨 给 予 ， 因 此 ， BH AL HRA Ne ARES ARR RRMA HOR 
需要 消费 的 必需 品 数量 。， 

1819 年 ， 圣 西门 由 于 宣扬 这 些 有 争议 的 观点 而 遭 到 逮捕 和 审讯 ， 但 他 最 终 还 是 被 宣告 无 菲 了 。 
事实 上 ， 圣 西门 的 观点 具有 革命 性 的 含义 。 他 写 道 : 


1 FM.H. Markham, ed., Henri Comte de Saint-Simon, Selected Writings (Oxford: Basil Blackwell, 1952), 70-74. Reprinted 
by permission of the publisher. 


最 富有 、 最 有 权力 的 人 对 增进 平等 是 感 兴趣 的 ， 因 为 满足 他 们 需要 的 财富 与 组 成 社会 的 个 人 
的 水 平 会 以 相同 的 比例 增加 …*… 科学 家 、 艺 术 家 、 企 业 家 以 及 工业 领袖 关心 的 是 那些 人 ， 他 们 在 
当代 拥有 引导 人 们 精神 的 杰出 的 、 各 种 各 样 的 、 最 实用 的 能 力 …… 他 们 …… 应 该 被 委 以 管理 的 权 

社会 常 被 比 做 金字 塔 。 我 承认 国家 的 构成 应 该 像 金 字 塔 一 样 ; 我 深信 国家 这 座 金字 塔 的 塔 尖 
应 该 是 君主 ， 但 是 我 也 主张 从 这 座 金 字 塔 的 底部 到 塔 尖 的 层次 ， 应 该 由 越 来 越 贵 重 的 材料 构成 。 
让 我 们 来 看 一 下 当前 的 金字 塔 ， 它 看 起 来 底座 由 花岗岩 构成 ， 一 直到 某 个 高 度 都 是 由 贵重 材料 构 
成 ， 但 是 再 往 上 的 部 分 ， 支 撑 着 华丽 钻石 部 分 的 ， 仅 仅 是 水 泥 和 镀金 材料 。 

当前 的 国家 金字 塔 的 底座 由 从 事 日 常 工作 的 工人 们 组 成 ; 底座 上 面 的 第 一 层 是 工业 企业 的 令 
导 者 、 改 进 生 产 方式 并 拓宽 其 应 用 范围 的 科学 家 、 将 所 有 作品 贴 上 上 等 品味 标签 的 艺术 家 。 再 往 
上 一 层 ， 就 是 我 说 的 仅仅 是 水 泥 构 成 的 部 分 ， 它们 尽管 有 着 镀金 表面 却 仍然 容易 辨认 ， 这 些 部 分 
包括 朝臣 、 年 老 的 或 新 近 产生 的 大 批 资 族 、 懒 情 的 富 人 、 从 总 理 到 最 卑微 的 职员 在 内 的 政府 阶层 。 
君主 是 位 于 金字 塔 皇 冠 上 的 那 颗 华丽 的 钻石 。' 

尽管 圣 西门 有 这 些 极端 的 言论 ,但 他 在 一 个 方面 却 不 像 社会 主义 者 : 他 不 提倡 剥夺 私人 财产 ， 
尽管 他 的 一 些 门徒 提倡 这 一 点 。 


9.3 沙 利 . 傅立叶 


沙 利 . ut (Charles Fourier, 1772—1837 ) 是 一 位 偏执 的 空想 社会 主义 者 ， 在 晚年 及 过 世 
以 后 ， 他 才 逐 渐 拥 有 了 -大批 忠 实 的 追随 者 。 他 决 不 是 一 个 革命 者 ， 他 常常 向 富 人 或 者 国王 求助 。 
他 出 身 于 一 个 中 产 阶 级 的 商人 家 庭 ， 在 法 国 大 革命 期 间 丧 失 了 大 部 分 家 产 ， 他 在 几 家 织 布 厂 及 其 
他 企业 当 过 职员 。 他 一 生 都 是 一 个 可 怜 的 劳动 者 ， 不 得 不 利用 业余 时 间 在 图 书馆 的 阅览 室 里 获得 
知识 。 他 的 著作 的 题目 表达 了 他 不 寻常 的 思想 本 性 :《 关 于 四 种 运动 和 普遍 命运 的 理论 》( 1808 )、 
《宇宙 统一 论 》( 1829 )、《 新 的 工业 和 上 层 社 会 世界 》( 1829 )。 

傅立叶 是 一 个 资本 主义 的 批评 家 。 与 圣 西门 不 同 ， 他 不 喜欢 大 规模 生产 、 机 械 化 与 集中 化 。 
他 认为 ， 竞 争 增加 销售 过 程 中 的 浪费 ， 并 使 商人 保留 或 破坏 商品 以 提高 价格 的 行为 有 所 增多 。 商 
业 对 他 而 言 是 有 害 的 、 及 脏 的 ， 他 揭露 了 资产 阶级 世界 中 精神 的 贫乏 。 他 文责 社会 “对 导致 饥荒 
与 疗 疫 的 因素 给 予 了 高 度 保护 "。 他 反击 了 他 在 资本 主义 制度 中 所 看 到 的 一 切 :“ 以 欺诈 的 手段 进 
行 金融 活动 、 惑 索 的 手段 、 欺 骗 性 的 破产 、 预 支 税 收 以 及 贪 禁地 掠夺 未 来 财富 的 诡计 ”。 在 “商业 
精神 的 进步 ”这 个 术语 中 ， 他 纳 信 了 “商业 掠夺 与 诈骗 的 因素 。 证 券 投 机 业 扩大 了 它 的 权力 ， 它 
可 以 正视 法 律 、 侵 点 工业 的 一 切 成 果 、 分 享 政 府 的 权力 以 及 在 公众 投资 中 到 处 传播 赌博 的 狂热 。 ? 

傅立叶 解决 社会 问题 的 办 法 是 消除 影响 12 种 热情 相互 和 谐 作 用 的 人 为 障碍 。 这 12 种 热情 包括 5 
种 感觉 、4 种 热情 ( 友谊 、 爱 情 、 家 庭 感 、 抱 负 ) 和 3 种 分 配 的 热情 ( 计划 、 变 化 与 统一 )。 这 可 以 
通过 组 成 被 称 为 法 伦 斯 泰 尔 ( phalansteries ) 或 法 朗 吉 ( phalanxes ) 的 合作 社 的 方式 来 实现 。 他 对 


1 Markham, ed., Saint-Simon, 77-80. 
2 Julia Franklin, trans., Selections from the Works of Fourier (London: Swan Sonnenshein, 1901), 93-94. 
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秩序 、 平 衡 与 精确 的 热爱 ， 促 使 他 描绘 了 这 些 合作 社 的 精美 蓝图 ， 甚 至 考虑 到 了 最 微不足道 的 细 
节 。 每 个 合作 社 可 以 在 9 平方 英里 的 土地 上 集合 300 个 家 庭 、1800 口 人 。 傅 立 叶 详 细 描写 了 每 个 人 
都 将 居住 在 三 层 高 的 宫殿 般 的 房屋 里 。 农 业 与 手工 生产 占 主 要 地 位 ， 生 产 出 来 的 财富 将 比 混乱 的 
私人 工业 时 期 增加 10 倍 。 一 个 大 谷 仓 ， 比 之 300 个 小 谷 仓 ， 建 造 费用 更 节省 ， 防 火 也 更 容易 。 人 们 
相互 尊敬 、 舒 适 方便 地 生活 在 一 起 ， 这 会 消除 偷盗 行为 并 节省 预防 偷盗 所 需 的 费用 。 集 体 劳动 将 
改善 气候 条 件 ， 因 而 只 需要 较 少 的 衣服 。 有 共同 厨房 的 公寓 比 独 立 的 住房 节省 费用 ， 这 也 被 仔细 
计算 过 了 。 法 朗 吉 要 解决 的 主要 问题 不 是 财富 的 不 平等 ， 而 是 财富 的 不 充足 。 

在 这 个 空想 社会 里 ， 谁 来 做 “ 脏 活 ”? 是 孩子 们 ! 孩子 们 爱 脏 他们 喜欢 成 群 结伙 。 他 们 的 
这 些 自然 倾向 不 应 被 阻止 ， 而 应 该 被 引导 来 做 一 些 有 用 的 社会 活动 ， 比 如 从 事 一 些 我 们 最 不 喜欢 
的 工作 。 同 时 ,孩子 们 还 可 以 学 到 各 种 手艺 ， 以 便 将 来 成 年 后 不 至 于 过 分 专业 化 而 只 限于 从 事 一 
种 工作 。 

傅立叶 提倡 两 性 之 间 完 全 平等 。 他 断言 如 果 将 妇女 限制 在 家 务 劳动 中 ， 就 会 妨碍 她 们 自然 才 
能 的 适当 发 展 。 

提供 给 法 朗 吉 的 每 个 成 员 最 低 生 存 资料 之 后 ， 不 论 他 或 她 对 这 个 社会 有 无 贡献 ， 剩 余 产 品 将 
按 如 下 方式 分 配 : 5/12 按 劳动 分 配 ，4/12 按 资本 分 配 ， 其 余 3/12 按 才能 和 技术 分 配 。 因 此 ， 有 人 了 呼 
吁 资本 家 对 这 个 项 目 进 行 投资 ， 因 为 这 个 计划 能 够 为 他 们 的 投资 带 来 满意 的 回报 。 事 实 上 ， 傅 立 
叶 曾 向 全 世界 宣告 他 每 天 中 午 都 会 在 家 等 候 愿意 认购 法 朗 吉 的 资本 家 。 但 是 在 他 的 余生 中 ， 他 的 
等 候 徒劳 无 功 。 尽 管 他 的 追随 者 们 在 世界 各 地 开始 了 很 多 法 朗 吉 的 尝试 。 

美国 南北 战争 以 前 ， 阿 尔 伯 特 : 布 里 斯 班 、 霍 利 斯 格 瑞 里 和 乔治 . 里 普 利 等 人 将 这 一 运动 
在 美国 推广 。 在 美国 组 织 的 四 十 多 个 传 立 叶 主义 的 法 朗 吉 全 部 都 失败 了 ， 其 中 最 著名 的 是 位 于 新 
泽 西 红 坦 附近 的 北美 法 朗 吉 和 1841 年 成 立 于 波士顿 附近 的 布鲁克 农场 。 布 鲁 克 农场 的 成 员 及 参观 
过 该 农场 的 人 有 查尔斯 . A. 戴 纳 、 纳 萨 尼 尔 . ER, ERR RERE: BRE. BRM 布朗 
AR: 奥 尔 科 特 、 玛 格 丽 特 ' By. RS - 帕克 、 奥 利 斯 蒂 斯 … 布朗 森 以 及 威廉 * 亨利 . 钱 宁 。 
1846 年 的 一 场 不 幸 的 火灾 结束 了 这 次 尝试 。 

尽管 傅立叶 被 认为 很 少 探索 新 的 、 未 知 的 领域 ， 但 他 表现 过 很 多 创意 ， 他 的 观点 还 是 非常 有 
影响 力 的 。 合 作 的 生活 方式 是 传 立 叶 思想 的 核心 ， 他 将 它 作为 改变 环境 以 产生 一 个 全 新 的 、 高 贵 
的 人 的 途径 。 法 朗 吉 将 提供 从 摇篮 到 坟墓 的 社会 保障 。 在 理想 社会 的 早期 阶段 ， 伟 立 叶 提倡 “ 保 
证 主义 ” 即 保证 每 个 人 都 可 以 得 到 最 低 生 存 资料 、 保 障 与 安 适 。 傅 立 叶 反 对 过 分 的 专业 化 ， 
他 警告 说 ， 虽 然 常 规 的 组 装 流水 线 工作 能 够 极 大 地 提高 产量 ,但 它 也 会 扭曲 与 挫伤 工人 。 健 立 叶 
的 法 朗 吉 虽 然 最 终 失败 了 ， 但 是 它 影 响 了 当时 的 工人 运动 ， 启 发 了 很 多 思想 的 产生 ， 考 虑 如 何 消 
除 私人 企业 的 浪费 、 推 动 建立 一 个 更 好 的 经 济 制度 。 合 作 运 动 就 某 种 程度 来 说 是 纪念 傅立叶 的 一 
座 活 的 纪念 碑 。 


9.4 西蒙 . 德 . 西 斯 蒙 第 


西蒙 . 德 : 西 斯 蒙 第 ( Simonde de Sismondi, 1773 一 1842 ) 是 一 位 法 青 瑞士 经 济 学 家 和 历史 学 
家 。 在 1793 一 1794 年 的 革命 动乱 时 期 ， 他 和 他 的 家 人 逃 到 英国 避难 。 当 他 们 回 到 瑞士 以 后 ， 他 们 
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变卖 了 大 部 分 财产 ， 在 意大利 购买 了 一 个 小 农场 来 自己 经 营 。 后 来 西 斯 蒙 第 回 到 日 内 瓦 ， 在 那里 
他 完成 了 大 量 的 学 术 著作 ， 其 中 包括 16 卷 的 《中 世纪 意大利 共和 史 》 和 29 卷 的 《法 国民 族 史 》 

尽管 西 斯 蒙 第 早年 曾 是 亚当 斯 密 的 一 个 热情 的 追随 者 ， 但 他 是 最 早 向 古典 经 济 学 发 起 直接 
攻击 的 学 者 之 一 。 从 现代 意义 上 讲 ， 他 决 不 是 一 个 社会 主义 者 ， 但 是 他 帮助 社会 主义 思想 铺 平 了 
道路 。 在 他 沉寂 24 年 之 久 看 到 英国 可 怕 的 社会 条 件 之 后 ,他 于 1819 年 出 版 了 《政治 经 济 学 新 原理 》。 
在 这 本 书 中 他 说 ， 自 由 的 资本 主义 企业 一 定 会 导致 广泛 的 贫穷 与 失业 ， 而 绝 不 会 产生 斯 密 和 萨 仇 
所 期 望 的 那 种 结果 。 早 在 现代 工业 社会 兴起 的 初期 ， 他 就 提出 了 对 萨 伊 市 场 定律 的 批评 ， 并 否定 
自由 竞争 的 经 济 将 趋 于 充分 就 业 的 观点 :“ 让 我 们 警惕 这 个 假设 能 够 自动 达到 均衡 的 危险 理论 吧 。 
一 定 的 均衡 确实 可 以 在 长 期 重新 实现 ， 但 是 要 经 历 非常 大 的 损失 之 后 才能 实现 。”! 回 想 一 下 ， 约 
+ 斯 图 亚 特 . 穆 勒 在 半 个 世纪 以 后 仍然 声称 不 可 能 发 生 总 供给 过 剩 。 

西 斯 蒙 第 提出 了 生产 过 剩 与 经 济 危 机 的 可 能 性 ， 是 经 济 周期 理论 的 早期 贡献 者 之 一 。 他 认为 ， 
当 工 资 位 于 维持 生存 的 最 低 水 平时 ， 就 会 有 更 多 的 资金 投资 于 机 器 设备 。 银 行家 通过 扩展 信贷 ， 
也 加 入 到 投资 的 繁荣 景象 中 。 制 成 品 的 产量 因此 增加 了 ， 而 消费 品 的 需求 是 有 限 的 。 结 果 就 造成 
了 生产 过 剩 和 周期 性 的 经 济 危 机 ， 后 者 对 于 清算 大 规模 工业 中 的 过 剩 的 资本 投资 是 必要 的 。 当 然 ， 
伴随 着 这 些 危 机 也 将 出 现 大 范围 的 失业 。 此 外 ， 由 破产 带 来 的 财富 的 愈益 集中 将 使 国内 市 场 越 来 
越 狭 窄 。 因 此 ， 工 业 越 来 越 迫 切 需要 打开 国外 市 场 ， 这 必然 会 导致 国家 间 的 战争 。 西 斯 蒙 第 因而 
是 最 早 明确 阐释 如 下 理论 的 人 之 一 ， 即 现在 我 们 熟悉 的 马克 因 主 义 认为 经 济 帝 国 主义 是 资本 主义 
固有 的 观点 。 

只 有 国家 的 干预 才能 保证 工人 的 生活 工资 和 最 低 社会 保障 。 西 斯 蒙 第 并 不 认为 最 大 可 能 的 总 
产量 必然 会 给 人 们 带 来 最 大 限度 的 幸福 ， 而 是 认为 能 得 合理 分 配 的 较 小 产量 更 为 可 取 。 因 此 ， 


从 整体 利益 着 眼 ， 国 家 应 当 颁 布 法 律 来 规范 分 配 。 小 规模 的 家 庭 农场 ， 相 对 于 租 个 农场 ， 更 能 


促进 平等 的 收入 分 配 。 他 还 鼓励 人 们 在 城镇 中 进行 小 规模 生产 ， 以 避免 生产 的 产品 过 剩 。 应 该 
牺牲 城市 化 而 鼓励 农业 生产 。 他 赞成 遗产 税 ; 通过 废止 专利 权 阻止 新 的 发 明 ， 以 便 “ 发 明 的 热 
情 逐 渐 降温 ”; 强迫 雇主 为 年 老 、 有 病 和 失业 的 工人 提供 保障 ; 促进 工人 与 雇主 的 合作 与 团 
结 ; 利润 共享 。 

西 斯 蒙 第 声称 ， 每 个 人 的 能 力 都 是 不 同 的 ， 个 人 利益 不 一 定 符合 社会 利益 。 他 认为 ， 农 民 想 
尽量 提高 他 们 的 总 产量 ， 而 大 地 主 只 关心 他 们 的 净 收 益 。 他 说 ， 假 设 一 块 适宜 耕种 的 土地 可 以 生 
产 1000 先 令 的 总 产量 ， 其 中 100 先 令 作为 地 租 付 给 地 主 。 如 果 这 块 土地 作为 牧场 出 租 ， 可 以 得 到 的 
地 租 假设 是 110 先 令 。 这 个 地 主 就 会 辞 掉 个 户 以 多 获得 10 先 令 ， 而 国家 将 损失 890 (1000-110) 先 
令 的 产量 。 当 然 ， 现 代 经 济 学 家 会 反对 这 个 推理 过 程 。 如 果 土 地 作为 牧场 出 租 可 以 获得 更 多 的 地 
租 收入 ， 那 么 它 对 社会 福利 所 作 的 贡献 必 将 大 于 用 作 其 他 用 途 的 贡献 。。 

西 斯 蒙 第 是 第 一 个 用 无 产 者 来 形容 工资 收入 者 的 人 。 这 个 词 的 最 初 含义 是 指 罗马 共和 国 那些 
一 无 所 有 、 不 纳税 、 对 国家 的 唯一 贡献 只 有 他 们 的 子孙 一 一 无 产 者 一 一 的 人 。 

西 斯 蒙 第 为 解决 某 一 具体 产业 的 生产 过 剩 开 出 了 一 剂 较为 现代 的 药方 : 

事实 上 ， 政 府 应 该 帮助 人 ， 而 不 是 帮助 工业 ; 它 应 该 保护 它 的 公民 ， 而 不 是 商业 。 政 府 绝 不 


1 Simonde de Sismondi, New Principles of Political Economy, vol. 1 (1819), 20-21. 
2 ， 这 里 假设 是 完全 竞争 的 市 场 ， 并 且 没 有 外 部 性 。 
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应 该 帮助 制造 业主 ,鼓励 他 们 生产 直至 造成 浪费 ， 政 府 应 该 更 多 地 贡献 资金 ， 从 就 业 中 培育 熟练 
工人 ， 以 改善 这 类 公民 的 困 赛 状况 。 政 府 应 该 雇用 工人 进行 公共 工程 建设 ， 这 类 产品 不 会 给 市 场 
增加 压力 ， 也 不 会 加 剧 供给 过 剩 。 公 共 建 筑 、 市 政大 厅 、 市 场 、 公 路 ， 都 是 国家 的 财富 ， 尽 管 它 
们 不 能 被 买卖 :…… . 

但 是 ， 通 过 公共 工程 来 帮助 萧条 的 工业 行业 中 的 工人 ， 政 府 原 则 上 必须 遵循 如 下 规则 : 不 与 
已 有 企业 竞争 而 给 市 场 带 来 新 的 扰动 ; 不 使 它 成 为 长 久 的 职业 ， 不 给 新 增加 的 劳动 力 一 一 无 产 者 
一 一 提供 永久 的 就 业 ， 而 是 要 让 他 们 意识 到 雇用 会 持续 多 长 时 间 、 到 哪里 会 结束 以 及 他 们 不 可 能 
在 这 个 不 稳定 的 情况 下 结婚 ……: 

我 们 无 论 从 哪 一 方面 看 ， 同 样 的 教训 都 随处 可 见 ， 保 护 穷 人 (工人 阶级 ) 是 立法 者 和 政府 应 
该 上 的 最 重要 的 一 课 …… 保 护 穷 人 ， 使 他 们 可 以 拥有 …… 社 会 收入 的 一 定 份额 ， 那 是 他 们 的 劳动 
使 他 们 获得 的 ; 保护 穷人 ， 因 为 他 们 需要 支持 ， 他 们 可 以 有 一 些 闲 暇 、 一 些 智力 教育 ， 以 便 增 进 
他 们 的 才能 ; 保护 穷人 ， 因 为 对 法 律 、 公 众 和 平和 稳定 而 言 ， 最 大 的 危险 就 是 穷人 相信 他 们 是 受 
压迫 的 以 及 他 们 对 政府 的 敌意 ; 保护 穷人 ， 因 为 如 果 你 希望 工业 繁荣 ， 穷 人 是 最 重要 的 消费 者 。! 

与 其 说 西 斯 蒙 第 是 一 个 社会 主义 者 ， 还 不 如 说 他 是 一 位 社会 批评 家 和 古典 理论 的 反对 者 。 他 
对 经 济 周期 间 题 的 浓厚 兴 趣 和 他 的 人 道 主义 观点 使 他 有 别 于 当时 的 正统 经 济 学 家 ， 他 启发 了 社会 
主义 者 , 但 是 他 们 没有 从 根本 上 攻击 私人 产权 制度 ， 也 没有 提倡 公社 的 生活 方式 。 


9.5 罗伯特 .欧文 


罗伯特 欧文 (Robert Owen, 1771—1858 ) 是 一 位 最 引 人 注 目的 、 最 著名 的 空想 社会 主义 者 。 
他 是 威尔士 一 个 五 金 商 、 马 具 商 的 儿子 ， 只 上 过 几 年 学 。 他 9 岁 时 开始 工作 ， 在 附近 的 一 家 商店 做 
店员 ; 后 来 他 受 雇 于 伦敦 的 一 家 干货 店 。18 岁 时 ， 他 借 了 100 英 镑 ， 与 一 个 能 够 制造 新 发 明 的 纺织 
机 器 的 技工 合伙 开 了 一 家 工厂 。 在 他 的 合伙 人 离开 他 以 后 ， 欧 文 利用 他 手头 的 机 器 自己 经 营 工厂 。 
虽然 他 成 功 了 ,但 是 一 个 更 好 的 机 会 来 了 。 在 不 到 20 岁 时 ， 欧 文 就 成 为 兰 开 夏 一 家 规模 最 大 、 设 
备 最 精良 的 纺织 厂 的 管理 者 。 这 家 工厂 雇用 了 500 名 工人 。 欧 文 是 在 英国 最 早 使 用 美国 海岛 棉花 的 
纺织 商 。 他 的 雇主 想 让 他 当 合 估 人， 但 是 他 自己 新 开 了 一 家 纺 纱 三 。 他 再 次 获得 了 巨大 的 成 功 ， 
28 岁 时 他 从 大 卫 . 戴尔 手中 买 下 了 位 于 苏格兰 的 纽 拉 纳 克 制造 厂 ， 此 后 不 久 他 与 戴尔 的 女儿 结婚 。 
欧文 的 纺 纱 厂 成 为 苏格兰 规模 最 大 、 装 备 最 精良 的 纺 纱 三。 

通过 研究 欧文 的 观点 ， 我 们 可 以 发 现 是 什么 导致 他 成 为 一 名 工厂 改革 家 、 社 会 主义 的 先驱 、 
合作 社 的 倡导 者 、 工 会 领袖 、 空 想 社会 的 奠基 人 和 教育 领域 的 理论 家 。 他 的 核心 主题 是 无 论 人 性 
好 坏 ， 都 是 由 环境 塑造 。 人 类 不 能 自己 形成 性 格 ， 他 们 的 性 格 毫 无 例外 地 都 是 被 塑造 而 成 的 。 因 
为 性 格 由 环境 决定 ， 人 们 不 能 确切 地 为 他 们 的 行为 负责 ， 他 们 应 该 被 塑造 优良 的 性 格 ， 而 不 应 该 
因 被 塑造 劣质 的 性 格 而 受到 惩罚 。 与 傅立叶 一 样 ， 欧 文 所 有 的 理论 、 设 想 与 计划 ， 其 基础 都 是 相 
信 倘 若 有 较 好 的 工作 环境 ， 就 会 形成 较 优秀 的 人 。 一 个 人 应 该 尽力 为 社会 服务 ， 从 而 获得 他 的 最 


1 Simonde de Sismondi, Political Economy and the Philosophy of Government (London: Chapman,1847), 220, 221, 223. 
(Orig. pub. 1826-1837.) 
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大 幸福 。 这 个 观点 和 古典 经 济 学 及 边 沱 的 思想 恰好 相反 ， 后 两 者 认为 自我 利益 支配 着 社会 。 

在 1813 年 发 表 的 一 篇 文章 中 ， 欧 文 写 道 : 

任何 一 种 性 格 ， 从 最 好 的 到 最 坏 的 、 从 最 无 知 的 到 最 开明 的 ， 都 可 以 由 一 个 社会 、 甚 至 是 整 
个 世界 通过 运用 适当 的 手段 来 决定 ; 这 意味 着 ， 它 在 最 大 限度 上 受到 那些 在 人 类 事务 上 具有 影响 
力 的 人 的 支配 和 控制 之 下 …… 

个 人 的 幸福 只 有 通过 促进 社会 幸福 的 行为 才能 获得 …… 这 很 好 理解 并 一 直 被 实践 着 …… 

必须 设计 这 些 计 划 来 训练 儿童 从 婴儿 时 期 就 在 每 一 方面 形成 良好 的 习惯 (当然 也 会 阻止 他 们 
学 到 那些 虚假 和 欺骗 的 习惯 )。 之 后 他 们 必须 接受 合理 的 教育 ， 他 们 的 劳动 必须 获得 有 效 的 引导 。 
这 样 的 习惯 与 教育 将 使 他 们 铭记 : 一 个 积极 的 、 热情 的 愿望 将 增进 每 个 人 的 福利 ， 并 且 对 宗派 、 
党 派 、 国 家 或 者 环境 都 没有 任何 例外 的 影响 。 除 了 极 少数 可 能 的 例外 ,他们 也 将 保证 身体 的 健康 、 
强壮 和 活力 ; 因为 一 个 人 的 幸福 只 能 建立 在 身体 健康 、 思 想 平和 的 基础 上 。! 

欧文 将 纽 拉 纳 克 纺 纱 厂 变 成 一 个 模拟 公社 ， 成 了 一 个 展示 区 ， 来 自 全 世界 的 杰出 的 观察 者 都 
来 参观 。 在 这 个 过 程 中 ， 欧 文 发 现 ， 居 住 在 寄宿 公寓 的 500 名 贫民 儿童 做 了 7 一 9 年 的 学 徒 。 他 们 从 
6 岁 就 开始 工作 ， 工 作 时 间 是 每 周 6 天 ， 每 天 12 小 时 ， 无 论 寒暑 。 那 里 还 有 一 个 工厂 社区 供 工人 家 
庭 居住 ， 他 们 生活 在 贫穷 、 罪 恶 、 债 务 、 疾 病 与 不 幸 之 中 。 然 而 ， 前 工厂 主 大 卫 ' 戴尔 却 比 其 他 
大 多 数 雇主 都 更 加 人 道 。 

欧文 把 他 的 改革 引入 纽 拉 纳 克 ， 是 为 了 证 明 人 性 格 可 以 被 重新 塑造 得 更 优良 。 他 没有 继续 使 用 
贫民 儿童 。 年 轻 人 从 10 岁 开始 工作 是 允许 的 ， 但 鼓励 他 们 直到 12 岁 才 开 始 工作 。 他 为 所 有 年 龄 的 
人 都 提供 免费 的 学 校 教育 。 他 为 学 龄 前 儿童 创建 了 性 格 形成 学 院 ， 这 是 英国 第 一 个 幼儿 学 校 或 托 
儿 所 。 他 希望 儿童 可 以 存 那 个 健康 的 环境 中 愉快 地 成 长 。 他 还 为 那些 在 纽 拉 纳 克 工作 的 工人 家 庭 
建造 了 舒适 的 住房 。 食 品 、 燃 料 、 衣 服 以 成 本 价 销 售 给 工人 。 工 作 日 缩短 到 10.5 小 时 ， 工 资 相对 
提高 了 。 在 淡季 和 工人 生病 期 间 ， 他 也 支付 给 雇员 报酬 ， 为 他 们 提供 养老 保险 和 各 种 娱乐 设施 。 
当时 的 特色 还 有 ， 尽 管 工 人 工作 不 好 还 是 会 被 解雇 ， 但 取消 了 罚款 和 惩罚 。 

欧文 的 雇员 们 努力 工作 ， 欧 文 为 此 获得 了 丰厚 的 利润 。 回 想起 来 ， 纽 拉 纳 克 纺 纱 厂 是 效率 工 
资 的 一 个 早期 实践 ， 故意 高 于 市 场 的 工资 是 为 了 提高 生产 率 、 减 少 人 员 流动 。 虽 然 斯 密 提 出 了 这 
一 基本 观点 ， 但 是 欧文 把 该 思想 第 一 次 付 诸 实践 。 尽 管 纽 拉 纳 克 纺 纱 厂 是 盈利 的 ， 但 欧文 的 合伙 
人 还 是 反对 他 的 铺张 浪费 。 他 有 两 次 不 得 不 买 下 合伙 人 的 股权 而 寻找 新 的 合作 伙伴 。 他 第 三 次 也 
是 最 后 一 次 与 人 合伙 ， 是 在 1814 年 ， 合 伙 人 中 包括 杰 里 米 . 边 泥 。 合 伙 人 同意 将 股利 收入 限制 在 
资本 投资 的 3%， 将 全 部 剩余 用 于 提高 雇员 的 福利 。 由 于 与 菜 些 合伙 人 存在 摩擦 ， 欧 文 在 1829 年 撤 
回 了 投资 。 

这 个 大 纺织 工厂 主 震惊 了 全 世界 ， 他 遗 责 所 有 的 宗教 都 只 会 教导 人 们 为 他 们 自己 的 悲惨 生活 
负责 ， 而 不 是 正确 地 将 不 幸 归 因 于 恶劣 的 环境 。 他 宣扬 社会 改革 而 不 是 道德 改革 ， 甚 至 他 自己 也 
只 是 他 无 法 控制 的 力量 的 产物 : 

那些 我 无 法 控制 的 因素 ， 早 在 我 幼年 时 期 就 消除 了 阻碍 我 精神 洞察 力 的 种 种 束缚 。 如 果 我 能 


1 Robert Owen, A New View of Society and Other Writings (London: Dent, 1927), 16,17,20. (Written 1813-1821.) 
Reprinted by permission of Dent and Everyman’s Library. 
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够 发 现 折磨 我 同胞 的 这 种 盲目 性 ， 顺 着 他 们 最 想 寻 找 的 道路 追寻 他 们 簿 得 的 踪迹 ， 同 时 认识 到 过 
早 披露 他 们 不 幸 的 生存 状态 并 不 能 使 他 们 得 到 救济 ， 这 些 并 不 是 我 的 功绩 ; 无 论 如 何 看 到 我 周转 
的 这 些 可 怜 的 人 们 ， 目 睹 了 他 们 每 时 每 刻 都 在 经 受 着 的 贫困 使 他 们 跌 入 危险 与 痛苦 的 深渊 ， 我 不 
能 要 求 任何 人 的 关心 。 他 们 被 这 些 情 况 包围 着 ， 我 能 袖手旁观 吗 ? 

不 能 ! 从 我 还 未 出 生 就 影响 我 性 格 形成 的 各 种 因素 、 我 出 生 以 后 所 处 的 环境 ， 这 些 我 无 法 巴 
以 任何 改变 的 因素 ， 塑 造 了 我 的 各 种 才能 、 习 惯 与 情感 。 它 们 给 了 我 一 个 目标 ， 那 就 是 将 我 的 同 
胞 们 从 他 们 所 处 的 悲惨 境地 中 择 救 出 来 ， 在 没有 做 出 各 种 可 能 的 尝试 之 前 绝 不 满足 。 它 们 也 赋予 
了 这 个 目标 最 难以 克服 的 特征 ， 从 而 增加 了 我 的 热情 ， 在 我 的 内 心 深 处 形成 了 一 个 不 变 的 决心 ， 
或 者 战胜 它们 ， 或 者 为 之 奋斗 终生 。1 

欧文 确实 为 人 们 做 了 很 多 事情 ， 而 不 只 是 鼓励 人 们 利用 他 们 自己 的 主动 性 去 做 这 些 事 。 他 呼 
吁 他 的 制造 业主 同道 们 也 仿效 他 的 范例 。 他 问 道 : 为 什么 不 能 够 像 关心 那些 无 生命 的 机 器 那样 来 
关心 这 些 活 的 工人 们 ? 他 说 ， 如 果 你 帮助 了 工人 们 ， 你 就 能 够 增加 你 自身 的 幸福 和 理性 的 喜悦 。 
他 呼吁 政府 制定 工厂 立法 ， 而 且 他 促成 了 1819 年 工厂 法 的 颁布 ， 尽 管 他 指责 这 项 法 案 远 远 没有 实 
现 他 的 期 望 目 标 。 在 拿破仑 战争 之 后 的 经 济 萧条 时 期 ， 欧 文 力 劝 政府 采取 他 在 纽 拉 纳 克 纺 纱 厂 建 
立 的 “合作 公社 ”模式 来 雇用 穷人 。 在 劝说 资本 家 或 政府 采取 他 的 范例 失败 之 后 ， 他 自己 组 建 了 
一 个 合作 公社 模型 作 示 范 。1825 年 ， 他 在 印第安 纳 州 创 办 了 方圆 3 万 平方 英里 的 新 和 谐 公 社 。 他 从 
一 个 叫 拉 派 芯 的 宗教 派系 中 买 下 了 这 决 土地 的 产权 ， 这 个 宗派 没有 太 大 的 远景 ， 因 为 它 的 信徒 奉 
行 独身 主义 。 欧 文 认 为 ， 他 的 组 织 形式 会 横扫 资本 主义 制度 与 竞争 体制 。 侍 立 叶 人 允许 投 资 于 空想 
社会 的 资本 家 得 到 利润 ， 而 欧文 只 给 他 们 一 个 固定 利率 的 利息 ， 并 且 他 相信 这 些 资 本 家 会 最 终 放 
弃 这 些 利息 。 三 年 后 这 个 公社 失败 了 ， 欧 文 损失 了 25 万 美元 财产 中 的 4/5。 后 来 在 英国 成 立 的 其 他 
合作 公社 也 都 失败 了 。 

然后 欧文 发 现 他 自己 领导 着 一 支 日 益 壮 大 的 工人 阶级 队伍 。 由 于 行业 工会 的 可 观 的 扩大 ， 
1825 年 英国 修改 了 反 工 会 法 。 工 人 们 还 发 展 了 类 似 欧 文 “ 合 作 公 社 ” 的 先驱 的 合作 组 织 。 在 这 两 


种 运动 中 欧文 都 是 领导 者 。1832 年 他 创立 了 全 国 劳动 交易 平等 市 场 ， 在 市 场 上 商品 都 是 以 体现 劳 


动 时 间 的 劳动 券 来 交换 的 。 他 希望 通过 建立 生产 者 与 消费 者 彼此 直接 的 联系 ， 来 消除 货币 与 利润 
这 对 挛 生 的 社会 罪恶 。 虽 然 这 次 尝试 两 年 后 就 失败 了 ， 但 是 他 的 追随 者 在 1844 年 创办 了 罗 奇 代 尔 
先锋 合作 公社 。 这 是 英国 极为 成 功 的 消费 者 合作 社 ( 消费 者 所 有 的 企业 ) 运动 的 开端 ， 它 受到 欧 
文 的 激励 启发 ， 但 它 绝 不 是 欧文 希望 的 将 取代 资本 主义 的 生产 者 合作 社 ( 工人 所 有 的 企业 )。 

1832 年 改革 法 案 使 工人 丧失 了 选举 权 ， 对 该 法 案 的 失望 导致 了 工会 主义 的 兴起 ， 后 来 发 展 成 
为 宪章 运动 。 欧 文 于 1833 年 投身 于 工会 运动 , 组织 了 大 国民 统一 工会 ， 很 快 就 发 展 了 50 万 名 成 员 。 
继而 发 生 了 草率 的 罢工 和 充满 敌意 的 停工 。 工 会 内 部 出 现 意见 分 歧 ， 欧 文 反对 武装 行动 、 冲 突 与 
轴 工 。1834 年 ， 因 秘密 宣誓 组 织 当 地 的 农场 工人 ，6 名 农场 工人 被 判 流放 到 澳大利亚 7 年 时 间 ， 在 
此 之 后 ， 欧 文 突然 宣布 解散 工会 。 但 是 在 全 国 范围 内 很 多 有 选举 权 的 工会 认为 他 们 是 不 同 的 社会 
团体 ， 继 续 存 在 下 来 ， 成 为 现代 英国 工会 运动 的 核心 力量 。 

欧文 对 社会 主义 、 合 作 社 以 及 工会 主义 都 具有 深刻 的 影响 。 现 代 意 义 的 社会 主义 这 个 词 就 是 


1 Owen, New View, 108. 
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由 欧文 主义 者 首次 使 用 的 ， 他 们 在 1827 年 的 《合作 杂志 》 中 委派 欧文 合作 思想 的 继承 人 的 时 候 使 
用 了 这 个 词 。 社 会 主义 来 源 于 社会 这 个 词 ， 应 用 于 资本 所 有 权时 ， 和 个 人 相对 立 。 欧 文 对 资本 主 
义 的 尖锐 批评 以 及 他 试图 在 大 规模 工业 的 基础 上 创办 合作 公社 的 集体 行动 的 梦想 ， 激 励 了 整整 一 
代 社 会 主义 者 。 他 终生 都 致力 于 社会 改革 ， 晚 年 还 转向 了 唯心 论 ， 将 唯心 论 作 为 促成 理想 实现 的 
又 一 个 武器 。 


9.6 BA: 布朗 


路 易 : 布朗 (Louis Blanc, 1811—1882) 通常 被 看 做 国家 社会 主义 的 创始 人 ， 是 一 位 出 身 于 法 
国 皇 家 贵族 家 庭 的 社会 改革 家 、 记 者 和 历史 学 家 。 他 的 祖父 是 一 个 富商 ， 在 法 国 大 革命 期 间 被 斩 
决 。 在 拿破仑 垮台 以 后 ， 他 的 家 庭 变 得 非常 贫穷 了 。1839 年 他 出 版 的 《工作 的 组 织 》 台 给 他 带 来 了 
名 望 ， 并 使 其 成 为 社会 主义 运动 的 领袖 人 物 。 在 1848 年 革命 期 间 ， 他 当选 为 临时 政府 的 成 员 ， 这 
个 临时 政府 推翻 了 君主 制度 ， 第 一 次 承认 在 公共 部 门 当 选 的 社会 主义 者 的 合法 性 。 在 布朗 及 其 追 
随 者 关于 就 业 权 利 问题 的 压力 之 下 ， 政 府 组 织 了 国家 工厂 ， 给 失业 者 提供 就 业 机 会 。 这 个 由 大 多 
数 公共 工程 中 的 普通 工人 组 成 的 就 业 计划 被 布朗 的 政治 敌人 故意 地 管理 失当 。 为 了 遗 散 国家 工厂 ， 
政府 给 工厂 的 工人 提供 了 两 个 选择 : 当 兵 或 者 离开 巴黎 去 别 的 省 份 。 巴 黎 的 工人 们 联合 起 来 进行 
强烈 地 抗议 ， 但 是 军队 动用 了 大 炮 向 他 们 谓 炸 。 在 1848 年 6 月 底 ，4 天 的 战争 夺 去 双方 共 16 000 人 
的 生命 。 布 朗 不 得 不 逃 到 英国 ， 但 他 在 1870 年 又 返回 法 国 。 他 当选 为 国民 大 会 的 成 员 ， 在 这 个 位 
置 上 他 作为 一 个 温和 的 社会 改革 家 度 过 了 他 的 余生 。 | 

在 布朗 看 来 ， 普 选 权能 够 使 国家 转变 为 进步 和 福利 的 中 介 物 。 他 坚决 地 择 击 资本 主义 和 竞争 ， 
他 认为 它们 会 损害 工人 阶级 和 资产 阶级 的 利益 ， 然 而 他 却 反对 阶级 斗争 的 观点 。 他 甚至 谴责 工会 
主义 ， 因 为 他 看 到 在 罢工 中 没有 准备 的 、 孤 立 的 行动 是 毫 无 意义 的 。 整 个 社会 的 团结 会 促进 以 下 
目标 的 实现 : 为 了 实现 充分 就 业 的 国家 经 济 计划 、 福 利 设 施 的 发 展 、 启 动 国 家 工厂 的 政府 资本 、 
由 政府 资助 和 促进 的 工人 合作 社 。 国 家 应 该 成 为 “穷人 的 银行 家 ”， 建 立 一 个 公共 所 有 的 银行 ， 给 
合作 社 发 放贷 款 。 资 本 家 也 可 以 加 入 合作 社 ， 按 照 他 们 投入 的 资本 获得 固定 利率 的 收益 ， 由 政府 
提供 担保 。 他 相信 由 政府 援助 的 生产 者 联合 具有 更 高 的 竞争 效率 ,将 会 吸引 最 好 的 工人 并 将 资本 
家 赶 出 各 个 行业 ， 这 样 资本 主义 就 会 逐渐 消亡 。 

布朗 简洁 地 表明 了 他 对 国家 的 态度 : 

问 : 我 们 怎样 才能 从 目前 的 状况 达到 你 所 期 望 的 状况 呢 ? 

答 : 通过 政府 干预 。 

问 : 什么 是 政府 或 国家 ? 

答 : 政府 或 国家 就 是 一 群 正 直 、 优 秀 的 人 ， 他 们 由 人 们 选举 出 来 ， 并 带领 我 们 走向 自由 …… 

人 

答 : 是 的 ,无 论 在 什么 情况 下 ， 权 力 总 是 有 别 于 平民 的 。: 

在 《工作 的 组 织 》 一 书 中 ， 布 朗 写 道 


1 Louis Blanc, A Catechism of Socialism (1849). 
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在 自由 竞争 制度 下 ， 工 资 持续 下 降 的 必然 趋势 将 毫 无 例外 地 成 为 一 条 普遍 存在 的 法 则 ， 对 于 
这 一 点 ， 谁 会 看 不 到 呢 ?…… 人 口 稳定 的 增加 ， 就 要 求 穷人 母亲 不 再 生育 ， 这 谭 渎 了 赋予 了 她 们 
生育 能 力 的 上 帝 。 因 为 如 果 不 要 求 节育 的 话 ， 对 于 所 有 的 生存 者 来 说 空间 太 狂 小 了 。 机 器 被 发 明 
出 来 ， 就 要 求 将 它 破坏 ， 并 嘲笑 诅咒 科 学。 因为 如 果 你 不 这 样 做 的 话 ， 被 新 机 器 替代 的 一 千 名 工 
厂 里 的 工人 ， 就 会 涌 进 另 一 个 工厂 ， 从 而 迫使 同道 们 的 工资 降低 。 系 统 地 降低 工资 ， 结 果 会 淘汰 
一 定数 量 的 劳动 力 ， 这 是 自由 竞争 导致 的 必 不 可 免 的 结果 …… 

政府 应 该 被 视 为 生产 的 最 高 管理 者 ， 并 因 这 一 职责 而 被 赋予 巨大 的 权力 。 它 的 任务 就 是 与 竟 
争 进行 斗争 并 最 终 消 除 竞 争 。 政 府 应 该 提供 贷款 ， 用 来 在 国家 工业 最 重要 的 部 门 建立 社会 工厂 。 
een 政府 可 以 把 竞争 作为 一 种 武器 ， 不 是 不 加 考虑 地 用 它 来 消灭 政府 根据 自身 利益 要 避免 的 私人 
企业 ， 而 是 觉察 不 到 地 逐渐 将 它 引入 新 制度 中 。 确 实 ， 由 于 社会 工厂 为 它们 的 成 员 提 供 了 特权 ， 
工人 与 资本 家 很 快 就 将 挤 满 开办 社会 工厂 的 每 一 个 工业 领域 。…… 无 论 地 位 、 等 级 或 财富 ， 每 个 
人 都 对 创造 新 的 社会 秩序 感 兴趣 。， 


9.7 查尔斯 ， 金 斯 利 


查尔斯 . 金 斯 利 (Charles Kingsley, 1819 一 1875 ) 是 一 位 牧师 、 诗 人 、 小 说 家 、 改 革 家 。 他 曾 
经 是 维多利亚 女王 的 牧师 、 剑 桥 大 学 现代 历史 学 的 教授 、 威 斯 敏 斯 特大 教堂 的 教士 。 在 他 职业 生 
涯 的 早期 , 他 和 其 他 的 基督 教 社会 主义 者 试图 “将 基督 教徒 社会 主义 化 , 将 社会 主义 者 基督 教化 ”。 
在 1848 年 的 动荡 时 期 金 斯 利 来 到 伦敦 后 ， 被 卷 人 了 宪章 运动 中 。 当 他 在 公共 集会 上 宣布 “我 是 一 
个 宪章 主义 者 ”时 ， 贵 族 们 震惊 和 愤怒 了 ， 而 工人 们 则 欢呼 雀跃 。 

为 什么 这 一 激烈 的 宣言 令 那 些 有 和 名望、 有 权力 的 人 如 此 震惊 ”宪章 主义 者 有 六 个 要 求 : 平等 
的 选区 、 男 女 都 具有 普选 权 、 以 秘密 投票 的 方式 进行 选举 、 选 举 的 议会 每 年 召开 一 次 、 要 当选 众 
议院 的 议员 没有 财产 资格 要 求 、 对 议会 的 议员 支付 工资 。 到 1829 年 ， 除 了 每 年 召开 议会 的 要 求 未 
达到 ， 其 他 要 求全 部 都 以 法 律 形式 确定 下 来 。 那 么 在 1848 年 ， 什 么 事情 是 令 人 激动 的 呢 ? 

首先 ， 当 改革 是 通过 大 规模 暴乱 与 运动 从 统治 阶级 手中 夺取 时 ,改革 是 危险 的 ; 当 改 革 由 上 
层 发 动 时 ， 就 会 安全 得 多 。 革 命运 动 不 可 能 在 最 初 的 要 求 上 停止 ， 小 的 胜利 只 会 激励 他 们 进一步 
前 进 。 其 次 ， 大 多 数 宪章 主义 者 都 是 巷 人 注目 的 、 骚 动 的 、 受 过 军事 训练 的 ， 并 且 为 随时 可 能 的 
起 义 作 好 了 准备 。 最 后 ， 宪 章 主义 者 警告 ， 他 们 要 在 50 万 工人 的 保护 下 在 伯明翰 集会 选举 一 个 人 
民 的 议会 。 难 怪 金 斯 利 的 宣言 震惊 了 许多 人 。 

1848 年 基督 教 社会 主义 者 发 行 了 一 本 名 为 《人 民政 治 》 的 周刊 。 金 斯 利 署名 为 “ 洛 特 牧师 ”， 
在 上 面 发 表 了 一 系列 “ 臻 完 章 主义 者 的 信 ”。 他 的 第 二 封 信 为 穷人 热情 地 辩护 : 

我 的 朋友 ， 如 果 我 的 上 一 封 信 对 你 们 中 的 一 部 分 人 来 说 过 于 严厉 了 ， 那 么 相信 我 ， 并 不 是 因 
为 我 没有 为 你 们 着 想 。 我 考虑 了 你 们 中 的 大 部 分 人 。 如 果 你 遵循 了 一 条 与 我 的 路 线 完全 不 同 的 
< 改革 者 路 线 "， 那 么 这 主要 是 我 们 牧师 的 错误 ; 我 们 从 来 没有 告诉 过 你 真正 的 改革 者 路 线 、 真 正 


1 Louis Blanc, Organization of Work, trans. Maria P. Dickor é (Cincinnati, OH: University of Cincinnati Press, 1911), 16, 
51-53,59. (Orig. pub. 1839.) 


第 9 章 社会 主义 忠 潮 的 兴起 135 


的 穷人 的 书籍 、 真 正 “ 反 对 专制 者 、 懒 惰 者 与 骗子 ”的 是 《圣经 》 唉 ， 你 也 许 会 嘲笑 ， 但 确实 如 
此 ; 是 我 们 的 错 ， 我 们 的 大 错 ， 你 应 该 嘲笑 一 一 嘲笑 那些 本 应 是 你 的 荣 沟 与 力量 的 讯息 。 是 我 们 
的 错 。 我们 曾经 这 样 使 用 《圣经 》， 仿 佛 它 只 是 警察 专用 的 一 本 手册 一 一 像 为 病 重 的 病人 注射 的 鸦 
片 制剂 一 样 一 一 只 是 用 来 让 穷人 维持 秩序 的 一 本 手册 。 我 们 已 经 告诉 过 你 力量 是 由 上 帝 注 定 的 ， 
唉 ， 有 时 候 却 没有 告诉 你 是 谁 给 予 了 无 力 与 低能 ! 我 们 已 经 告诉 过 你 《圣经 》 告 诚 你 要 耐心 ， 而 
我 们 却 没有 告诉 你 《圣经 》 也 给 了 你 自由 。 我 们 已 经 告诉 过 你 《圣经 》 宣 扬 财 产权 利 与 劳动 义务 ， 
而 一 旦 (天 晓得 ! ) 确实 这 么 做 了 ,《 圣 经 》 会 以 十 倍 的 热情 鼓吹 财产 义务 与 劳动 权利 。 我 们 已 经 
发 现 有 很 多 文章 指责 穷人 的 恶 行 ， 却 很 少 有 文章 指责 富 人 的 恶 行 。 你 会 说 我 们 没有 上告 诚 过 你 ， 事 
实 上 我 想 我 们 已 经 过 多 地 告 诚 过 你 了 。 因 为 如 果 我 们 给 予 富 人 的 是 1 的 话 ， 我 们 给 予 你 的 是 1000。 
我 曾经 像 别 人 一 样 是 错误 的 ， 但 现在 不 是 了 。! 

在 第 三 封 信 中 金 斯 利 是 一 个 更 温和 、 更 典型 的 基督 教 社会 主义 者 。 他 写 道 : 

我 的 朋友 ， 当 我 说 朋友 的 时 候 ， 我 是 发 自 内 心 深 处 、 真 心 真意 地 说 的 ， 因 为 毕竟 对 你 我 而 言 ， 
我 相信 我 们 渴望 的 是 同一 件 事情 一 一 看 到 英国 不 再 有 欺骗 、 懒 惰 与 不 公正 ; 只 是 我 认为 你 正在 走 
的 路 ， 如 果 不 是 错误 的 ， 也 不 是 最 短 、 最 安全 的 ， 也 不 是 最 明智 的 到 达 理 想 终点 的 路 。 

我 的 朋友 ， 我 一 定 要 告诉 你 在 《圣经 》 中 你 会 找到 你 所 渴望 的 ,《 圣 经 》 承 诺 你 的 将 远 远 
当今 任何 人 承诺 给 你 的 ; 在 《圣经 》 中 ， 你 会 发 现 你 想 要 说 的 ,《 圣 经 》 已 经 为 你 说 了 ; 你 会 发 现 
多 少 你 想 要 的 事情 已 经 为 你 做 了 。 让 我 试 一 下 是 否 在 某 种 程度 上 我 不 能 证 明 我 所 说 的 。 

你 最 渴望 的 是 什么 ? 除了 不 劳 而 获 。 

《圣经 》 立 刻 会 说 “不 劳动 者 不 得 食 ”; 因为 《圣经 》 对 富 人 与 穷人 说 的 都 是 一 样 的 ， 所 以 这 
番 话 对 懒惰 的 富 人 与 懒惰 的 穷人 的 意义 也 是 一 样 的 …… 

RRA, MRAM (EB), 相信 我 从 《圣经 》 中 列举 的 例子 ， 自 己 诚心 地 读 一 读 《 圣 经 》， 
看 看 上 帝 一 直 在 注视 着 的 反对 压迫 、 残 酷 与 懒惰 的 这 条 基本 的 改革 者 路 线 是 否 是 正确 的 。。 

在 其 他 地 方 金 斯 利 还 写 道 :“ 只 有 在 我 们 每 个 人 改革 自身 的 条 件 下 ， 上 帝 才 会 改革 社会 ， 而 魔 
鬼 却 随时 准备 帮助 我 们 修补 法 律 和 议会 ， 无论 是 天 堂 的 还 是 人 间 的 ， 而 从 来 不 发 起 这 样 鲁莽 的 、 
“个 人 的 ” 请求。 

金 斯 利 反对 大 规模 集会 RRB. 、 工 会 罢工 以 及 穷人 仇 富 。 富 人 是 无 知 的 ， 不 是 敌对 的 。 
金 斯 利 的 信条 包括 友爱 、 宗 教 、 人 合作社、 卫生 改革 与 教育 。 几 年 后 ， 他 放弃 了 代表 基督 教 社会 主 
义 的 狂热 行为 ， 除 了 继续 关注 卫生 运动 外 。 


. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思 想 史 的 重要 性 : 空想 社会 主义 、 国 家 社会 主义 、 基 督 教 社会 
EX, CBOE. HBR. BEEN. TAME, PARSE, BPN, ait, BBA. 


DERDE 


一 


— 


Charles Kingsley, quoted in Charles W. Stubbs, Charles Kingsley and the Christian Social Movement (Chicago: Stone, 
1899), 118-120. 
2 Kingsley, in Christian Social Movement, 121-123. 
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生产 者 合作 社 、 消 费 者 合作 社 、 西 斯 蒙 第、 无 产 者 、 欧 文 、 纽 拉 纳 克 纺 纱 厂 、 布 朗 、 金 斯 利 、 完 
章 运 动 。 

2. 讨论 : 早期 社会 主义 者 对 经 济 学 分 析 的 贡献 是 微不足道 的 ; 这 些 人 是 否 足够 重要 ， 值 得 在 
经 济 思想 史 教材 中 提 及 是 有 争议 的 。 

3. 圣 西门 将 他 的 新 哲学 归纳 如 下 :“ 每 一 件 东西 都 由 工业 制造 ， 每 一 件 东 西 都 为 工业 而 制造 。 
你 认为 他 这 句 话 是 什么 意思 5? 

4. 工 团 主义 与 无 政府 主义 有 哪些 区 别 ? 基督 教 社会 主义 和 马克 思 的 社会 主义 有 哪些 区 别 ? 

5. 根据 西 斯 蒙 第 的 观点 ， 为 什么 经 济 危 机 和 帝国 主义 是 资本 主义 固有 的 ? 银行 家 在 其 中 扮演 
了 什么 角色 ? 

6. 假设 生产 纱 线 的 市 场 和 原料 市 场 是 完全 竞争 的 ， 雇 用 的 生产 性 工人 是 同 质 的、 具有 相同 的 
生产 率 (没有 效率 工资 )。 下 面 引入 一 个 罗伯特 : 欧文 管理 的 公司 ， 解 释 为 什么 欧文 的 公司 在 长 期 
无 法 生存 下 去 ? 解释 效率 工资 如 何 改变 这 一 结果 。 为 什么 政府 有 可 能 成 功 实现 欧文 期 望 的 目标 ， 
而 欧文 自己 却 不 能 够 达到 ? 

7. 将 布朗 关于 国家 的 适当 角色 的 观点 与 亚当 : 斯 密 相 比较 。 蒲 鲁 东 会 同意 其 中 哪 一 种 观点 ? 
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马克 思 的 社会 主义 


批评 古典 经 济 学 的 社会 主义 批评 家 鼓吹 激进 的 改革 ， 他 们 对 资本 主义 和 所 谓 资 本 主义 的 那 亚 
的 反对 都 是 道德 上 的 。" 科 学 社会 主义 ”最 重要 的 理论 家 卡尔 ， 海 因 里 希 . IC (Karl Heinrich 
Marx, 1818—1883 ) 放弃 了 这 种 方法 。 他 试图 揭示 资本 主义 内 在 的 矛盾 将 导致 其 最 终 消亡 。 马 克 
思 相信 ， 在 发 达 资 本 主义 国家 内 部 社会 革命 是 不 可 避免 的 ， 他 和 他 的 同胞 弗 利 德里 希 . 恩格斯 
( Friedrich Engels, 1820—1895 ) 倡导 全 世界 的 工人 联合 起 来 加 速 这 一 事件 。 

我 们 本 章 的 目的 是 系统 地 分 析 马 克 思 的 观点 。 介 绍 生平 细节 及 影响 马克 思 的 各 种 学 术 思想 之 
后 ， 我 们 将 研究 马克 思 的 历史 理论 ， 然 后 详细 考察 马克 思 的 资本 主义 “运动 规律 ”构成 。 最 后 ， 
我 们 将 批判 性 地 评价 他 的 思想 。 


10.1 生平 细节 与 影响 马克 思 的 各 种 学 术 思想 


10.1.1 生平 细节 


马克 思 出 生 于 普鲁士 的 一 一 个 犹太 家 庭 ， 在 他 童年 时 期 他 的 家 庭 转 为 奉行 新 教 教义 。 他 曾经 在 
波恩 、 柏 林 、 耶 拿 大 学 学 习 法 律 、 历 史 和 哲学 ，23 岁 时 获得 哲学 博士 学 位 。 两 年 之 后 他 与 一 位 担 
任 政府 高 级 官员 职务 的 男 荔 的 女儿 燕 妮 . 冯 “' 威 斯 特 华 伦 结 了 婚 。 她 是 马克 思 沧 桑 的 职业 生涯 的 
忠实 伴侣 。 

由 于 思想 激进 ， 马 克 思 无 法 在 大 学 谋 得 教 职 。 于 是 他 转向 了 报纸 杂志 ， 后 来 被 驱逐 出 德国 来 
到 巴黎 ;在 巴黎 他 研究 了 法 国 的 社会 主义 和 英国 的 政治 经 济 学 。 在 那里 他 遇 到 了 到 法 国 短期 旅行 
的 恩格斯 。 恩 格 斯 成 了 马克 思 的 亲密 朋友 、 合 作者 和 经 济 先 助人。 两 人 一 起 写作 了 发 表 于 1848 征 
的 《共产 党 宣言 o 

1849 年 马克 思 被 驱逐 到 伦敦 。 除 了 到 欧洲 大 陆 的 几 次 短暂 旅行 外 ， 其 余 时 间 他 一 一 直 居 住 在 英 
国 ， HE AEX SR ROTH RSs 钻研 “复杂 的 政治 经 济 学 分 支 "。 尽 管 受到 疾病 、 极 度 贫 
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困 、 三 个 孩子 天 折 的 折磨 ， 马 克 思 还 是 继续 研究 、 写 作 与 组 织 工 人 运动 。 他 为 《纽约 论坛 报 》 写 
了 大 量 的 文章 ， 依 靠 稿 酬 维持 生活 。 他 组 织 和 领导 了 国际 工人 协会 ， 从 1864 年 持续 到 1867 年 Æ 
“最 早 的 国际 性 工人 协会 "。1867 年 马克 思 出 版 了 他 的 鸿 篇 巨著 《资本 论 》 的 第 一 着 。 马 克 思 去 世 
之 后 ， 恩 格 斯 编校 了 他 的 手稿 ， 将 第 二 卷 和 第 三 卷 也 出 版 了 。 恩 格 斯 去 世 之 后 ， 将 剩余 的 手稿 留 
给 了 当时 最 主要 的 马克 思 主 义 者 卡尔 ， 考 茨 基 ， 他 出 版 了 马克 思 的 另外 三 卷 作 品 ， 题 为 《剩余 价 
fA FBC ). 


10.1.2 影响 马克 思 的 各 种 学 术 思想 


除了 恩格斯 之 外 ， 还 有 几 个 人 影响 了 马克 思 ， 主 要 有 李嘉图 、 早 期 社会 主义 者 、 达 尔 文 、 黑 
格 尔 和 费 尔 巴 哈 。 

1. 李嘉图 的 影响 。 马 克 思 研究 了 斯 密 和 李嘉图 的 著作 ， 他 尤其 对 李嘉图 的 劳动 价值 论 感 兴 
趣 。 他 认为 李嘉图 的 理论 有 几 个 缺陷 ， 于 是 着 手 勾画 了 他 自己 的 劳动 理论 一 一 个 具有 革命 意义 
的 理论 。 

2. 社会 主义 者 的 作用 。 马 克 思 对 前 一 章 讨论 过 的 几 位 社会 主义 者 的 宣言 有 着 清醒 的 认识 。 他 
赞同 他 们 反对 当代 资本 主义 的 道义 愤怒 、 对 古典 政治 经 济 学 的 尖锐 批评 、 对 未 来 社会 的 社会 主义 
慷慨 。 然 而 ， 马 克 思 认为 ， 只 有 当 工 人 阶级 的 状况 恶化 到 公开 反抗 时 ， 社 会 主义 才能 到 来 。 他 试 
图 解释 为 什么 在 资本 主义 制度 中 这 种 恶化 是 不 可 避免 的 。 

3. 与 达尔 文 的 联系 。 查 尔 斯 * 罗伯特 . 达尔 文 (Charles Robert Darwin,1809—1882 ) 受到 了 
马尔 萨 斯 的 启发 ， 而 达尔 文 的 不 朽 著作 又 影响 了 马克 思 。 达 尔 文 称 ， 当 他 读 到 马尔 萨 斯 的 人 口 理 
论 时 ， 他 大 脑 突然 意识 到 在 他 所 观察 到 的 争取 生存 权利 的 斗争 中 ， 那 些 适应 环境 变化 的 物种 将 生 
存 下 来 ， 而 那些 不 适应 环境 的 物种 则 将 灭亡 。 这 一 “自然 选择 ”的 结果 就 是 物种 的 进化 。 达 尔 文 
在 1859 年 出 版 的 著名 作品 《物种 选择 》 中 ， 正 式 表 达 了 这 个 理论 。 

马克 思 在 1860 年 读 了 达尔 文 的 著作 ， 在 他 自己 思考 的 政治 经 济 学 中 看 到 了 相似 的 倾向 。 在 给 
恩格斯 的 一 封 信 中 ， 马 克 思 写 道 :“ 在 过 去 四 周 的 时 间 里 ， 我 读 了 各 种 各 样 的 书 ， 其 中 包括 达尔 文 
关于 “自然 选择 ”的 著作 。 虽 然 这 本 书 是 以 拙劣 的 英国 风格 写作 的 ， 但 这 本 书 却 包含 了 我 们 观点 
的 自然 历史 基础 。”' 一 个 月 以 后 ， 在 给 拉 塞 尔 的 一 封 信 中 ， 马 克 思 写 道 : “达尔文 的 书 是 非常 重要 
的 ， 我 将 它 看 做 历史 上 阶级 斗争 的 自然 科学 基础 。”: 对 马克 思 来 说 ， 当 时 经 济 中 的 组 织 关 系 就 像 
当时 的 生物 组 织 一 样 ， 是 过 去 的 变迁 和 将 要 发 生 的 变迁 的 结果 。 达 尔 文通 过 强化 以 下 观点 而 影响 
了 马克 思 ， 即 动态 的 而 不 是 静态 的 分 析 才 是 达到 正确 见解 的 途径 。 

4. 黑 格 尔 的 影响 。 对 马克 思 的 思想 影响 最 为 深远 的 是 乔治 . 黑 格 尔 ( Georg Hegel, 
1770 一 1831 ) 提出 的 辩证 法 。 根 据 这 位 杰出 的 德国 哲学 家 的 观点 ， 历 史 知识 与 进步 是 在 相反 观点 
相互 斗争 的 过 程 中 产生 的 。 一 个 现存 的 观点 或 论题 ， 受 到 一 种 相反 的 观点 或 反 论 题 的 挑战 。 随 之 
发 生 的 两 种 观点 的 斗争 都 转变 成 为 一 种 新 观点 ， 或 者 综合 后 变 成 一 种 新 的 论题 。 这 个 过 程 会 周 而 
复 始 。 马 克 思 修正 了 黑 格 尔 的 辩证 法 思想 ， 并 根据 辩证 法 思想 形成 了 自己 的 历史 唯物 主义 理论 。 


1 Enrique M. Ureiia, Marx and Darwin,” History of Political Economy 9 (Winter 1977): 549. 
2 Ureña,“ Marx and Darwin,” 549. 
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5. 费 尔 巴 哈 的 唯物 论 。 在 通常 的 用 法 中 ， 唯 物 论 这 个 词 指 一 个 人 或 一 个 社会 过 分 强调 对 消费 
品 的 追求 。 但 我 们 讨论 马克 思 时 ， 在 上 下 文中 不 是 应 用 这 个 定义 。 哲 学 士 的 “唯物 论 ” 强 调 的 是 
“物质 ”"、“ 真 实 存在 的 事物 ”或 者 “现实 世界 ”， 是 与 “思想 领域 "( 唯心 论 ) 相对 而 言 的 。 虽 然 马 
克 思 接受 了 黑 格 尔 的 历史 辩证 法 思想 ， 但 他 用 修改 了 的 路 德 维 希 ' 费 尔 巴 哈 的 哲学 唯物 论 蔡 换 了 
黑 格 尔 的 唯心 论 。 

在 《基督 教 的 本 质 》 一 书 中 ， 费 尔 巴 哈 区 分 了 理想 与 现实 。 人 们 设计 了 理想 化 的 人 类 品质 ， 
诸如 关爱 他 人 、 完 善 的 知识 和 理解 力 ， 影 响 改变 全 人 类 利益 和 “不 现实 的 ” 神 性 的 能 力 。 于 是 ， 
个 人 崇拜 这 些 神 ， 似 乎 他 们 是 超自然 或 神圣 的 ， 即 使 实际 上 这 些 神 都 是 人 类 想象 的 产物 。 费 尔 巴 
了 哈 认为 历史 就 是 人 们 通过 其 感觉 逐渐 认识 与 接受 现实 的 过 程 。 

马克 思 对 宗教 在 某 种 程度 上 也 持 有 类 似 的 观点 。 在 1844 年 ， 他 写 道 :“ 宗 教 是 人 们 的 鸦片 。 废 
除 让 人 们 感到 虚幻 的 幸福 的 宗教 ， 是 人 类 获得 真正 幸福 的 需要 。” 更 重要 的 是 ， 与 费 尔 巴 哈 一 样 ， 
马克 思 强 调 唯物 论 一 一 物质 现实 的 重要 性 一 一 反对 黑 格 尔 的 唯心 论 。 


10.2 马克 思 的 历史 唯物 主义 理论 


马克 思 将 黑 格 尔 的 辩证 法 与 唯物 论 结合 起 来 提出 了 自己 的 历史 唯物 主义 理论 。 在 每 一 个 历史 
时 期 ， 占 主导 地 位 的 生产 方式 或 生产 力 都 会 产生 一 套 支 持 它们 的 生产 关系 。 但 是 生产 的 物质 力量 
(技术 、 资 本 类 型 、 劳 动 的 技术 水 平 ) 是 动态 的 ， 它 们 不 断 发 展 变化 。 与 之 形成 对 比 的 是 生产 的 物 
质 关系 ( 规章、 人 们 之 间 的 社会 关系 、 财 产 关 系 )， 它 们 是 静态 的 ， 是 由 上 层 建 筑 决定 的 。 上 层 建 
筑 由 艺术 、 哲 学 、 宗 教 、 文 学 、 音 乐 、 政 治 思想 等 构成 。 上 层 建筑 的 所 有 要 素 都 要 维持 现状 。 马 
克 思 认为 历史 是 一 个 静态 的 生产 关系 命题 ) 最 终 与 动态 的 生产 力 ( 反 命题 ) 相互 斗争 的 过 程 。 
结果 如 何 ? 斗争 改革 了 旧 体 制 ， 产 生 了 人 允许 生产 力 进一步 发 展 的 新 的 生产 关系 ( 综合 和 新 命题 )。 
颠覆 旧 社 会 的 机 制 是 阶级 斗争 。 马 克 思 这 样 描述 了 历史 唯物 主义 理论 : 

我 已 经 得 到 的 与 曾经 得 到 的 一 般 结 论 将 在 我 的 研究 中 继续 作为 一 条 主线 ， 这 些 结论 可 以 简单 
归纳 如 下 : 人 们 在 社会 生产 过 程 中 结 成 了 一 定 的 关系 ， 这 些 关系 是 不 可 或 缺 的 ， 也 是 不 以 他 们 的 
意志 为 转移 的 ; 这 些 生产 关系 是 与 它们 的 物质 生产 力 的 一 定 发 展 阶 段 相 适应 的 。 这 些 生产 关系 的 


总 和 构成 了 社会 的 经 济 结构 ， 在 这 个 现实 基础 上 产生 了 法 律 与 政治 的 上 层 建筑 ， 这 一 经 济 结构 也 © 


是 与 一 定形 式 的 社会 意识 相 适 应 的 。 物 质 生 活 的 生产 方式 决定 了 社会 、 政 治 与 精神 生活 的 一 般 特 
征 。 并 不 是 个 人 的 意识 决定 了 它们 的 社会 存在 ， 相 反 ， 却 是 社会 存在 决定 人 们 的 意识 。 当 社会 的 
物质 生产 力 发 展 到 了 一 定 阶段 ， 它 就 会 与 现存 的 生产 关系 发 生 冲突 ， 或 者 一 一 只 是 同一 事情 的 另 
一 种 法 律 表述 与 以 前 曾经 起 过 作用 的 财产 关系 产生 冲突 。 随 着 生产 力 形式 的 进一步 发 展 ， 这 些 关 
系 逐 渐 转 变 成 了 束缚 生产 力 发 展 的 障碍 ， 于 是 就 产生 了 社会 变革 。 由 于 经 济 基础 发 生 了 变化 ， 整 
个 庞大 的 上 层 建筑 也 或 多 或 少 迅 速 地 发 生 了 转变 。， 

马克 思 认 为 社会 演进 要 经 过 6 个 阶段 。 最 早 的 阶段 ， 他 称 之 为 原始 共产 主义 ， 没 有 对 立 的 阶级 ， 
没有 剥削 ， 没 有 阶级 斗争 。 人 们 共同 拥有 土地 ， 共 同 合作 ， 从 自然 界 费 力 地 获取 贫乏 的 生存 资料 。 


1 Karl Marx, A Contribution to the Critique of Political Economy, trans. N. i. Stone (Chicago: Kerr, 1913), 11-12. 
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生产 效率 非常 低下 ， 劳 动 者 生产 的 产品 在 满足 劳动 者 本 人 及 其 家 属 的 基本 生存 资料 之 外 ， 人 往往 没 
有 什么 剩余 。 因 此 ， 奴 隶 和 剥削 是 不 可 能 出 现 的 ， PAIR ERS SA ET TEE T EAE ih o 
在 欧洲 人 到 达 美 洲 之 前 ， 美 浏 印第安 人 社会 就 是 一 个 原始 共产 主义 的 例子 。 

生产 效率 逐渐 地 提高 到 一 定 的 水 平 ， 劳 动 者 生产 出 的 产品 多 于 生存 资料 ， 于 是 奴隶 制度 变 得 
有 利 可 图 ， 午 削 与 阶级 斗争 开始 出 现 。 这 里 马克 思 所 指 的 是 古老 的 奴隶 制度 ， 如 和希 们 来 、 埃 及 、 
希腊 、 罗 马 等 ; 并 不 是 指出 现在 美国 的 奴隶 制度 ， 他 认为 那 是 存在 于 一 个 资本 主义 社会 中 的 时 代 
错误 。 奴 隶 制 度 使 社会 生产 力 获得 了 一 次 更 高 的 发 展 ， 但 最 终 它 也 成 为 了 生产 力 进 一 步 发 展 的 障 
碍 。 奴 隶 不 能 得 到 最 好 的 激励 ， 奴 隶 的 反抗 动 播 了 奴隶 社会 ， 整 个 社会 变 得 一 团 糟 。 最 后 奴隶 制 
度 被 推翻 了 ， 被 封建 制度 取代 ， 这 是 适应 新 的 生产 力 的 一 套 新 型 生产 关系 。 

马克 思 认 为 封建 制度 是 特殊 的 ， 困 为 对 农奴 的 剥 其 显而易见 。 在 奴隶 制度 下 ， 虽然 奴隶 确实 
获得 了 生存 资料 ， 但 是 看 上 去 他 们 从 劳动 中 一 无 所 获 。 在 资本 主义 制度 下 ,尽管 资本 家 实际 上 占 
有 了 一 部 分 未 付 酬 的 劳动 时 间 ， 但 是 看 上 去 工人 的 全 部 劳动 时 间 都 获得 了 报酬 。 在 封建 制度 下 ， 
农奴 被 允许 在 分 配给 他 们 的 土地 上 每 周 劳动 几 天 ， 但 是 其 他 时 间 被 迫 在 地 主 的 土地 上 耕种 ， 这 就 
是 十 分 明显 的 剥 前 。 农 奴 有 更 大 的 激励 比 奴隶 工作 得 更 好 ， 封建 制度 也 为 社会 生产 力 带 来 了 一 次 
更 高 的 发 展 ， 但 是 这 一 制度 也 限制 了 生产 力 的 进一步 发 展 ， 最 终 被 资本 主义 制度 推翻 并 取代 。 

虽然 马克 思 强 烈 地 异 恨 资本 主义 制度 ， 但 他 称赞 资本 主义 解放 了 生产 ,， 极 大 地 提高 了 生产 力 。 
然而 ， 资 本 主义 也 存在 内 部 矛盾 ， 这 会 产生 阶级 斗争 并 导致 最 终 被 推翻 。 马 克 思 认为 ， 在 资本 主 
义 制度 下 ， 生 产 技术 变 得 高 度 集中 化 ,资本 的 私人 所 有 权 制 度 成 为 生产 力 进一步 发 展 的 障碍 。 失 
业 大 数 的 增加 和 “工人 阶级 的 贫困 ”的 出 现 ， 引 起 了 工人 起 义 。 国 家 成 为 资本 家 对 抗 工人 的 一 种 
工具 。 但 是 工人 阶级 将 获得 胜利 ， 推 翻 资 产 阶级 政权 ， 建 立 起 自己 的 无 产 阶级 专政 。 在 这 种 社会 
主义 制度 下 ， 消 费 品 的 私人 所 有 权 是 得 到 人 允许 的 ， 但 是 资本 与 土地 由 中 央 政 府 、 地 方 政府 或 国家 
设立 和 管理 的 合作 社 公 有 。 随 着 作为 经 济 引导 力量 的 利润 动机 和 自由 市 场 的 消除 ， 生 产 是 有 计划 
的 ， 投 资 率 也 是 有 计划 的 。 辩 证 的 过 程 还 会 继续 ， 直 到 最 终 国家 消亡 ， 纯 粹 的 共产 主义 制度 确立 。 


10.3 资本 主义 社会 的 “运动 规律 ” 

以 历史 唯物 主义 理论 作为 依据 ， 马 克 思 试图 “揭露 现代 社会 的 经 济 运动 规律 "。 他 没有 描绘 一 
幅 社会 主义 的 蓝图 ， 这 不 是 他 的 目标 。 他 想 要 分 析 的 是 在 资本 主义 社会 内 部 不 断 变革 的 生产 力 。 
换 句 话说 ， 他 想 要 确定 的 是 ， 在 资本 主义 内 部 ， 生 产 力 产生 它 的 反 命题 并 不 可 避免 地 走向 灭亡 的 
过 程 ， 就 像 以 前 的 奴隶 制度 和 封建 制度 一 样 。 

马克 轧 采 用 6 个 相 志 联系 的 重要 概念 构建 了 他 的 资本 主义 理论 : HIMNE, MUNE. RA 
积累 与 利润 率 下 降 趋 势 、 资 本 积累 与 经 济 和 危机、 资本 积聚 与 财富 集中 、 阶 级 斗争 。 每 一 个 理论 者 
需要 详细 说 明 。 7 


10.3.1 ”劳动 价值 论 
马克 思 以 “商品 ”作为 起 点 分 析 资 本 主义 社会 。 马 克 思 认为 ， 商 品 就 是 为 获得 利润 而 生产 出 
来 的 产品 ， 并 且 具 有 满足 人 们 需要 的 能 力 ， 不 管 这 种 需要 是 “来 自 于 胃 还 是 来 自 于 想象 "。 这 种 商 
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品 可 以 作为 生活 资料 直接 满足 人 们 的 需要 ， 也 可 以 作为 生产 资料 间接 满足 人 们 的 需要 。 使 用 价值 
构成 了 一 切 财富 的 存在 形式 。 马 克 思 并 没有 试图 从 数量 上 衡量 使 用 价值 ， 他 也 没有 考虑 随 着 商品 
数量 的 增加 其 效用 递减 的 问题 。 因 此 ， 他 说 较 大 的 小 麦 产量 ， 比 之 较 少 的 小 麦 产量 ， 代 表 了 更 多 
的 效用 ; 进而 代表 了 更 大 的 财富 。 这 是 正确 的 ， 即 使 需求 缺乏 弹性 ,更 多 数量 的 小 麦 可 能 产生 较 
少 的 交换 价值 。 

除了 具有 使 用 价 人 或 效用 ， 商 品 还 具有 交换 价值 ， 通 党 简称 为 ， 价值” 。 什 么 决定 商品 的 价 
值 ? 马克 思 的 重要 回答 是 :; 在 现 有 的 社会 正常 的 生产 条 件 下 、 在 社会 平均 的 劳动 熟练 程度 和 劳动 
强度 下 ， 生 产 该 商品 所 需要 的 社会 必要 劳动 时 间 。 社 会 必要 劳动 时 间 包 括 生产 该 商品 的 直接 劳动 、 
该 商品 生产 过 程 使 用 的 机 器 与 原材料 所 包含 的 劳动 以 及 在 生产 过 程 中 转移 到 该 商品 上 的 价值 。 

假设 一 双 鞋 子 包含 的 平均 劳动 时 间 是 10 小 时 。 这 个 社会 平均 必要 劳动 时 间 决 定 鞋子 的 价值 。 
如 果 一 个 工人 因 不 熟练 或 懒惰 而 花费 了 20 小 时 生产 一 双 鞋 子 ， 鞋 子 的 价值 仍然 只 有 10 小 时 。 假 设 

一 个 工人 或 雇主 在 技术 和 效率 上 领先 ， 生 产 一 双 鞋 子 只 需要 5 小 时 劳动 ， 鞋 子 的 价值 仍然 还 是 10 小 
时 ， 是 整个 社会 的 平均 劳动 成 本 一 一 即 社会 必要 劳动 时 间 。 

商品 的 价值 是 由 简单 平均 劳动 来 衡量 的 ， 熟 练 劳 动 是 倍 乘 的 不 熟练 劳动 。 因 此 ， 一 个 工程 师 1 
小 时 的 生产 性 劳动 创造 的 价值 可 能 相当 于 5 小 时 简单 劳动 创造 的 价值 。 市 场 将 各 种 不 同 熟 练 程度 的 
劳动 时 间 均 等 化 ， 形 成 不 熟练 劳动 的 平均 水 平 。 

市 场 决 定 的 价格 还 以 隐 含 的 劳动 成 本 为 基础 。 一 种 商品 ， 例 如 黄金 ， 就 成 为 反映 所 有 价值 的 
一 般 等 价 物 。1 件 大 衣 可 以 与 2 状 司 黄金 相交 换 ， 因 为 二 者 在 生产 过 程 中 需要 相同 数量 的 社会 必要 
劳动 时 间 。 如 果 2 得 司 黄金 被 铸 成 2 英镑 货币 ， 那 么 1 件 大 衣 就 会 卖 2 英镑 。 供 给 与 需求 的 暂时 波动 
会 使 价格 偏离 真实 价值 ， 有 时 高 于 价值 ， 有 时 低 于 价值 。 价 格 的 持续 振荡 使 偏离 的 价值 可 以 互相 
抵消 和 缩小 ， 达 到 反映 商品 价值 的 平均 价格 。 

马克 思 的 劳动 价值 论 与 李嘉图 的 劳动 价值 理论 有 着 重要 区 别 : 马克 思 认 为 劳动 时 间 决 定 商品 
与 服务 的 绝对 价值 ， 李 嘉 图 则 认为 不 同 商品 的 相对 价值 与 各 自 包含 的 劳动 时 间 成 比例 。 马 克 思 认 
为 他 的 劳动 价值 论 剔 除了 一 种 错觉 ( 这 里 又 一 次 用 到 了 唯物 论 ): 土地 与 资本 所 有 者 对 商品 价值 的 
形成 作出 了 贡献 。 这 样 ， 他 的 理论 打开 了 劳动 剥削 理论 的 大 门 。 


10.3.2 剥削 理论 


在 《资本 论 》 第 1 卷 中 ， 马 克 思 假设 所 有 的 商品 都 按照 它们 的 价值 出 售 。 那 么 ， 资 本 家 怎样 才 
能 获得 利润 呢 ? 按照 马克 思 的 观点 ， 答 案 是 购买 一 种 能 够 创造 出 比 它 自身 价值 大 得 多 的 商品 。 这 
种 商品 就 是 劳动 力 ! 这 里 我 们 必须 仔细 区 分 马克 思 的 劳动 力 与 劳动 时 间 的 概念 。 

1. 劳动 力 与 劳动 时 间 。 劳 动力 指 一 个 人 劳动 和 生产 商品 的 能 力 ， 劳 动 时 间 是 工作 的 实际 过 程 
和 劳动 的 持续 。 劳 动力 本 身 是 一 种 在 市 场 上 买卖 的 商品 ， 它 是 资本 家 创造 利润 所 需要 的 。 什 么 决 
定 劳动 力 的 价值 ? 马克 思 认 为 ,答案 是 ， 生 产 劳动 力 及 其 家 庭 所 消费 的 生活 必需 品 需要 的 社会 必 
要 劳动 时 间 。 如 果 这 些 生活 必需 品 能 够 每 天 花费 4 小 时 生产 出 来 ， 那 么 劳动 力 商品 的 价值 就 是 每 天 
4 小 时 的 劳动 时 间 。 如 果 劳 动 生产 率 提高 一 倍 ， 生 活 资料 可 以 每 天 花费 2 小 时 生产 ， 劳 动力 的 价值 
就 会 下 降 50%[(4-2)/4]。 这 里 需要 强调 非常 重要 的 两 点 : 第 一 ， 雇 主 支付 给 工人 的 工资 等 于 工人 的 
劳动 力 价值 ;也 就 是 说 ， 他 们 支付 市 场 工资 。 第 二 ， 这 个 市 场 工资 仅 够 用 来 购买 维持 与 延续 劳动 
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力 所 必 需 的 生活 资料 。 在 马克 思 看 来 ， 这 一 生存 工资 水 平 的 产生 并 不 是 由 于 人 口 的 过 快 增长 一 一 
他 极力 反对 马尔 萨 斯 的 人 口 原理 ， 而 是 资本 主义 制度 造成 了 大 量 的 “失业 后 备 军 ”"， 这 种 劳动 供给 
过 剩 决定 了 在 长 期 内 平均 工资 将 会 保持 在 基本 生活 工资 的 水 平 上 。 

2. 剩余 价值 。 如 果 劳 动 生产 率 极其 低下 ， 工人 消费 的 商品 的 价值 刚好 等 于 他 们 创造 的 满足 生 
存 的 产 出 的 价值 ， 那 么 对 工人 的 剥 前 一 资本 家 榨取 剩余 价值 一 一 将 不 可 能 发 生 。 在 这 种 情况 下 ， 
一 天 的 劳动 力 价值 就 是 一 天 的 劳动 时 间 。 按 照 马克 思 的 观点 ， 只 有 当 工 人 每 天 能 够 生产 的 价值 高 
于 维持 他 们 自身 及 其 家 庭 所 必需 消费 的 价值 时 ， 对 劳动 的 剥削 才 会 出 现 。 雇 主 付 给 工人 全 部 的 劳 
动力 市 场 价 值 ， 但 日 工资 只 是 劳动 力 所 创造 的 价值 的 一 部 分 。 通 过 他 们 的 资本 所 有 权 ， 资 本 家 占 
有 了 工人 为 生存 而 不 得 不 进行 的 劳动 : 支付 报酬 的 劳动 。 因 此 ， 资 本 家 能 够 延长 工作 日 ， 在 某 种 
意义 上 对 工人 来 说 ,“ 我 们 制定 或 选择 的 工作 时 间 长 短 根本 不 是 为 了 我 们 自己 "。 生 存 需要 人 迫使 工 
人 们 选择 了 工作 。 但 是 他 们 在 工作 日 上 耗费 的 劳动 时 间 ， 创 造 了 远 远 高 于 他 们 的 劳动 力 价值 一 
生存 成 本 的 价值 。 生 产 资料 的 所 有 者 获得 了 剩余 价值 。 

马克 思 举 了 一 个 数字 例子 来 阐释 这 些 思想 ， 我 们 总 结 为 图 10-1。 假 设 典 型 的 工人 及 其 家 庭 每 
天 必须 消费 的 商品 包含 的 社会 必要 劳动 时 间 是 6 小 时 。 工 人 的 每 个 工作 日 为 12 小 时 通常 情况 )， 
那么 一 半 时 间 的 劳动 就 可 以 形成 1 天 的 劳动 力 价值 。 如 果 生 产 3 先 令 中 包含 的 黄金 也 需要 半天 的 社 
会 必要 劳动 时 间 ， 那 么 3 先 令 就 代表 了 1 天 的 劳动 力 价值 。 如 果 这 就 是 工资 率 ， 那 么 工人 就 得 到 了 
他 们 出 卖 的 劳动 力 商品 的 全 部 价值 。' 


生产 的 总 货币 成 本 
( 每 工作 6 小 时 的 先 令 数 ) 


已 损耗 的 纱 


0 12 小 时 工作 日 
图 10-1 马克 思 的 剥削 理论 
根据 马克 思 的 观点 ， 资 本 家 按照 劳动 力 的 市 场 价值 支付 给 工人 工资 ， 在 本 例 中 是 3 先 令 。 但 是 只 需要 6 小 
时 的 劳动 时 间 就 可 以 生产 出 足够 的 产 出 来 支付 劳动 力 工资 。 通过 让 工人 每 天 工作 12 小 时 ， 资 本 家 得 到 了 3 先 
令 的 剩余 价值 ( 阴影 部 分 )， 这 个 剩余 价值 来 自 于 对 劳动 的 剥削 。 ME, MHRA (3 先 令 的 剩余 价值 除 


1 在 这 个 例子 中 ，1 小 时 劳动 力 的 价值 也 可 以 用 半 先 令 来 表示 ; 就 是 说 ， 劳 动力 在 12 小 时 的 工作 日 中 将 会 生产 价值 6 先 
令 的 黄金 。 
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以 支付 的 3 先 令 工资 ) 或 者 说 是 100%。 


资本 家 雇用 工人 ， 提 供 必要 的 机 器 设备 和 原材料 。 假 设 在 6 小 时 的 劳动 时 间 中 每 个 工人 可 以 将 
10 磅 棉花 纺 成 10 磅 棉纱 。 让 我 们 再 假设 这 6 小 时 劳动 时 间 内 消耗 掉 的 棉花 价值 20 小 时 的 劳动 或 10 先 
令 。 最 后 ,假设 在 半天 的 劳动 中 ， 纱 锭 的 磨损 相当 于 4 小 时 的 劳动 或 者 2 先 令 。! 因 此 ， 每 半天 生产 
出 来 的 棉纱 总 共 价 值 30 小 时 的 劳动 : 6 小 时 的 劳动 力 、20 小 时 的 棉花 、4 小 时 的 纱 锭 磨损 。 图 10 一 1 
左边 方 框 表示 总 计 的 货币 生产 成 本 为 15 先 令 : 劳动 力 3 先 令 、 棉 花 10 先 令 、 纱 锭 2 先 令 。 如 果 利 润 
不 能 来 自 于 贱 买 贵 卖 ， 如 果 所 有 商品 按照 他 们 的 价值 出 售 ， 那 么 棉纱 必须 以 15 先 令 出 售 。 

根据 马克 思 的 观点 ， 资 本 家 按照 劳动 力 的 市 场 价值 支付 给 工人 工资 ， 在 本 例 中 是 3 先 令 。 但 是 只 需要 6 小 
时 的 劳动 时 间 就 可 以 生产 出 足够 的 产 出 来 支付 劳动 力 工资 。 通 过 让 工人 每 天 工作 12 小 时 ， 资 本 家 得 到 了 3 先 
令 的 剩余 价值 (阴影 部 分 )， 这 个 剩余 价值 来 自 于 对 劳动 的 剥 裔 。 在 这 里 ， 和 剥削 率 是 1 ( 3 先 令 的 剩余 价值 除 
以 支付 的 3 先 令 工 资 ) 或 者 说 是 100%。 


我 们 的 资本 家 惕 住 了 。 产 品 的 价值 等 于 预付 资本 ( 不 变 资本 加 上 包含 劳动 的 可 变 资本 ) OM 
值 …… 他 们 会 说 :“ 哦 ! 我 预付 钱 的 意图 是 要 由 此 赚 更 多 的 钱 。” 但 是 ， 通 向 地 狱 的 道路 是 由 良好 
的 意愿 铺 就 的 ; 他 不 进行 生产 ， 也 同样 可 以 有 赚钱 的 意图 。 他 威胁 到 各 种 各 样 的 东西 。 他 说 人 们 
再 也 抓 不 住 他 的 把 柄 了 ， 以 后 他 要 在 市 场 上 购买 现成 的 商品 ， 不 再 自己 制造 。 但 是 ， 如 果 他 所 有 
的 资本 家 兄弟 都 这 样 做 ， 他 又 到 哪里 去 找 商 品 呢 ? 而 他 又 不 能 拿 货 币 当 饭 吃 。 他 进行 劝说 。“ 想 想 
我 的 节 欲 吧 。 我 本 来 可 以 把 15 先 令 挥 瞧 掉 。 但 是 我 没有 这 样 做 ， 我 是 生产 性 地 消费 掉 它 们 ， 把 它 
们 制 成 了 棉纱 。” 作 为 回报 ， 他 得 到 的 是 好 的 棉纱 而 不 是 坏 的 良心 。…… 我 们 这 位 朋友 刚才 还 以 资 
本 自傲 ， 现 在 却 突然 变 得 和 自己 的 工人 一 样 谦 示 了 。 他 说 :“ 难 道 我 自己 没有 劳动 吗 ? 难道 我 没有 
从 事 监视 和 监督 纺 纱 工人 的 劳动 吗 ? 我 的 这 种 劳动 不 也 形成 价值 吗 ? ” 听 到 这 种 说 法 ， 他 的 监工 
PRB RERA, 而 他 也 得 意 地 笑 了 笑 ， 又 恢复 了 原来 的 面孔 。 他 反复 向 我 们 宣讲 经 济 学 家 的 一 
大 套 理论 ， 实 际 上 ， 他 说 ， 为 此 他 不 费 一 文 钱 。 他 把 这 一 类 虚伪 的 通 词 和 空话 都 交 给 他 为 这 一 目 
的 雇用 的 政治 经 济 学 教授 们 去 讲 。 他 自己 是 一 个 讲求 实际 的 人 ， 虽 然 对 于 本 职 之 外 所 说 的 话 ， 并 
不 总 是 很 好 地 考虑 ， 但 对 于 本 职 内 所 做 的 事 ， 他 始终 是 知道 的 。? 

要 解决 资本 家 的 难题 ， 在 本 例 中 就 要 把 6 小 时 的 工作 时 间 延 长 。 可 以 从 图 10-1 中 看 到 ， 如 果 工 
人 每 天 再 工作 6 小 时 ， 就 会 多 生产 出 10 磅 的 棉纱 。 这 额外 的 10 磅 棉纱 在 市 场 上 也 是 价值 15 先 令 ， 但 
是 它们 只 花费 了 资本 家 12 先 令 (0 先 令 劳动 十 10 先 令 棉花 十 2 先 令 纱 锭 磨损 ) 这样， 资本 家 获得 了 
3 先 令 的 利润 或 剩余 价值 。 工 业 资 本 家 利润 的 一 部 分 可 以 以 利息 的 形式 转移 给 银行 家 ， 一 部 分 可 以 
以 地 租 的 形式 转移 给 地 主 ， 也 可 以 以 商业 利润 的 形成 转移 给 商业 资本 家 ， 这 些 都 无 关 紧 要 。 所 有 
的 这 些 收入 都 来 自 于 生产 过 程 中 对 劳动 的 未 被 察觉 的 剥 前 。 马 克 思 认为 ， 在 资本 主义 制度 下 期 望 
所 有 的 劳动 都 得 到 报酬 是 个 幻想 。 资 本 家 不 是 抢夺 工人 的 罪人 :“ 宣 称 这 种 决定 劳动 力 价值 的 方法 


1 为 了 理解 这 一 假设 ， 假 定 一 个 工人 操作 的 所 有 纱 锭 在 10 天 之 后 都 会 毁损 。 再 假设 制造 纱 锭 需要 80 小 时 。 这 80 个 小 时 
属于 生产 棉纱 所 需 的 社会 必要 劳动 时 间 的 一 部 分 。 纱 锭 损耗 以 后 ， 其 价值 会 再 现在 棉纱 中 。 在 半天 的 时 间 里 ， 工 人 
用 完 纱 锭 价值 的 1/20(0.5/10)， 这 部 分 价值 转移 到 棉纱 中 ;这 就 是 4 小 时 的 劳动 时 间 (80 x 1/20)。 从 货币 角度 看 ， 假 设 
每 个 使 用 的 纱 锭 价值 40 先 令 。 因 为 他 们 可 以 使 用 10 天 ， 因 此 在 每 半天 时 间 里 就 会 有 2 先 令 转移 到 棉纱 的 价值 中 。 

2 Karl Marx, Capital, vol. 1 (Chicago: Kerr, 1906), 212-215. (Orig. pub. 1867). 
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是 由 事物 本 身 的 性 质 规定 的 ， 是 一 种 残酷 的 方式 ， 只 能 算是 一 种 廉价 的 同情 。” 他 们 向 工人 支付 了 
市 场 工资 ， 但 是 他 们 不 会 理解 的 重要 事实 是 他 们 自己 的 利润 来 源 于 对 劳动 的 剥 前 。 

3 .剩余 价值 率 。 马 克 思 将 投资 于 机 器 与 原材料 的 那 部 分 资本 称 作 不 变 资 本 c。 不 变 资本 的 价值 
转移 到 最 终 的 产品 中 去 ， 价 值 不 会 增加 。 用 于 购买 劳动 力 、 支 付 工资 的 那 部 分 资本 ， 是 可 变 资本 v， 
它 能 够 生产 出 大 于 自身 价值 的 价 信 。 由 工人 生产 出 来 并 被 资本 家 无 偿 占有 的 那 部 分 额外 价值 ， 是 
剩余 价值 ;。 剩 余 价值 率 s'， 或 剥削 率 ， 由 方程 10-1 给 出 : 


8 一 一 


=’ (10-1) 
v . 


请 注意 剩余 价值 率 是 剩余 价值 与 可 变 资本 的 比率 ， 它 也 可 以 被 认为 是 剩余 劳动 时 间 与 必要 劳 
动 时 间 的 比率 。 上 例 中 的 剩余 价值 率 用 公式 ( 10-1) 计 算 ， 是 s”=1 或 100%， 因 为 s=3，v=3(3/3 x 
100%)。 或 者 ， 用 第 二 种 定义 ， 是 6 小 时 除 以 6 小 时 。 如 果 工 作 时 间 延 长 到 15 小 时 ,剩余 价值 率 就 
是 150% (9/6 x 100% )。 如 果 工 作 时 间 减 少 到 9 小 时 ,剩余 价值 率 将 是 50% ( 3/6 x 100% )。 

工作 日 的 长 度 多 少 是 合适 的 呢 ? 马 克 思 写 道 : 

资本 家 要 坚持 他 作为 买 者 的 权利 ， 他 尽量 延长 工作 日 ， 如 果 可 能 ,会 把 一 个 工作 日 延长 为 两 
个 工作 日 使 用 。 可 是 另 一 方面 ， 这 个 已 经 卖 出 的 商品 的 特殊 性 质 给 它 的 买 者 规定 了 一 个 消费 的 界 
限 ， 并 且 工 人 也 要 坚持 他 作为 卖 者 的 权利 ， 他 要 求 把 工作 日 限制 在 一 定 的 正常 量 内 。 于 是 ， 这 里 
出 现 了 二 律 背 反 ， 权 利 同 权利 相对 抗 ， 而 这 两 种 权利 都 同样 是 商品 交换 规律 所 承认 的 。 在 平等 的 
权利 之 间 ， 力 量 就 起 决定 作用 。 所 以 ， 在 资本 主义 生产 的 历史 上 ， 工 作 日 长 度 的 确定 表现 为 规定 
工作 日 界限 的 斗争 ， 这 是 全 体 资本 家 即 资本 家 阶级 和 全 体 工人 即 工 人 阶级 之 间 的 斗争 。， 

即使 不 延长 工作 日 ， 也 可 以 通过 提高 生产 效率 从 而 降低 劳动 力 价值 而 增加 剩余 价值 。 如 果 工 
人 的 必需 唱 能 够 在 更 得 的 时 间 内 生产 出 来 ， 新 价值 中 就 有 更 大 的 份额 归属 资本 家 。 假 设 工作 日 
从 12 小 时 缩短 到 10 小 时 ， 但 劳动 时 间 的 划分 不 是 6 小 时 为 工人 自己 劳动 、6 小 时 为 资本 家 劳动 ， 
而 是 4 小 时 为 工人 劳动 、6 小 时 为 资本 家 劳动 。 那 么 剥削 率 将 会 从 100%( 616 x 100% ) 提高 到 
150% (6/4 x 100% )。 
4. 利 润 率 。 马 克 思 所 说 的 利润 率 (p' ) 指 的 是 剩余 价值 与 投入 的 总 资本 的 比率 ， 用 公式 表 
示 为 : 


s 
P'= 


(10-2 ) 
Cctv 


再 用 图 10-1 中 的 数据 进行 计算 ， 我 们 可 以 发 现 本 例 中 的 利润 率 是 11.1% 〈3 美 元 /27 美 元 x 


100% )。 
5. 转化 问题 。 公 式 (10-2) 有 助 于 说 明 马克 思 所 说 的 “重大 矛盾 ”或 “转化 问题 "。? 考 虑 以 下 


1 Marx, Capital, 3:190. ` 

2 这 里 我 们 的 目的 是 勾勒 出 转化 问题 的 本 质 。 罗 纳 德 * L: 米 克 在 他 著作 的 第 5 章 给 出 了 关于 此 问题 的 详尽 、 易 懂 的 讨 
论 ， 请 参见 : Ronald L. Meek, Smith, Marx, and After: Ten Essay on the History of Economic Thought (London: 
Chapman & Hall, 1977). 
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命题 : 
(1) 马克 思 在 《资本 论 》 第 一 卷 中 假设 所 有 的 商品 都 按照 它们 的 价值 出 售 。 
(2) 公式 (10-2) 中 的 劳动 力 v 是 价值 的 唯一 源泉 。 
(3 ) 由 命题 (1 ) 可 知 : 使 用 相对 较 多 数量 的 机 器 与 原材料 c 和 相对 较 少 数量 劳动 力 v 的 行业 ， 


与 那 种 使 用 相对 较 少 不 变 资本 c 和 较 多 数量 劳动 力 v 的 行业 相 比 ， 将 获得 较 少 的 剩余 价值 g 和 较 低 的 


资本 利润 率 p'。 这 是 由 于 劳动 是 创造 利润 的 唯一 商品 。 

(4) 命题 (3 ) 与 马克 思 自 己 观 察 到 的 现象 是 矛盾 的 : 使 用 较 多 资本 与 较 少 劳动 的 机 器 大 工业 ， 
与 使 用 较 少 资本 与 较 多 劳动 的 工业 至 少 有 一 样 高 的 利润 率 。 像 古典 学 派 的 经 济 学 家 一 样 ， 马 克 思 
也 认为 各 行业 之 间 的 利润 率 有 均等 化 的 趋势 。 

(5 ) 如 果 各 行业 之 间 的 利润 率 是 一 致 的 ， 而 资本 -劳动 比率 却 是 不 同 的 ， 那 么 商品 就 不 会 像 马 
克 思 在 第 一 卷 假设 的 那样 按照 它们 的 价值 出 售 。 这 做 乎 在 马克 思 的 分 析 中 是 一 个 重大 矛盾 。 

马克 思 在 写作 《资本 论 》 第 一 卷 之 前 就 意识 到 了 这 一 问题 ， 并 试图 在 第 三 卷 解 决 这 个 问题 。 
他 的 结论 是 ， 在 生产 成 本 一 定 的 情况 下 ， 资 本 密集 型 行业 生产 的 商品 将 按照 高 于 价值 的 价格 出 售 ， 
而 劳动 密集 型 行业 生产 的 商品 将 按照 低 于 价值 的 价格 出 售 。 因 此 ， 按 照 马克 思 的 观点 ， 此 时 劳动 
价值 论 仍然 成 立 ， 只 是 整体 上 是 为 资本 主义 制度 服务 的 。 单 个 商品 以 高 于 或 者 低 于 它们 价值 的 价 
格 出 售 ， 以 便 整 个 经 济 中 利润 率 实 现 均等 。 对 于 马克 思 是 否 成 功 地 解决 了 这 个 转化 问题 存在 许多 
争议 。 一 个 有 缺陷 的 劳动 理论 在 他 的 整个 资本 主义 发 展 理论 中 有 何 意义 也 存在 着 争议 。， 


10.3.3 ”资本 积累 与 利润 率 下 降 


根据 马克 思 的 观点 , 资本 家 得 到 的 利润 率 一 一 公式 (10-2) 中 的 p 一 一 在 长 期 中 会 呈 下 降 趋势 。 
原因 是 机 械 化 和 节约 劳动 的 发 明 导 致 了 生产 效率 的 提高 。 它 提高 了 马克 思 所 谓 的 资本 有 机 构成 ， 
即 公式 〈 10-3) 中 的 QO。 请 注意 它 是 不 变 资 本 c 与 总 资本 c 十 v 的 比率 。 


Q=— (10-3) 


利润 率 公 式 还 可 以 用 ( 10-4) 来 表示 ， 它 可 以 从 公式 (10-2) 和 (10-3) 中 推导 出 来 : 2 
p'=s'(1-Q) (10-4) 


注意 这 个 新 公式 表明 利润 率 p' 与 镜 余 价值 率 s' 呈 同方 向 变化 ， 与 资本 有 机 构成 O 呈 反方 向 变化 。 
因此 ， 如 果 资 本 家 相对 较 多 地 投资 于 机 器 而 较 少 地 投资 于 劳动 力 ， 那 么 C 将 上 升 而 p 将 下 降 。 这 对 
马克 思 来 说 是 至 关 重要 的 一 点 ， 因 为 这 意味 着 资本 主义 面临 着 加 速 其 炎 亡 的 内 部 矛盾 。 较 多 资本 


1 例如， 参见: Meek, Smith, Marx, and After, Chapters 5-7. 再 参见 : Paul Samuelson, “Understanding the Marxian 
Notion of Exploitation: A Summary of the So-called Transformation Problem between Marxian Values and Competitive 
Prices,” Journal of Economic Literature 9 (June 1971): 399-431。 琉 .罗宾逊 (Joan Robinson), BT - 布朗 芬 布 伦 纳 
(Martin Bronfenbrenner) 、 威 廉 . 鲍 莫 尔 (William Baumol)、 森 岛 道 雄 (Michio Moreshima) 和 保罗 FBR (Paul 
Samuelsom) 在 这 个 杂志 的 1973 年 12 月 刊 和 1974 年 3 月 刊 上 进一步 讨论 了 这 一 主题 。 

2 保罗 .斯 威 齐 证 明了 这 个 推导 过 程 ， 请 参见 : Paul M. Sweezy, The Theory of Capitalist Development (New York: 
Oxford University Press, 1942), 68. 
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146 经 济 思想 史 


的 使 用 降低 了 利润 率 ; 劳动 力 是 一 切 价值 包括 剩余 价值 的 源泉 ， 随 着 工人 使 用 量 的 减少 ， 利 润 率 
FET! 但 是 如 果 价 值 与 利润 仅仅 是 由 劳动 创造 的 ， 资 本 家 难道 没有 动力 使 用 更 多 的 劳动 和 较 少 
的 资本 吗 ? 马克 思 的 答案 是 “没有 ”。 他 认为 资本 主义 的 社会 力量 运动 将 不 可 避免 地 导致 资本 有 机 
构成 提高 ， 这 主要 有 两 个 原因 。 第 一 ， 那 些 使 用 质 优 量 多 的 不 变 资 本 的 企业 ， 率 先 提 高 生产 效率 ， 
并 会 通过 降低 生产 成 本 而 暂时 获得 额外 的 利润 。 最 终 ， 成 本 的 下 降 会 导致 产品 价格 的 下 降 ， 在 某 
一 行业 中 那些 落后 于 机 械 化 进程 的 资本 家 将 不 能 生存 下 去 。 第 二 ， 生 产 效 率 越 高 ， 劳 动力 价值 ， 
一 需要 生产 生活 必需 品 的 小 时 数 一 一 就 越 低 ， 每 个 工作 日 生产 出 来 的 利润 总 量 就 越 高 。 

资本 对 劳动 的 替代 还 有 一 个 次 效应 : 产业 后 备 大 军 的 规模 上 升 了 。 机 器 排挤 了 工人 ， 用 现代 
术语 来 说 ， 就 是 技术 性 失业 。 个 别 资本 投资 的 增加 导致 了 “不 断 增 长 的 资本 集中 《伴随 着 资本 家 
数目 的 不 断 增多 ， 尽 管 程度 并 不 相同 )。” 

马克 思 发 现 还 有 某 些 力量 抵消 了 利润 率 下 降 的 趋势 。 第 一 ， 剥 前 的 强度 ， 公 式 ( 10-4 ) 中 的 * ， 
可 以 通过 强迫 工人 加 快 工作 节奏 或 者 延长 工作 日 而 提高 。 第 二 ， 工 资 可 以 暂时 削减 到 劳动 力 价值 
以 下 。 第 三 ,不 变 资本 可 以 变 得 更 便宜 。 不 变 资本 与 劳动 的 比率 是 一 种 价值 关系 ， 随 着 机 器 与 原 
材料 变 得 越 来 越 便宜 ， 资 本 有 机 构成 提高 的 速度 与 利润 率 下 降 的 速度 都 变 得 越 来 越 慢 了 。 第 四 ， 
劳动 人 口 的 增加 和 技术 性 失业 工人 的 增加 都 有 利于 创立 使 用 较 多 劳动 与 较 少 资本 的 新 工业 。 这 种 
高 利润 率 的 工业 行业 也 参与 了 整个 经 济 系统 的 利润 率 均等 化 过 程 。 第 五 ， 对 外 贸易 通过 降低 不 变 
资本 与 生活 必需 品 的 价格 而 提高 了 利润 率 。 另 外 ， 因 为 不 变 资本 与 可 变 资 本 的 比率 较 低 ， 而 且 对 
殖民 地 工人 的 剥削 比 对 国内 工人 的 剥削 程度 更 高 ， 所 以 在 殖民 地 的 资本 投资 可 以 获得 更 高 的 利润 
率 。' 最 后 ， 通 过 提高 生产 率 降低 劳动 力 的 价值 ， 也 提高 了 剥 前 率 。 

请 注意 在 一 定 程度 上 抵消 利润 率 下 降 的 这 几 个 因素 都 提高 了 剥削 率 ， 加 剧 了 无 产 阶级 的 “ 贫 
困 化 ”。 因 此 ， 无 产 阶级 的 阶级 意识 加 强 了 ， 革 命 的 可 能 性 增加 了 。 


10.3.4 ”资本 积累 与 经 济 危 机 

马克 思 认为 ， 利 润 率 下 降 只 是 资本 主义 无 法 解决 的 问题 之 一 ， 资 本 主义 的 另 一 个 趋势 是 日 益 
严峻 的 经 济 危 机 。 

马克 思 反 对 萨 伊 定律 ， 认 为 它 最 多 只 适用 于 简单 商品 生产 。 自 给 自足 的 手工 业 工 人 以 获得 使 
用 价值 为 目的 ， 其 生产 商品 也 是 为 了 交换 期 望 消费 的 其 他 商品 。 织 麻布 者 卖 掉 麻 布 ， 用 得 到 的 货 
币 来 购买 食物 ， 这 个 过 程 可 以 用 CM-*C 来 表示 ， 其 中 的 两 个 C 分 别 代 表 麻 布 与 食物 。 这 些 商 品 
具有 相同 的 交换 价值 和 不 同 的 使 用 价值 ， 货 币 M 仅 仅 是 交换 的 媒介 。 

但 即使 是 简单 的 商品 生产 也 有 产生 危机 的 可 能 : 

有 一 种 最 加 套 不 过 的 教条 : 商品 流通 必然 造成 买 和 卖 的 平衡 ， 因 为 每 一 次 卖 同 时 就 是 买 ， 反 
过 来 也 是 一 样 。 如 果 这 是 指 实际 完成 的 卖 的 次 数 等 于 买 的 次 数 ， 那 是 毫 无 意义 的 同 义 反复 …… 没 
有 人 买 ， 也 就 没有 人 能 卖 。 但 谁 也 不 会 因为 自己 已 经 卖 ， 就 得 马上 买 。 流 通 所 以 能 够 打破 广 品 交 
换 的 时 间 、 空 间 和 个 人 的 限制 ， 正 是 因为 它 把 这 里 存在 的 换 出 自己 的 劳动 产品 和 换 进 别人 的 劳动 


1 后 来 列宁 强调 了 这 点 ， 当代 马克 思 主 义 者 将 帝国 主义 看 做 资本 主义 发 展 的 自然 结果 。 
2 Marx, Capital, 1: 127-128. 


产品 这 二 者 之 间 的 直接 的 同一 性 ， 分 裂 成 卖 和 买 这 二 者 之 间 的 对 立 。…… to RE! KW HA i e 
很 明显 ， 它 们 之 间 的 密切 联系 即 同一 性 就 要 通过 导致 危机 而 显示 出 来 。? 

在 大 规模 的 资本 主义 生产 条 件 下 ， 交 换 的 过 程 变 成 了 M 一 C-*M， 人 们 是 为 了 卖 而 买 ， 而 不 是 
为 了 买 而 卖 。 货 币 被 换 成 劳动 力 、 原 材料 和 机 器 等 商品 ， 商 品 的 出 售 是 为 了 得 到 货币 。 但 如 果 两 
个 MW 是 相等 的 ， 这 个 过 程 就 没有 意义 了 。 所 以 ， 对 资本 主义 过 程 的 正确 描述 应 该 是 WM 一 C 一 M'， 其 
中 MM' 大 于 M 的 部 分 就 是 资本 家 从 生产 性 工人 身上 榨取 的 剩余 价值 ,这 就 是 扩大 的 投资 过 程 。“ 积 累 ， 
再 积累 ! 这 才 是 摩西 和 先知 的 法 则 ! ” 

资本 与 劳动 力 投资 的 迅速 增加 暂时 提高 了 对 劳动 力 的 需求 ， 提 高 了 资本 家 必须 支付 的 工资 。 
但 是 这 部 分 高 工资 降低 了 剩余 价值 率 和 利润 率 ， 抑 制 了 扩张 ， 使 经 济 向 相反 的 方向 发 展 。 由 此 产 
生 的 萧条 摧毁 了 固定 资本 的 货币 价值 ， 使 得 一 些 较 大 的 资本 家 可 以 以 便宜 的 价格 兼并 小 的 资本 家 ， 
一 些 工厂 倒闭 ， 商 品 价格 下 跌 ， 信 用 萎缩 ， 工 资 下 降 ， 剩 余 价值 率 和 利润 率 得 到 恢复 ， 投 资 再 次 
增加 。“ 在 资本 主义 限度 内 ， 当 前 的 生产 停滞 为 下 一 次 生产 的 扩张 作 好 了 准备 。 ”按照 马克 思 的 观 
点 ,每 一 次 经 济 周期 都 比 前 一 次 规模 更 大 ， 加 剧 了 阶级 斗争 ， 促 进 社会 变革 的 产生 。: 


10.3.5 ”资本 积累 与 财富 集中 

资本 积累 的 运动 过 程 和 经 济 危 机 的 重复 出 现 ， 使 得 资本 所 有 权 集 中 ， 财 富 积聚 到 少数 人 手中 。 

资本 所 以 能 够 在 一 个 地 方 大 量 增长 ， 是 因为 在 另 一 个 地 方 许多 人 失掉 了 资本 …… 竞争 是 通过 
使 商品 便宜 来 展开 的 。 在 其 他 条 件 不 变 时 ， 商 品 的 便宜 取决 于 劳动 生产 率 ， 而 劳动 生产 率 又 取决 
于 生产 规模 。 因 此 ， 较 大 的 资本 战胜 较 小 的 资本 。 我 们 记得 ， 随 着 资本 主义 生产 方式 的 发 展 ， 在 
正常 条 件 下 经 营 某 种 行业 所 需要 的 单个 资本 的 最 低 限 量 会 提高 。 因 此 ， 较 小 的 资本 挤 到 那些 大 工 
业 还 只 是 霍 散 地 或 不 完全 地 占领 的 生产 领域 中 去 。 在 那里 ， 竞 争 的 激烈 程度 同 互相 竞争 的 资本 的 
多 少 成 正比 ， 同 互相 竞争 的 资本 的 大 小 成 反比 。 竞 争 的 结果 总 是 许多 较 小 的 资本 家 垮台 ， 他 们 的 
资本 一 部 分 转 入 胜利 者 手中 ， 一 部 分 归于 消失 。 除 此 而 外 ， 一 种 新 新 的 力量 一 一 信用 事业 ， 随 同 
资本 主义 的 生产 而 形成 。 

起 初 ， 它 作为 积累 的 小 小 助手 不 声 不 响 地 挤 了 进来 ， 通 过 一 根 根 无 形 的 线 把 那些 分 散在 社会 
表面 上 的 大 大 小 小 的 货币 资金 吸引 到 单个 的 或 联合 的 资本 家 手中 ; 但 是 ， 很 快 它 就 成 了 竞争 斗争 
中 的 一 个 新 的 可 怕 的 武器 ; 最 后 ， 它 变 成 一 个 实现 资本 集中 的 庞大 的 社会 机 构 。? 


10.3.6 ”阶级 斗争 


财富 越 来 越 集中 到 少数 资本 家 手中 ， 这 与 工人 的 绝对 贫困 及 相对 贫困 一 起 ， 为 阶级 斗争 创造 
了 条 件 。 越 来 越 多 的 遭受 “贫困 、 压 迫 、 奴 役 、 贬 低 、 和 剥削 ”的 工人 团结 起 来 开始 进行 反抗 。“ 资 
本 主义 私有 制 的 丧钟 敲 响 了 , 剥夺 者 要 被 剥夺 了 。” 资 本 主义 制度 的 生产 关系 与 生产 力 产 生 了 冲突 ， 
前 者 将 “迅速 发 生变 革 ”。 工 人 将 推翻 资本 家 的 统治 ， 建 立 无 产 阶级 专政 。 生 产 资料 的 国家 所 有 取 
代 私 人 所 有 ， 资 本 扩张 的 速度 达到 稳定 ， 对 工人 的 剥削 消除 了 。 在 某 种 意义 上 ， 工 人 变 成 资本 的 


1 本 有 段 表 述 的 理论 仅仅 是 马克 思 在 他 著作 的 各 部 分 中 叙述 经 济 周 期 的 诸多 理论 之 一 。 
2 Marx, Capital, 1: 686—687. 
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所 有 者 。 


10.4 资本 主义 的 运动 规律 : 一 个 总 结 


图 10-2 总 结 了 马克 思 的 资本 主义 运动 规律 。 如 我 们 所 指出 的 那样 ， 他 的 劳动 价值 论 是 整个 理 
论 的 出 发 点 。 工 人 是 所 有 价值 的 源泉 ， 但 是 如 箭头 a 所 示 ， 他 们 并 不 能 得 到 所 有 的 价值 ， 资 本 家 只 
支付 给 工人 劳动 力 的 价值 。 这 个 价值 小 于 产 出 的 价值 ， 差 额 部 分 是 资本 家 以 所 有 权 收 入 的 形式 占 
有 的 剩余 价值 。 如 箭头 b 所 示 ， 剩 余 价 值 是 资本 积累 的 源泉 。 箭 头 c、d、e 分 别 表示 资本 积累 产生 
了 不 断 下 降 的 利润 率 、 逐 渐 恶 化 的 经 济 危机 和 技术 性 失业 。 所 有 这 三 个 方面 都 扩大 了 失业 的 后 备 
大 军 的 规模 ， 直 接 或 间接 地 加 剧 了 无 产 阶级 的 贫困 ( 箭头 hn 、i、j )。 利 润 率 的 下 降 和 经 济 危机 的 恶 
化 还 导致 了 资本 积聚 和 财富 集中 (箭头 f 和 g )。 如 箭头 k 和 1 所 示 ， 这 个 过 程 的 最 终结 果 是 阶级 斗争 。 

这 个 资本 主义 发 展 理论 显然 是 站 在 与 亚当 ' 斯 密 不 同 的 立场 上 的 ， 建 议 读者 将 图 10-2 与 图 5-1 
相 比 较 来 证 实 这 一 点 


失业 后 备 军 和 无 
产 阶段 的 贫困 化 | 


与 财富 集中 


图 10-2 马克 思 的 资本 主义 “运动 规律 ” 


按照 马克 思 的 观点 ， 劳 动 是 一 切 价值 的 源泉 ， 所 以 剩余 价值 和 利润 都 来 自 于 对 工人 的 剥 前 ( 舌头 a)。 资 
本 家 之 间 的 竞争 导致 了 资本 积累 〔 箭 头 b )， 它 引起 了 利润 率 的 下 降 、 经 济 危 机 和 技术 性 失业 【箭头 c<、d、e )。 
这 些 结果 产生 了 资本 积聚 与 财富 集中 ( 箭头 f 和 g )， 同 时 加 剧 了 失业 和 贫困 ( 箭头 h、i、j )。 资 本 家 与 工人 的 
两 极 分 化 最 终 导 致 了 阶级 斗争 (箭头 k 和 1 ) 与 资本 主义 的 灭亡 。 


10.5 对 马克 思 经 济 学 的 评价 


马克 思 在 几 个 方面 对 经 济 思想 的 发 展 作 出 了 贡献 。 但 是 ， 他 的 分 析 也 在 几 个 方面 也 存在 着 
缺陷 。 


第 10 章 “马克思 的 社会 主义 “149 © 


10.5.1 贡献 


一 些 社会 主义 者 认为 马克 思 是 经 济 思 想 史 上 特别 的 、 最 重要 的 作者 。 当 然 ， 大 部 分 经 济 学 家 
并 不 同意 这 个 观点 。 但 即使 是 批评 马克 思 的 经 济 学 家 也 同意 马克 思 在 以 下 几 个 方面 对 经 济 学 分 析 
作出 了 贡献 。 第 一 ， 在 为 经 济 学 创建 一 个 适当 的 价值 理论 的 努力 中 ， 马 克 思 是 一 个 重要 的 参与 者 。 
与 劳动 价值 论 相 关 的 这 些 问 题 激励 了 经 济 学 家 们 去 探索 理解 交换 价值 的 其 他 途径 。 

第 二 ， 马 克 思 是 最 早 注意 到 经 济 周期 是 资本 主义 经 济 一 个 常见 现象 的 经 济 学 家 之 一 。 回 想 一 
F, 马尔萨斯 曾经 描述 了 供给 过 剩 的 可 能 性 ， 但 并 没有 提出 经 济 周期 的 观点 。 马 克 思 和 他 之 前 的 
西 斯 蒙 第 一 样 ， 提 出 市 场 经 济 中 周期 性 的 经 济 高 涨 和 下 降 趋势 。 现 在 这 些 波动 仍 不 时 地 困扰 着 资 
本 主义 经 济 ， 受 到 全 世界 经 济 学 家 的 强烈 关注 并 被 详细 研究 。 

第 三 ,马克 思 正 确 地 预测 了 大 规模 企业 和 垄断 力量 的 增长 。 随 着 这 种 形式 的 企业 的 兴起 ， 经 
济 学 家 不 得 不 为 此 发 展 新 的 经 济 行为 理论 、 资 源 分 配 理论 和 收入 分 配 理论 ， 在 分 析 现 实 世界 的 市 
场 和 公共 政策 时 ， 经 济 学 家 不 再 假设 世界 是 由 原子 式 竞争 企业 构成 的 斯 密 式 世 界 。 

第 四 ， 马 克 思 将 替代 效应 应 用 于 劳动 节约 型 资本 的 研究 ， 突 出 强调 了 替代 效应 。 确 实在 某 些 
情况 下 ， 新 的 资本 可 以 替代 劳动 。 他 还 比 他 的 先辈 们 更 为 详尽 地 讨论 了 劳动 节约 型 创新 的 观点 。 
最 后 ， 马 克 思 还 通过 强调 动态 的 而 不 是 静态 的 分 析 ， 对 经 济 学 作出 了 贡献 。 后 来 的 制度 学 派 、 增 
长 学 派 以 及 奥地利 学 派 的 经 济 学 家 都 强调 动态 方法 。 


10.5.2 ”分 析 的 缺陷 

马克 思 对 资本 主义 “运动 规律 ”的 分 析 有 几 个 缺陷 。 我 们 对 它们 的 讨论 将 围绕 图 10-2 所 总 结 
的 马克 思 理 论 的 主要 思想 展开 。 

1. 劳动 价值 论 的 缺陷 。 马 克 思 的 劳动 价值 论 存在 几 个 问题 。 现 代 经 济 学 家 驳斥 了 工人 是 一 切 
交换 价值 的 来 源 的 观点 。 土 地 和 资本 也 是 生产 性 的 资源 ， 它 们 独立 于 并 超出 劳动 价值 之 外 ， 而 劳 
动力 的 生产 是 需要 它们 的 。 因 此 ， 土 地 和 劳动 力 资源 的 所 有 者 都 应 该 得 到 足够 的 回报 ， 以 便 可 以 
继续 使 用 这 些 资源 来 生产 某 一 特定 商品 。 资 本 的 一 部 分 确实 是 由 过 去 的 劳动 创造 的 ， 但 是 过 去 的 
劳动 已 经 按照 它 创造 资本 过 程 中 的 贡献 支付 了 报酬 。 于 是 资本 就 变 成 了 可 以 独立 买卖 的 资源 。 这 
样 ， 它 创造 的 价值 就 超过 了 生产 它 时 使 用 的 劳动 力 的 价值 。 

一 个 技术 方面 的 批评 就 是 先前 提 到 的 与 马克 思 的 劳动 价值 论 相 关 的 “转化 问题 *。 据 称 ， 还 存 
在 其 他 的 技术 性 问题 。 例 如 ， 在 《资本 论 》 第 一 卷 中 ， 马 克 思 假设 所 有 行业 的 剩余 价值 率 趋 于 一 
致 ， 其 目的 是 为 了 说 明 劳动 是 所 有 价值 的 唯一 源泉 。 但 正如 埃 德 温 . 韦 斯 特 指出 : 

但 是 如 果 剥 前 率 在 所 有 行业 都 是 相同 的 ， 那 么 工作 的 小 时 数 也 应 该 是 一 致 的 。 于 是 ， 马 克 思 
坚持 事实 就 是 如 此 ， 并 引用 了 当代 的 证 据 来 支持 他 的 观点 。 然 而 ， 对 他 的 资料 ( 19 世 纪 的 工厂 监 
工 的 报告 ) 的 一 次 严 烙 考察 却 并 没有 证 实 他 的 预测 。 相 反 ， 数 据 与 杰 文 斯 最 先 提出 的 新 古典 竞争 
假设 更 为 一 致 ， 即 由 于 工人 对 劳动 与 闲 最 的 偏好 不 同 ， 劳 动 的 小 时 数 不 同 。 

2. 马克 思 的 剥削 理论 中 存在 的 问题 。 按 照 马 克 思 的 观点 ， 由 于 有 大 量 失业 的 后 备 军 的 存在 ， 


1 Edwin G. West, “Marx's Hypotheses on the Length of the Working Day,” Journal of Political Economy 91 (April 1983): 
266. 
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支付 给 工人 的 工资 会 趋向 于 维持 基本 生活 的 水 平 。 工 人 们 被 迫 工作 足够 长 的 时 间 ， 以 便 为 资本 家 
创造 剩余 价值 ， 但 是 并 没有 那么 多 失业 的 后 备 大 军 。 人 们 通常 是 失业 后 又 重新 就 业 了 ， 在 失业 大 
军 中 的 人 通常 都 是 暂时 性 失业 。 长 期 的 大 规模 失业 只 是 例外 现象 ， 而 不 是 资本 主义 国家 的 规律 。 
在 相对 充分 就 业 的 条 件 下 ， 资 本 家 之 间 必 然 会 相互 竞争 以 吸引 高 素质 的 工人 ， 就 像 工 人 之 间 为 了 
得 到 一 份 较 好 的 工作 而 竞争 一 样 。 资 本 家 纷纷 提高 工资 水 平 ， 改 善 工作 环境 ， 缩 短工 作 时 间 ， 或 
者 同时 采取 这 三 种 措施 来 进行 竞争 。 从 历史 上 看 ， 在 马克 思 的 著作 问世 后 的 几 十 年 时 间 里 ， 真 实 
工资 水 平 得 到 了 极 大 的 提高 ， 而 且 在 大 多 数 工业 化 国家 ， 劳 动力 占 国民 收入 的 份额 或 者 得 到 了 提 
高 ， 或 者 保持 了 相对 稳定 。 

3. 马克 思 对 资本 积累 分 析 的 缺陷 。 从 图 10-2 中 可 以 得 知 ,马克 思 相 信 资 本 积累 导致 利润 率 下 降 ， 
加 剧 了 经 济 危机 及 技术 性 失业 。 现 代 经 济 学 家 认为 虽然 这 些 结果 在 理论 上 来 说 是 可 能 的 , 但 是 在 理 
论 上 还 有 其 他 一 些 可 能 的 结果 存在 ， 而 且 事 实 上 常常 导致 后 面 这 些 结果 。 确 实 ， 资 本 深化 一 一 资本 
的 增长 速度 快 于 劳动 力 的 增长 一 一 降低 了 资本 的 回报 。 但 是 ， 还 有 其 他 一 些 因素 在 起 作用 ， 特 别 是 
新 技术 提高 了 资本 的 生产 率 ， 抵 消 了 利润 率 下 降 的 趋势 。 从 历史 上 看 ， 资 本 收益 率 和 利润 率 是 随 着 
经 济 周期 波动 的 ， 而 不 是 呈 下 降 的 趋势 。 

资本 积累 和 经 济 周 期 恶化 的 分 析 是 怎样 的 呢 ? 迅速 扩张 的 资本 确实 会 导致 生产 能 力 过 剩 ， 接 
着 带 来 过 量 存货 、 生 产 缩减 、 失 业 增 加 等 后 果 。 正 如 我 们 所 说 的 那样 ， 马 克 思 在 这 方面 的 贡献 是 
很 重要 的 。 但 是 ， 投 资 的 繁荣 并 不 是 准则 。 在 许多 时 期 ， 投 资 的 增长 与 稳定 的 经 济 增长 步调 是 一 
致 的 ， 而 在 即将 到 来 的 经 济 危 机 中 则 不 会 增长 。 

资本 积累 是 否 如 马克 思 所 说 的 那样 引起 了 失业 呢 ? 如 果 资 本 只 是 劳动 在 生产 过 程 中 的 替代 品 ， 
那么 答案 也 许 是 肯定 的 。 但 即使 在 这 种 情况 下 ， 较 低 的 生产 成 本 也 可 能 造成 一 个 行业 规模 的 充分 
扩张 ， 从 而 使 总 就 业 水 平 保持 不 变 甚至 上 升 。 而 且 ， 许多 类 型 的 资本 在 生产 过 程 中 是 劳动 的 互补 
品 。 例 如 ， 一 家 新 工厂 需要 雇用 一 些 新 工人 ， 也 就 是 ， 导 致 劳动 需求 的 增加 以 及 可 得 的 就 业 岗位 
的 增加 。 要 点 在 于 不 变 资 本 的 积累 并 不 必然 引起 失业 。 在 《资本 论 》 出 版 后 一 个 多 世纪 以 来 ， 尽 
管 股本 增加 与 就 业 增长 的 关系 因 行业 而 有 所 不 同 ， 但 资本 积累 一 直 伴随 着 总 就 业 量 的 快速 增加 。 

4. 阶级 斗争 观点 中 存在 的 问题 。 马 克 思 “ 阶 级 斗争 将 不 可 避免 ”的 预测 建立 在 他 的 剥 前 和 资 
本 积累 理论 的 基础 之 上 ， 资 本 积累 造成 了 利润 率 下 降 、 经 济 危机 加 剧 以 及 技术 性 失业 ， 我 们 认为 
这 些 理论 存在 严重 的 缺陷 ， 历 史 表 明 工 人 和 资本 家 分 化 为 两 个 对 立 的 阶级 并 没有 发 生 。 相 反 ， 在 
大 多 数 发 达 资 本 主义 国家 出 现 了 强大 的 中 产 阶级 ， 中 产 阶级 的 成 员 包括 小 商业 主 、 自 我 雇佣 者 、 
科学 家 、 工 程 师 、 教 师 、 销 售 员 、 广 告 商 、 管 理 人 ， 等 等 。 马 克 思 肯定 会 感到 惊 放 ， 部 分 地 由 于 
资本 积累 ， 工 人 收入 的 积累 是 国民 储蓄 增长 的 主要 来 源 。 他 还 会 诸 异 地 发 现 许多 工资 收入 者 都 有 
使 他 们 步 和 人 社会 中 产 或 者 中 上 “阶级 ”的 年 收入 。 

马克 思 认 为 ， 国 家 充当 整个 资产 阶级 的 执行 委员 会 ， 将 会 确保 资产 阶级 对 无 产 阶级 压迫 的 条 
件 ， 马 克 思 却 没有 看 到 国家 也 会 受到 经 济 条 件 改善 的 影响 。 他 也 没有 预见 到 福利 中 央 集 权 制 、 公 
共事 业 管 理 、 确 立 工 会 组 织 罢工 的 法 律 、 财 政和 货币 政策 ， 等 等 。' 他 也 没有 理解 资本 家 阶级 作为 
一 个 整体 的 利益 并 不 一 定 与 其 中 每 个 人 的 利益 相 一 致 。 例 如 ， 单 个 的 资本 家 可 能 会 抵制 对 支付 养 


1 当然 马克 思 并 不 是 唯一 一 个 没有 预见 到 这 些 变 化 的 人 ,但 他 受到 了 批评 ， 因 为 他 的 理论 声称 资本 主义 的 灭亡 是 不 可 
避免 的 进程 。 
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老 金 规定 的 上 限 。 但 是 ， 当 所 有 资本 家 都 不 得 不 在 同等 条 件 下 支付 养老 金 时 ， 负 担 就 不 是 那么 重 
了 ， 因 为 只 有 某 一 个 资本 家 付出 这 一 成 本 时 ， 必 须 牺 牲 竞 争 的 优势 。 

具有 讽刺 意味 的 是 ， 成 功 的 马克 思 主 义 革命 并 没有 发 生 在 马克 思 预 期 的 发 达 资 本 主义 国家 
(如 英国 、 法 国 、 德 国 )。 很 遗憾 ， 发 生 革命 的 国家 ( 苏联、 中国 ) 在 革命 的 时 候 缺 乏 资本 积累 ， 
历史 证 据 并 没有 支持 马克 思 的 阶级 斗争 理论 。 


复习 是 


1 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 :恩格斯 、《 共 产 党 宣言 》(1848)、《 资 本 论 》 
( 1867 )、 达 尔 文 、 黑 格 尔 、 费 尔 巴 哈 、 唯 物 论 、 生 产 力 、 生 产 关系 、 不 变 资 本 、 可 变 资本 、 社 会 
必要 劳动 时 间 、 劳 动力 、 剩 余 价 值 、 剥 前 率 、 转 化 问题 、 资 本 有 机 构成 、 产 业 后 备 军 、 无 产 阶级 。 

2 联系 黑 格 尔 和 费 尔 巴 哈 的 早期 思想 ， 解 释 马克 思 的 历史 瞧 物 主义 理论 。 

3. 联系 马克 思 对 资本 主义 制度 “运动 规律 ”的 分 析 解 释 以 下 各 个 公式 : 

(1) 价值 =c 十 v 十 s 

(2) s'=s/v 

(3) Q=cK(c+v) 

(4) P'=s'(1-Q) 

4. 马克 思 的 历史 唯物 主义 理论 和 他 对 资本 主义 制度 的 分 析 与 达尔 文 的 进化 论 思想 有 何 联系 ? 

5. 按照 马克 思 的 观点 ， 如 果 工 人 只 得 到 劳动 力 的 价值 ， 那 么 从 哪 种 意义 上 来 说 他 们 受到 了 
剥削 ? 

6. 假设 典型 的 工人 和 他 们 的 家 庭 每 天 必须 消费 的 商品 中 包含 了 3 小 时 的 社会 必要 劳动 时 间 ， 再 
假设 资本 家 雇佣 工人 每 天 进行 12 小 时 的 劳动 。 那 么 剩余 价值 率 是 多 少 ? 利润 率 是 多 少 ? 

7. 马克 思 所 说 的 转化 问题 指 的 是 什么 ? 马克思 试图 怎样 解决 这 一 问题 ? 

8. 讨论 马克 思 下 列 说 法 的 缺陷 ， 新 机 器 和 新 生产 技术 的 使 用 会 引起 技术 性 失业 劳动 力 人 数 的 
增加 。 

o 在 马克 思 的 整个 资本 主义 发 展 理论 中 ， 经 济 危 机 理论 扮演 了 一 个 什么 样 的 角色 ? 

10. 当 一 个 人 非常 希望 出 现 某 一 特定 结果 时 ，“ 和 希望 事实 如 此 ”的 推理 诬 误 就 会 产生 ,这样 的 
推理 雇 误 会 使 他 或 她 的 分 析 产 生 偏 见 。 举 例 说 明 马 克 思 这 样 的 一 个 推理 雇 误 。 
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德国 历史 学 派 


在 这 一 章 中 我 们 将 要 讨论 德国 历史 学 派 ， 该 学 派 兴起 于 19 世 纪 40 年 代 弗 里 德里 希 李斯 特 和 
威廉 . 罗 舍 尔 的 著作 的 发 表 ， 至 1917 年 古 斯 塔 夫 ，. 施 莫 勒 去 世 时 终结 。' 由 于 经 济 学 家 普遍 都 吸收 
了 该 学 派 的 部 分 思想 ， 所 以 这 个 学 派 已 经 没有 必要 作为 一 个 独立 的 学 派 而 继续 存在 了 。 像 社会 主 
义 者 一 样 ， 德 国 历史 学 派 的 经 济 学 家 也 受到 了 古典 经 济 学 的 批评 。 下 面 我 们 将 给 出 这 个 学 派 的 概 
览 ， 然 后 介绍 该 学 派 的 主要 思想 家 的 观点 ， 他 们 是 : 李斯 特 、 罗 使 尔 、 施 莫 勒 和 韦伯 。 


11.1 德国 历史 学 派 概 览 


11.1.1 历史 学 派 产生 的 历史 背景 


拿破仑 战争 之 后 的 和 平 协定 将 德国 分 裂 为 39 个 独立 的 联邦 ,它们 大 多 数 实行 君主 制 ， 并 且 几 
乎 所 有 的 联邦 都 是 不 民主 的 。 获 胜 的 欧洲 强国 别有用心 地 操纵 德国 来 为 它们 自己 的 背后 利益 服务 。 
奥地利 希望 德国 维持 衰落 和 分 裂 的 状态 ， 英 国 希 望 看 到 一 个 强大 的 普鲁士 王国 来 阻挠 法 国 未 来 的 
复兴 ,俄国 则 淘 望 还 没有 被 德国 或 奥地利 占领 的 波兰 领土 成 为 自己 版 图 的 一 部 分 。 


德国 人 民 在 与 拿破仑 的 斗争 中 激发 了 爱国 主义 和 民族 主义 感情 。 许 多 德国 人 要 求 统一 并 进行 


立宪 改革 , 但 是 国家 统一 的 愿望 被 阻挠 了 半 个 世纪 。 对 民主 的 渴望 历经 一 个 多 世纪 也 没有 实现 ， 
却 在 最 不 利 的 情况 下 一 一 在 第 一 次 世界 大 战 战 败 的 耻辱 下 暂时 实现 了 。 

1815 年 ， 普 鲁 士 、 奥 地 利和 俄国 组 成 神圣 联盟 来 镇 压 可 能 威胁 它们 的 革命 。1830 一 1832 年 间 
在 德国 爆发 的 小 规模 革命 暴动 都 被 镇 压 了 ，1848 年 发 生 的 大 规模 剧变 也 被 普鲁士 和 奥地利 军队 粉 
碎 了 。 

普鲁士 是 当时 德国 最 大 、 最 富有 、 最 军国 主义 、 实 力 最 强 的 政权 ， 它 统治 着 德国 。 其 他 国家 
也 愿意 与 普鲁士 结 成 强大 的 联盟 。 国 外 与 国内 的 保守 派 将 普鲁士 视 为 反对 民主 与 社会 主义 的 一 座 

1 这 一 章 相 当 大 程度 上 得 益 于 杰克 RT (Jack C+ Myles ) 在 普林斯顿 大 学 的 博士 论文 :“German Historicism 


and American Economics,” 1956. 
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堡垒 。 国 内 的 民族 主义 者 们 指望 普鲁士 建立 一 个 统一 的 德国 。 普 鲁 士 统治 着 德国 政府 与 军队 。 一 
系列 战争 的 胜利 进一步 增强 了 普鲁士 霸权 统治 下 的 民族 主义 。 像 斯 麦 颁布 的 先进 的 社会 立法 表现 
出 君主 政体 的 家 长 式 作风 ， 在 德国 的 工人 中 间 唤 起 了 忠诚 和 爱国 热情 。 介 斯 麦 自 调 道 ， 在 德国 是 
君主 进行 了 革命 。 

由 于 19 世 纪 德 国 的 一 些 关 键 经 济 制度 与 英国 的 经 济 制度 有 极 大 的 不 同 ， 所 以 毫 不 奇怪 两 个 国 
家 会 产生 不 同 的 经 济 思 想 体系 。 重 商 主义 的 管理 规则 在 德国 一 直 持续 到 1871 年 德意志 帝国 的 建立 ， 
比 它们 在 英国 消失 的 时 间 要 晚 很 长 时 间 。 企 业 的 竞争 和 自由 ， 这 些 在 古典 学 者 的 经 济 分 析 中 认为 
是 理所当然 的 事情 ， 在 德国 却 受 到 了 严格 的 限制 。 由 于 大 的 官僚 机 构 管理 和 统治 着 德国 经 济 生活 
的 方方面面 ， 所 以 公共 管理 科学 得 到 了 极 大 发 展 。 英 国 的 理论 显然 不 适合 德国 的 形势 。 在 质疑 英 
国 古 典 经 济 学 思想 的 历史 实用 性 的 过 程 中 ， 历 史学 派 维护 了 德国 的 生活 方式 并 使 之 合理 化 。 

历史 学 派 产 生 时 的 德国 是 分 裂 的 、 衰 落 的 ， 而 且 基 本 上 是 一 个 农业 国 。 民 族 主义 、 爱 国 主义 、 
军国 主义 、 家 长 作风 、 恪 守 责 任 并 努力 工作 、 大 规模 的 政府 干预 ， 这 些 特 点 相 结 合共 同 改变 了 当 
时 的 形势 ， 促 进 了 工业 增长 。 因 为 19 世 纪 中 期 的 德国 在 工业 发 展 方面 远 远 落后 于 英国 ， 所 以 德国 
经 济 学 家 认为 有 必要 通过 政府 的 帮助 使 德国 实现 赶 超 。 


11.1.2 历史 学 派 的 主要 信条 


德国 历史 学 派 的 思想 有 四 个 基本 原则 。 

1. 经 济 学 的 演进 方法 。 历 史学 派 将 动态 的 、 演 进 的 观点 运用 于 对 社会 的 研究 ， 它 关注 的 核心 
是 累积 发 展 和 增长 。 有 时 候 与 达尔 文 在 生物 学 上 的 进化 论 有 相似 之 处 : 社会 有 机 体 产 生 、 发 展 、 
成 长 ， 最 后 训 落 和 消亡 ， 社 会 总 是 这 样 不 断 地 发 展 变化 。 因 此 ， 适 用 于 特定 时 期 的 某 个 国家 的 经 
济 思想 ， 可 能 对 另 一 个 国家 或 者 另 一 个 时 期 来 说 并 不 适用 。 在 攻击 古典 学 派 的 观点 并 不 适合 德国 
时 ， 这 种 相对 论 的 方法 尤其 有 效 。 

2. 强调 政府 的 积极 作用 。 历 史学 派 是 民族 主义 的 ， 而 古典 学 派 是 个 人 主义 和 世界 主义 的 。 如 
果 社 会 有 机 体 是 研究 的 中 心 ， 如 果 它 是 动态 运动 的 驱动 力量 ， 那 么 社会 或 者 国家 ， 而 不 是 个 人 ， 
将 占据 这 个 时 期 的 中 心地 位 。 在 德国 ， 正 是 国家 培育 了 工业 、 交 通 和 经 济 增长 。 在 捍卫 统一 经 济 
体 的 过 程 中 ， 很 容易 形成 强烈 的 民族 荣誉 感 。 历 史学 派 突出 了 国家 干预 经 济 事务 的 必要 性 ， 并 强 
调 了 社会 自身 的 利益 与 其 中 的 个 人 利益 是 完全 不 同 的 。 

3 归纳 /历史 方法 。 历 史学 派 的 经 济 学 家 强调 要 将 经 济 看 做 整体 的 一 部 分 从 历史 角度 来 研究 的 
重要 性 。 因 为 经 济 现象 和 其 他 社会 现象 是 相互 依存 的 ， 因 此 ， 只 有 和 其 他 社会 科学 分 支 结合 起 来 
研究 政治 经 济 才 是 恰当 的 。 历 史学 派 批评 古典 学 派 和 边际 学 派 的 抽象 的 、 演 绎 的 、 静 态 的 、 不 现 
实 的 以 及 非 历 史 的 分 析 方法 。 厉 史学 派 利 用 原始 数据 资料 研究 变革 的 社会 制度 ， 进 行 了 大 量 的 归 
纳 研究 。 该 学 派 称 使 用 他 们 的 历史 分 析 方法 可 以 研究 影响 经 济 现象 的 所 有 因素 、 经 济 行为 的 所 有 
方面 ， 而 不 仅仅 是 经 济 学 推理 。 有 些 历史 学 派 的 经 济 学 家 反对 几乎 所 有 形式 的 推理 。 他 们 否认 存 
在 正确 的 经 济 规律 ， 除 了 一 个 例外 : 他 们 相信 发 展 的 模式 可 以 在 历史 中 辨 知 ， 并 且 可 以 被 归纳 为 
“发 展 规律 ”。 

4. 提倡 保守 的 改革 。 历 史学 派 的 经 济 学 家 认为 ， 政 治 经 济 学 不 能 仅仅 分 析 产 生 经 济 行为 的 动 
机 ， 而 且 必须 衡量 和 比较 这 些 行为 及 其 结果 的 道德 价值 。 它 必须 确定 适当 的 生产 和 财富 分 配 的 一 
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套 标准 ， 以 便 使 公平 与 道德 的 需求 得 到 满足 。 历 史学 派 的 经 济 学 家 认为 ， 应 该 委托 德国 政府 为 
“普通 人 ”改善 环境 。 当 国家 维护 了 工厂 工人 的 健康 、 福 利 与 效率 时 ， 就 会 增进 这 些 劳动 者 对 国家 
的 忠诚 度 。 他 们 还 希望 改革 能 够 使 工人 阶级 摆脱 社会 主义 的 意识 形态 。 温 和 的 社会 变革 倡导 者 被 
称 为 “讲座 社会 主义 者 ”， 以 指 代 他 们 所 坚持 的 学 术 立 场 。 


11.1.3 ”历史 学 派对 谁 有 利 或 者 为 谁 谋 利 

首先 ， 德国 历 史学 派 的 成 员 使 他 们 自己 受益 。 他 们 与 政府 官员 建立 了 亲密 、 友 好 的 联系 ， 在 
当时 的 学 术 界 上 升 到 了 主导 地 位 。 事 实 上 ， 德 国政 府 控制 着 大 部 分 高 校 ， 被 称 做 “教授 制造 者 ” 
的 施 莫 勒 ， 通 过 他 在 普鲁士 教育 部 的 影响 ， 控 制 了 德国 学 术 界 的 大 部 分 职位 的 任命 权 。 他 的 学 生 
和 追随 者 占据 了 学 术 职位 ， 而 德国 那些 奥地利 边际 学 派 的 信徒 却 被 从 大 学 中 排挤 了 出 去 。 历 史学 
派 还 通过 为 德国 帝国 政府 在 民族 主义 国家 中 的 作用 进行 辩护 ， 从 而 使 政府 也 从 中 获 益 。 

其 次 ， 历 史学 派 的 经 济 学 家 提倡 温和 的 改革 ， 阻 挠 更 激进 的 社会 民主 化 借 向 ， 从 而 服务 于 那 
些 处 于 主导 地 位 的 商业 、 金 融 、 土 地 所 有 者 集团 。 穷 人 和 乍 微 的 人 ， 并 没有 通过 斗争 而 赢得 改善 
状况 的 胜利 ， 家 长 式 政 权 只 赋予 他 们 妥协 的 性 格 。 结 果 ， 奴 性 、 民 族 主 义 与 忠诚 ， 在 德国 比 在 任 
何其 他 国家 都 更 为 盛行 。 


11.1.4 ”历史 学 派 当 时 是 如 何 成 为 一 个 有 效 、 有 用 或 正确 的 理论 体系 的 


将 演进 的 方法 应 用 于 社会 与 经 济 思想 ， 为 古典 学 派 与 边际 学 派 的 抽象 思维 方式 提供 了 一 种 有 
效 的 矫正 方法 。 怎 样 来 解释 英国 19 世 纪 坚 信 自 由 放任 而 在 20 世 纪 放 弃 了 自由 放任 ? 随 着 经 济 和 社 
会 的 演进 ， 为 了 理解 当前 的 世界 ， 经 济 学 家 必须 熟悉 变化 的 历史 和 环境 ， 从 这 个 角度 来 看 ， 历 史 
学 派 是 正确 的 。 为 了 熟悉 变化 的 历史 和 环境 ， 就 需要 运用 归纳 事实 的 研究 方法 。 这 就 需要 产生 新 
的 理论 和 思想 来 理解 新 的 形势 ， 这 些 新 的 理论 和 思想 需要 运用 经 验 数据 进行 周密 的 检验 。 


11.1.5 历史 学 派 的 哪些 信条 具有 长 远 影响 

当 各 个 流派 的 经 济 学 家 都 认识 到 历史 经 验 研 究 对 于 解释 现在 、 检 验 旧 理论 、 提 出 新 理论 是 必 
不 可 少 的 方法 的 时 候 ， 德 国 历史 学 派 的 任务 就 完成 了 。 今 天 作为 抽象 演绎 法 的 补充 的 历史 归纳 法 
已 经 被 人 们 普遍 接受 ， 时 代 的 变迁 和 方法 论 的 争论 已 经 迫使 这 二 者 经 历 了 不 容易 但 还 算 平静 的 融 
合 。 例 如 ， 当 代 计 量 经 济 分 析 一 般 结合 了 抽象 推理 和 实证 检验 两 种 方法 。 大 多 数 实证 检验 采用 的 
数据 都 是 历史 数据 ， 而 反对 直接 得 自 经 验 的 数据 。 但 是 ， 今 天 的 经 济 学 家 通常 都 搜集 最 近 可 得 的 
历史 数据 来 检验 他 们 的 理论 ， 反 对 细 察 很 久 以 前 收集 的 数据 。 如 果 社 会 在 不 断 变 迁 ， 如 果 新 形势 
要 求 新 的 分 析 方 法 ， 那 么 过 去 的 经 验 就 只 有 有 限 的 作用 了 。 约翰 .内 维尔 . 凯恩斯 (John Neville 
Keynes, 约翰 MENTE - 凯恩斯 的 父亲 ) 早 在 1890 年 就 已 经 指出 了 这 一 事实 : 

更 重要 的 是 要 看 到 ， 正 是 基于 工业 制度 的 演进 和 经 济 环境 的 多 变 特征 ， 历 史学 派 才 强烈 主张 ， 
过 去 的 研究 对 于 解决 当今 的 问题 只 能 提供 较 少 的 帮助 。 许 多 当前 问题 从 19 世 纪 以 前 的 经 济 思想 史 
中 基本 上 得 不 到 任何 启发 。 对 一 组 环境 进行 的 一 般 性 概括 怎样 才能 够 很 好 地 应 用 于 另外 一 组 环 
境 ? 这 些 问 题 不 仅 呼 唉 新 颖 的 解决 方法 ， 还 有 可 能 产生 新 的 产业 阶层 。 例 如 ，14 世 纪 的 哪些 阶层 
可 以 用 来 与 现代 的 工厂 技工 和 资本 家 雇主 相 比较 ? 因此 ， 如 果 只 有 制度 、 习 惯 与 环境 的 变化 ， 那 
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么 历史 分 析 之 外 的 另外 一 种 研究 方法 对 于 我 们 的 经 济 学 研究 工作 来 说 才 是 至 关 重 要 的 。 政 治 经 济 
学 永远 也 不 可 能 成 为 一 门 特定 的 历史 科学 。! 

该 学 派 的 另 一 个 持久 贡献 是 它 对 自由 放任 的 择 击 ， 这 个 主题 是 未 来 的 趋势 。 历 史学 派 的 成 员 
意识 到 ， 无 限制 的 自由 的 企业 并 不 一 定 会 给 整个 社会 带 来 最 优 可 能 的 产 出 。 而 且 他 们 相信 ， 对 于 
日 益 尖 锐 的 阶级 差别 所 导致 的 更 恶劣 的 动乱 ， 改 革 是 一 种 蔡 代 ， 这 一 点 他 们 是 正确 的 。 

结语 : 历史 学 派 的 经 济 学 家 倡导 民族 主义 因 做 过 了 头 而 失败 ， 民 族 主 义 后 来 演变 为 狂热 的 军 
国 主义 。 自 1914 年 以 来 的 一 个 世纪 ， 人 们 越 来 越 希望 世界 能 够 实现 和 平 、 国 际 合作 与 普遍 的 和 谐 。 
德国 历史 学 派 的 经 济 学 家 提出 了 民族 主义 这 一 刺耳 的 声音 ， 刺 激 了 国际 主义 者 的 亲善 感情 。 他 们 
的 观点 ， 可 能 无 意 间 促成 了 德国 军国 主义 风气 ， 导 致 了 第 一 次 和 第 二 次 世界 大 战 的 爆发 。 从 这 个 
方面 来 说 ， 历 史学 派 经 济 学 家 提出 的 某 些 思想 有 害 于 社会 进步 。 


11.2 弗 里 德里 希 ， 李斯 特 


14.2.1 生平 细节 


弗 里 德里 希 . 李斯 特 ( Friedrich List, 1789 一 1846 ) 是 历史 学 派 的 先驱 ， 他 有 既 不 想 在 学 校 里 做 
正规 的 研究 ， 也 不 想 和 他 的 父亲 一 样 做 个 制 革 工 人 。 他 成 为 一 名 政府 职员 ， 并 于 1816 年 升任 为 一 
个 部 的 副 部 长 。 一 年 以 后 他 接受 了 在 帝 宾 根 (Tübingen) 大 学 教授 管理 与 政治 学 的 教授 职位 ， 但 
由 于 他 的 政治 观点 不 同 而 在 1819 年 遭 到 解职 。 然 后 ， 他 积极 地 促进 在 德国 联邦 建立 一 个 强大 的 政 
治 与 商业 联合 会 。1819 年 ， 李 斯 特 代表 他 组 建 的 一 个 商人 和 制造 商 的 联合 会 提请 联邦 议会 建立 关 
税 联盟 。 

38 项 关税 壁垒 衣 弱 了 国内 贸易 ， 就 像 崩 带 阻碍 了 血液 的 自由 流通 。 汉 堡 与 奥地利 或 柏林 与 瑞 
土 之 间 的 商业 贸易 需要 穿越 10 个 联邦 ， 弄 清楚 10 道 关税 ， 连 续 支 付 10 次 通行 税 。 如 果 有 人 不 幸 居 
住 在 三 四 个 联邦 的 边境 线 上 ， 他 就 不 得 不 终日 周旋 在 充满 敌意 的 收 税 者 与 海关 官员 中 间 ， 他 是 一 
个 没有 国家 的 人 。? 

1820 年 李斯 特 当 选 为 他 所 在 联邦 的 议会 议员 ， 他 倡导 其 他 的 管理 和 金融 改革 ， 这 些 改革 在 他 
那个 时 代 被 认为 是 非常 激进 的 。 他 赞成 废除 公路 通行 税 、 什 一 税 、 工 业 企 业 的 联邦 所 有 权 、 封 地 
财产 税 和 对 生产 性 土地 使 用 的 限制 、 货 物 税 。 他 提倡 陪审 团 审判 、 减 少 文职 机 构 的 官员 数量 ， 征 
收 单一 的 直接 收入 税 来 满足 政府 支出 需要 。 政 府 将 这 些 观点 的 表述 视 为 叛国 罪 ， 宣 判 李斯 特 人 狱 8 
个 月 ,之 后 他 被 放逐 。1825 一 1832 年 间 ， 他 居住 在 美国 ， 在 那里 他 当 过 农场 主 、 记 者 和 企业 创办 
人 ， 在 煤矿 开采 上 赚 过 也 赔 掉 一 些 钱 。 他 的 保护 主义 观点 在 美国 比 在 德国 更 受 欢迎 。 

回 到 德国 以 后 ， 李 斯 特 成 为 一 名 德国 铁路 网 的 热情 倡导 者 。 后 来 德国 建立 的 铁路 线 很 大 程度 
上 依据 的 是 他 于 1833 年 出 版 的 一 个 小 册子 中 的 框架 。 他 为 创建 德国 关税 联盟 的 努力 也 由 于 1834 年 
关税 同盟 的 建立 而 得 以 实现 。 他 提出 的 德国 邮政 系统 和 国家 专利 法 计划 在 他 去 世 二 十 多 年 之 后 得 


1 John Neville Keynes, The Scope and Method of Political Economy, 4th ed. (London: Macmillan, 1917), 327. (Org. pub. 


1890.) 
2 Friedrich List, as quoted in Margaret E. Hirst, Life of Friedrich List and Selections from His Writings (London: Smith, 


Elder, 1909), 139. 
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以 实现 。 糟 糕 的 健康 状况 、 捕 据 的 经 济 状况 、 对 德国 统一 迟 迟 不 能 实现 的 绝望 ， 笼罩 着 他 晚年 的 
生活 ，1846 年 他 自杀 身亡 。 


11.2.2 经 济 发 展 思想 


在 李斯 特 著 名 的 作品 《政治 经 济 学 的 国民 体系 》 序 言 中 ,他 用 第 三 人 称 来 指 代 自己 : 

在 介绍 理论 之 前 ， 作 者 先 从 审问 历史 开始 ， 并 推导 出 他 的 基本 理论 。…… 为 了 更 清楚 ， 在 这 里 
我 们 将 大 致 介绍 一 下 他 研究 和 思考 的 主要 结论 : 为 了 一 个 共同 目标 而 结 成 的 个 人 协会 是 保证 实现 个 
人 福利 的 最 有 效 模 式 。 当 一 个 人 孤独 地 与 他 的 同伴 相 分 离 ， 这 个 人 就 会 变 得 软弱 和 贫穷 。 联 合 起 来 


的 人 数 越 多 ,协会 就 越 完善 ， 作 为 结果 的 个 人 的 精神 与 物质 财富 就 越 丰富 。 目 前 已 经 实现 的 个 人 之 


间 的 最 高 形式 的 联合 是 联邦 或 国家 的 联合 ， 设 想到 的 最 高 形式 的 联合 是 全 人 类 的 联合 .…… 

一 个 国家 可 能 被 战争 车 去 独立 、 财 富 、 自 由 、 宪 法 、 法 律 、 自 身 特色 ， 降 低 它 已 经 达到 的 文 
明和 国家 福利 程度 ， 还 有 可 能 完全 处 于 被 奴役 状态 。 因 此 ， 国 与 国之 间 彼 此 都 是 受害 者 ， 自 私 的 
实力 ， 必 须 是 这 个 国家 努力 的 基本 目标 …… 

在 国家 的 经 济 发 展 过 程 中 ， 有 必要 区 分 以 下 几 个 主要 阶段 : 原始 未 开化 时 期 、 畜 牧 时 期 、 农 
业 时 期 、 农 工业 时 期 、 农 工商 业 时 期 。…… 一 个 极度 重视 独立 与 自由 的 国家 一 定 会 通过 热切 的 努 
力 尽 可 能 快 地 提升 自己 ， 从 文明 的 较 低 阶段 发 展 到 较 高 阶段 ; 尽 可 能 迅速 地 统一 和 完善 它 的 农业 、 
制造 业 、 航 海 以 及 商业 。……: 要 使 一 个 农业 国 迅速 转变 为 农工 商业 国家 ， 只 有 在 自由 贸易 原则 下 
才 可 能 达到 ， 这 就 要 求 当时 各 个 不 同 的 工业 国有 着 同等 的 进步 与 文明 程度 ; 而且， 这 些 工 业 国之 
闻 不 会 为 对 方 的 经 济 发 展 设置 障碍 ， 不 会 通过 战争 和 不 利 的 商业 立法 来 阻碍 各 自 的 进步 。 

但 是 其 中 一 部 分 有 条 件 优 势 的 国家 ， 在 工业 、 商 业 和 航海 方面 与 其 他 国家 拉 开 了 距离 ， 它 们 
觉察 到 这 种 优势 地 位 是 取得 与 保持 政治 霸权 的 最 可 靠 方式 ， 已 经 采取 和 坚持 的 政策 适合 于 赋予 它 
们 制造 业 、 工 业 和 商业 的 垄断 权 ， 并 且 阻 碍 那些 欠 发 达 国 家 或 较 低 文明 程度 国家 的 进步 。…… 先 
前 获得 进步 的 某 些 国家 、 国 外 商业 立法 及 战争 迫使 那些 劣势 国家 寻求 特殊 的 实现 手段 ， 以 使 它们 
从 农业 国 阶段 转变 到 工业 国 阶段 ， 最 可 行 的 办 法 就 是 用 关税 体系 来 限制 它们 与 那些 旨 在 获得 制造 
业 垄 断 地 位 的 更 发 达 国 家 的 贸易 往来 ……: 

经 验 告诉 我 们 ， 事 实 上 风 可 以 将 种 子 从 一 个 国家 传播 到 另 一 个 国家 ， 所 以 荒漠 也 可 以 变 成 茂密 的 
木林。 但是， 落地 的 所 有 者 等 待 几 个 世纪 由 风 来 完成 这 一 种 植 和 转变 过 程 ， 这 是 明智 的 吗 ? 如 果 一 个 
人 只 是 迫使 大 自然 来 种 植 他 未 开 苦 的 土地 ， 在 20 年 后 才 可 能 达到 他 的 目标 ， 这 是 不 是 很 轴 春 呢 ? 

亚当 ， 斯 密 关 于 国际 贸易 的 思想 是 重 农 主义 者 思想 的 延续 。 像 重 农 主义 者 一 样 ， 它 不 考虑 民 
族 性 、 几 乎 完全 排除 了 政治 与 政府 的 作用 、 假 设 存 在 永久 的 和 平 与 普遍 的 联合 、 贬 低 民族 制造 业 
的 优势 以 及 取得 这 种 优势 的 方法 、 它 要 求 绝对 的 自由 贸易 。! 


李斯 特 提倡 在 德国 国内 实行 自由 贸易 ， 而 同时 对 进口 制 成 品 征收 高 关税 以 保护 国内 的 新 生 工 
业 ， 现 在 通常 称 为 “幼稚 工业 ”关税 保护 。 他 反对 对 农业 实施 保护 ， 因 为 农业 是 古老 的 成 熟 产业 ， 


1 Friedrich List, National System of Political Economy, trans. G. A. Matile (Philadelphia, PA: Lippincott, 1856), 70-73, 
181, 420. (Orig. pub. 1841.) 
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而 且 制 造 业 需要 农业 来 提供 廉价 的 食物 和 原材料 。 另 外 ， 通 过 保护 而 发 展 起 来 的 大 规模 工业 能 够 
为 农业 扩大 国内 市 场 。 李 斯 特 严厉 读 责 亚当 斯 密 和 古典 经 济 学 思想 ， 认 为 这 些 思想 所 宣称 的 普 
遍 性 只 适用 于 英国 ， 而 不 适合 于 不 发 达 国 家 。 他 着 重 强调 历史 的 经 验 教训 和 国家 的 重要 性 。 李 斯 
竺 普及 了 经 济 增长 阶段 性 的 观点 ， 敦 促 政 府 积极 帮助 那些 希望 从 较 低 阶 段 向 较 高 阶段 发 展 的 人 抵 
制 来 自发 达 国 家 的 竞争 。 一 个 国家 只 有 在 达到 工业 成 熟 期 之 后 ， 才 可 以 转向 实行 自由 贸易 


历史 借鉴 11-1 ores 
李斯 特 与 战略 贸易 理论 seks 


除 托马斯 .马尔萨斯 之 外 ， 古 典 学 派 的 经 济 学 家 一 致 认为 自由 的 国际 贸易 可 以 使 一 国 获 益 。 
斯 密 和 李嘉图 强调 专业 化 与 交换 可 以 降低 一 个 国家 获得 合意 商品 的 机 会 成 本 。 

在 论述 制造 业 时 ， 弗 里 德里 希 ， 李 斯 特 反 驳 了 支持 自由 贸易 的 观点 ， 他 在 1841 年 写 道 : 

保护 性 关税 最 初 确实 会 抬 高 制 成 品 的 价格 ; 但 是 同样 正确 的 是 ， 经 过 一 段 时 间 之 后 ， 这 个 国 
家 能 够 建立 起 自己 的 完整 发 达 的 制造 业 生 产 ， 而 有 全， 国内 生产 的 制造 品 比 进口 更 便宜 。 因 此 ， 如 
果 保 护 性 关税 引起 价值 的 损失 的 话 ， 它 却 同时 能 使 生产 能 力 有 所 增长 ， 这 种 获 益 不 仅 使 国家 在 物 
质 财富 的 数量 上 得 到 无 限 扩大 ， 而 且 在 战争 时 可 以 保持 工业 的 独立 性 。 通 过 获得 的 工业 独立 与 国 
内 繁荣 ， 这 个 国家 拥有 了 成 功 进行 对 外 贸易 和 拓展 其 商业 领域 的 工具 ; 它 增 进 了 该 国 的 文明 ， 完 
善 了 其 内 部 制度 ， 增 强 了 其 外 部 力量 。* 

李斯 特 将 他 反对 自由 贸易 的 理论 应 用 于 欠 发 达 国 家 ， 例 如 19 世 纪 40 年 代 的 德国 ， 当 时 德国 只 
拥有 幼稚 工业 。 但 是 ， 最 近 在 发 达 工 业 国家 可 以 听 到 他 这 个 理论 的 变种 。 战 略 贸易 政策 的 倡导 者 
认为 ， 可 以 选择 性 地 利用 关税 或 者 贸易 配额 来 降低 国内 高 技术 企业 带 来 的 产品 开发 风险 。 对 国内 
市 场 的 这 种 贸易 保护 能 够 使 这 些 企 业 迅 速成 长 起 来 。 国 内 销量 的 猛 增 和 向 不 受 保护 的 外 国 市 场 出 
口 将 使 这 些 国内 企业 获得 规模 经 济 ( 较 低 的 平均 成 本 )。 因 此 ， 这 些 受 到 保护 的 国内 企业 最 终 能 够 
逐 出 高 成 本 的 外 国生 产 商 ， 并 占领 世界 市 场 。 | | 

占领 志 界 市 场 可 以 使 受 保护 的 国内 企业 从 国外 赢得 高 额 利润 。 据 推测 ， 这 些 高 额 利润 足 可 以 
弥补 先前 选择 性 关税 所 导致 的 任何 损失 ， 并 且 有 盈余 。 用 李斯 特 的 话说 ， 价 值 的 损失 从 生产 能 力 
的 所 得 中 得 到 了 平衡 。 而 且 ， 高 技术 产业 的 专业 化 可 能 会 对 国内 其 他 行业 产生 溢出 效应 ， 从 而 增 
强国 内 其 他 经 济 领域 中 的 生产 能 力 。 

一 些 观察 家 认为 ， 在 20 世 纪 八 九 十 年 代 ， 日 本 和 韩国 成 功 地 使 用 了 关税 、 进 口 配额 及 非 关 税 
贸易 壁 双 等 战略 贸易 政策 。 但 是 ， 这 类 战略 贸易 政策 有 一 个 根本 缺陷 。 由 于 这 些 政策 的 实施 而 处 
于 不 利 地 位 的 那些 国家 ， 总 是 会 采取 他 们 自己 的 关税 或 进口 配额 措施 来 实施 报复 。 例 如 ， 在 20 世 
纪 80 年 代 晚 期 美国 通过 一 项 法 案 ， 允 许 对 有 不 公平 贸易 图 谋 的 国家 征收 报复 性 关税 。 

因此 ， 由 于 战略 贸易 政策 牺 性 了 本 来 通过 专业 化 与 贸易 可 以 实现 的 世界 产 出 ， 所 以 这 种 政策 
在 长 期 看 来 可 能 会 导致 相反 的 结果 。 这 些 政策 的 最 终 后 果 很 可 能 是 全 世界 范围 的 高 关税 、 世 界 贸 
易 缩 碱 和 全 球 产量 的 减少 。 


*Friedrich List, National System of Political Economy, (New York: Kelley, 1966 ) ,145.(Orig. pub. 1841) 
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李斯 特 否认 斯 密 的 个 人 与 社会 利益 一 致 的 思想 ， 认 为 社会 某 些 成 员 当前 的 个 人 利益 并 不 一 定 
导致 社 会 整体 的 最 高 福利 。 例 如 ， 一 个 国家 可 能 会 因为 缺乏 制造 工业 而 处 于 不 利 地 位 ， 但 有 些 人 
却 可 能 通过 将 外 国 制 成 品 倒卖 给 国内 消费 者 而 发 大 财 。 一 个 人 可 以 通过 过 度 节俭 而 致富 , 但 一 个 
国家 这 样 做 的 话 ， 就 不 会 有 消费 ， 产 业 也 将 失去 支撑 。 民 族 统一 是 过 去 发 展 的 结果 ， 这 对 于 个 人 
来 说 是 必要 的 ， 个 人 的 利益 应 该 从 属于 维持 统一 的 需要 。 

李斯 特 认为 制造 业 只 有 在 温带 地 区 才能 发 展 起 来 ， 因 为 只 有 这 种 气候 才能 够 培育 必要 的 体力 
和 脑力 。 热 带 地 区 应 该 维持 自由 贸易 ， 继 续 提供 热带 产品 来 交换 制 成 品 。 他 将 这 看 做 是 国际 劳动 
分 工 与 世界 贸易 的 真正 基础 。 他 认为 如 果 一 个 处 于 热带 地 区 的 国家 试图 成 为 制造 业 国家 ， 那 么 它 
就 犯 了 致命 的 错误 ， 大 自然 不 允许 它 从 事 这 个 行业 。 因 此 ， 热 带 国家 将 渐渐 依赖 温带 地 区 的 国家 。 
但 是 制造 业 国家 之 间 的 竞争 会 压低 制 成 品 的 价格 ， 还 会 阻止 任何 一 个 国家 凭借 其 优势 来 利用 热带 
地 区 的 弱小 国家 。 

李斯 特 认为 ， 军 备 、 战 争 、 战 争 债务 在 某 些 情况 下 会 极 大 地 增强 一 个 国家 的 生产 能 力 。 他 认 
为 英国 就 是 这 样 一 个 例子 。 战 争 极 大 地 扩张 了 英国 的 生产 能 力 ， 英 国 每 年 的 价值 增值 一 即 产量 
的 增加 值 一 远 远 超过 了 它 每 年 为 不 断 扩 大 的 战争 债务 而 必须 支付 的 利息 。 另 外 ， 军 备 支 出 增加 
引起 向 战场 运送 的 商品 的 增加 ， 这 就 损害 了 外 国 的 制造 业 ， 并 确保 了 英国 的 工业 优势 地 位 。 


11.3 RR: SAR 


威廉 - S/R (Wilhelm Roscher, 1817—1894) 是 “旧历 史学 派 ”的 黄 基 人 之 一 。 这 个 学 泊 
试图 补充 古典 理论 ， 而 新 历史 学 派 却 希望 用 历史 研究 和 政策 意见 来 取代 古典 理论 。 罗 舍 尔 在 哥 迁 
根 (Göttingen) 大 学 成 为 政治 经 济 学 教授 ,后 来 到 了 莱比锡 (Leipzig) 大 学 。 他 的 五 卷 本 教科 书 
《经 济 科学 》 花 了 40 年 ( 1854 一 1894 ) 时 间 才 完 成 ， 在 德国 的 学 校 被 广泛 使 用 ， 到 1878 年 被 译 成 英 
文 版 《政治 经 济 学 体系 》 时 ， 其 第 -一 卷 已 经 再 版 了 13 次 。 虽 然 罗 舍 尔 在 年 轻 时 反对 古典 学 派 的 经 
济 思想 ， 但 是 他 自己 的 思想 理论 仍然 建立 在 这 些 思想 的 基础 之 上 。 这 是 “新 历史 学 派 ”谴责 老 的 
创建 者 的 根据 所 在 。 例 如 ， 施 莫 勤 就 认为 罗 舍 尔 和 他 的 同事 有 效 地 批判 了 古典 经 济 学 理论 及 其 方 
法 ， 但 是 在 重建 经 济 学 时 ， 他 们 自己 却 陷 人 了 他 们 先前 所 批判 的 方法 之 中 。 

罗 舍 尔 关 于 国家 的 作用 和 历史 方法 的 观点 如 下 : 

到 国民 经 济 学 或 政治 经 济 学 ， 我 们 了 解 到 这 门 科学 是 与 一 个 国家 的 经 济 发 展 规律 或 其 经 济 生 
活 相 关 的 …… 国民 生活 同 其 他 所 有 生活 一 样 是 一 个 整体 ， 它 的 各 种 不 同 现象 之 间 存 在 着 紧密 的 联 
系 。 因 此 ， 为 了 科学 地 理解 国民 生活 中 的 一 个 方面 ， 就 必须 知道 其 所 有 的 方面 。 特 别 是 ， 有 必要 
关注 以 下 七 个 方面 : 语言 、 宗 教 、 艺 术 、 科 学 、 法 律 、 国 家 、 经 济 …… 

如 果 通 过 一 个 国家 的 公共 经 济 体系 ， 我 们 了 解 了 经 济 立 法 和 政府 对 私人 经 济 的 引导 与 导向 ， 
那么 公共 经 济 学 就 其 形式 来 说 ， 就 会 变 成 政治 学 的 一 个 分 支 ， 而 就 其 本 质 来 说 ， 公 共 经 济 学 的 
主题 与 政治 经 济 学 的 主题 几乎 是 一 致 的 。…… 很 明显 的 是 ， 在 金融 学 、 政 府 管理 学 及 公共 事务 
管理 的 其 他 方面 ， 政 治学 与 政治 经 济 学 之 间 都 存在 着 密切 的 联系 。…… 就 像 如果 不 理解 人 的 脑 
部 构造 ， 生 理学 家 就 无 法 理解 人 体 的 行动 一 样 ， 如 果 我 们 对 国家 这 个 最 大 的 经 济 实体 、 这 个 持 
续 不 断 地 无 法 拒绝 地 作用 于 经 济 的 所 有 其 他 方面 的 经 济 实体 不 加 考虑 ， 我 们 就 无 法 理解 国民 经 
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济 这 个 有 机 整体 。……: 

完全 运用 这 种 历 史 分 析 方 法 可 以 消除 大 量 关 于 重大 问题 的 争议 。 人 们 远 不 会 成 为 魔鬼 ， 也 不 
会 成 为 天 使 。 我 们 很 少 会 碰 到 仅仅 受理 想 目标 指引 的 人 ， 也 很 少 会 碰 到 只 以 自我 为 中 心 和 只 关心 
自己 的 利益 的 人 。 因 此 ， 可 以 假设 ， 当 前 非常 密切 地 关注 人 的 、 由 众多 党 派 甚至 是 几 代 人 所 分 享 
的 某 些 现实 利益 的 任何 见解 ， 并 不 仅仅 是 建立 在 无 知 和 堕落 的 、 对 错误 的 健 爱 基础 之 上 的 。 错 误 
常常 存在 于 将 某 种 特定 情况 下 有 益 的 、 甚 至 绝对 必要 的 措施 应 用 于 完全 不 同 的 情况 中 。 在 这 里 ， 
透彻 理解 措施 存在 的 条 件 ， 才 能 够 平衡 这 两 者 间 的 差异 。 一 旦 充分 理解 和 认识 了 政治 经 济 的 自然 
规律 ， 在 任何 给 定 的 情况 下 ， 所 要 做 的 就 是 对 相关 事实 进行 精确 、 可 靠 的 统计 分 析 ， 并 调和 关于 
公共 经 济 政策 问题 的 一 切 争 议 ， 至 少 ， 在 这 些 争议 产生 于 各 种 不 同意 见 的 分 卜 时 要 如 此 。 也 许 因 
为 科学 从 来 没有 实现 这 一 点 ， 结 果 新 问题 不 断 涌现 ， 并 需要 解决 的 办 法 。 而 且 在 众多 的 党 派 争 议 
中 ， 党 派 的 对 抗 意图 甚至 比 他 们 的 对 抗 观点 起 着 更 为 重要 的 作用 。 如 果 是 这 样 的 话 ， 尤 其 在 我 们 
自己 深 深 地 感到 不 安 的 时 期 ， 每 个 好 公民 都 有 义务 参加 政党 ， 这 就 要 求 每 个 忠实 的 党 派 人 士 在 短 
暂 的 观点 的 海洋 中 必须 寻求 一 座 坚 固 的 科学 真理 的 小 岛 的 保护 ， 通 常 把 由 最 不 同 的 各 种 学 派 的 物 
理学 家 提出 的 数学 物理 理论 称 作 是 真理 。! 

罗 舍 尔 补 充 道 ， 通 过 利用 历史 方法 而 获得 的 知识 可 以 消除 自负 感 ， 较 高 形式 的 文明 也 将 不 会 
再 鄙视 较 低 形式 的 文明 。 社 会 逐渐 从 不 成 熟 形式 进化 到 被 看 做 最 完善 的 成 熟 形式 。 然 而 ， 成 熟 社 
会 最 终 会 衰落 和 消亡 。 

罗 低 尔 的 《政治 经 济 学 体系 》 中 有 一 个 简化 版 的 英国 古典 价格 理论 ， 这 表明 了 他 和 经 济 理论 
之 间 的 密切 联系 。 他 没有 吕 弃 抽象 的 理论 ， 而 是 要 为 它 寻 找 历 史 依 据 。 他 声称 研究 当代 的 事实 和 
观点 是 古典 演绎 方法 的 一 个 重要 的 补充 。 


11.4 ABA + 施 莫 勒 


古 斯 塔 夫 : HEH (Gustav Schmoller, 1838—1917) 是 “新 历史 学 派 ”的 重要 人 物 ， 是 哈 利 
( Halle )、 斯 特 拉 斯 堡 (Strasbourg ) 和 柏林 ( Berlin) 大 学 的 政治 经 济 学 教授 。 他 教育 了 一 代 又 一 
代 学 生 和 政府 官员 ， 在 学 术 界 和 政界 有 着 巨大 的 影响 力 。 除 了 教授 的 工作 以 外 ， 施 莫 勒 是 一 名 活 
跃 的 科学 院 院 士 ， 也 是 普鲁士 国会 的 上 院 议员 。 他 是 社会 政策 协会 ( Association of Social Policy ) 
的 创始 人 之 一 和 主要 领导 者 。 这 个 组 织 提倡 社会 立法 ， 为 政府 在 社会 和 经 济 事务 方面 发 挥 更 为 积 
极 的 作用 提供 政策 建议 。 

施 莫 勒 认为 ， 收 集 历史 的 、 描 述 性 的 现实 材料 的 任务 应 该 先 于 演绎 推理 ， 并 且 比 演绎 推理 重 
要 得 多 。 他 和 他 的 追随 者 都 强烈 反对 ， 在 假设 其 他 都 不 变 的 条 件 下 ， 孤 立地 研究 经 济 现象 的 小 片 
段 。 他 们 认为 一 旦 经 济 过 程 被 孤立 地 、 片 面 地 进行 分 析 ， 就 会 迷失 了 本 质 。 施 莫 勒 试图 仅仅 在 历 
史 专 题 的 基础 上 发 展 经 济 学 理论 。 事 实 上 ， 施 莫 勒 对 讲究 演绎 法 的 经 济 学 家 非常 敌对 ， 他 曾 公开 
声称 “抽象 ”学 派 的 成 员 不 适合 在 德国 大 学 里 任教 。 


1 Wilhelm Roscher, Principles of Political Economy, trans. John J. Lalor, vol. 1 (New York: Holt, 1878),87-88,91-92, 112-113. 
(Orig.pub. 1854.) 
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11.4.1 方法 论 之 争 

施 莫 勒 与 抽象 的 奥地利 边际 学 派 的 创始 人 卡尔 ， 门 格 尔 进行 了 一 场 著 名 的 论战 ， 论 战 的 主题 是 
关于 归纳 与 演绎 分 析 哪 个 更 有 成 效 。 这 一 论战 被 称 为 方法 论 之 争 ， 或 “方法 之 战 "。1883 年 当 历史 
主义 方法 接近 其 顶峰 之 时 ， 门 格 尔 出 版 了 一 本 关于 方法 论 的 著作 ， 为 理论 分 析 辩 护 ， 并 评价 施 英 勒 
学 派 的 重要 性 是 次 要 的 。 施 莫 勒 在 其 《新 政治 经 济 学 年 鉴 》( Jahrbuch) 一 书 中 用 否定 的 观点 评论 
了 门 格 尔 的 著作 。 门 格 尔 在 名 为 《历史 主义 的 错误 》 的 一 本 小 册子 中 予以 愤怒 回击 ， 他 写 道 :“ 历 
史学 家 参与 到 我 们 的 学 科 领 域 就 像 来 自 国外 的 入侵 者 ， 他 们 的 目的 在 于 强迫 我 们 接受 他 们 的 语言 、 
习俗 、 术 语 及 分 析 方 法 ， 并 且 实 狭 地 与 每 一 个 与 他 们 特殊 的 分 析 方 法 不 一 致 的 质询 进行 斗争 。 ' 当 
施 莫 勒 收 到 门 格 尔 对 他 《新 政治 经 济 学 年 鉴 》 进 行 评论 的 小 册子 时 ， 他 发 表 了 一 个 声明 称 他 不 能 对 
这 个 小 册子 进行 评论 ， 因 为 他 立刻 把 它 寄 还 给 了 作者 。 在 归还 小 册子 的 同时 ， 施 莫 勒 还 给 门 格 尔 写 
了 一 封 侮辱 信 。 

这 场 论战 激 起 了 双方 的 敌对 情绪 ， 导 致 双方 发 表 了 许多 著作 。 最 后 ， 方 法 论 之 争 自动 解决 了 ， 
大 家 认识 到 归纳 法 和 演绎 法 都 很 重要 ， 而 且 通 常 它们 互 为 补充 。 需 要 重申 的 是 ， 收 集 信息 与 确立 
分 析 工 具 ， 用 分 析 工 具 来 处 理 积累 的 信息 ， 两 者 对 于 正确 的 经 济 科学 都 是 有 用 的 。 

施 莫 勒 在 1894 年 发 表 的 《政治 经 济 学 及 其 研究 方法 》 中 再 次 强调 了 历史 研究 的 作用 。 

历史 科学 提供 了 经 验资 料 和 数据 ， 就 知识 或 现实 而 言 ， 它 们 将 学 者 从 一 个 纯粹 的 乞丐 变 成 了 
一 个 富 人 。 正 是 这 种 历史 经 验资 料 ， 像 所 有 有 益 的 观察 与 描述 一 样 ， 能 够 用 来 阐释 或 证 实 推理 结 
论 ， 能 够 用 来 论证 某 些 真理 有 效 性 的 限制 ， 更 为 重要 的 是 ， 能 够 用 来 归纳 性 地 获得 新 的 真理 。 这 
尤其 可 以 应 用 到 更 为 复杂 的 政治 经 济 学 领域 ， 在 这 个 领域 里 ， 只 有 依据 历史 调查 才 有 可 能 取得 进 
步 。 例 如 ， 在 考虑 机 器 对 工资 的 影响 以 及 贵金属 的 产量 对 货币 价值 的 影响 时 ， 纯 熔 的 抽象 演绎 法 
是 没有 任何 价值 的 。 在 考虑 经 济 制 度 和 经 济 理论 的 演进 以 及 一 般 的 经 济 进步 问题 时 ， 这 一 点 甚至 
EEM. ooe 请 教 历史 是 最 适当 的 政治 经 济 学 研究 方法 。 最 著名 的 历史 学 派 反 对 者 卡尔 ' 门 格 尔 
也 承认 ， 最 重要 的 经 济 制度 ， 如 了 所有权、 货币 和 信用 ， 既 有 其 存在 的 自然 属性 ， 也 有 其 存在 的 历 
史 方 面 的 原因 ; 从 而 “那些 仅仅 从 这 些 现 象 存 在 的 某 一 种 状态 来 理解 其 本 质 的 人 根本 就 没有 理解 
它们 ”。 如 果 历 史 研 究 的 作用 对 于 货币 与 信用 的 进步 来 说 确实 如 此 ， 那 么 在 考虑 家 庭 经 济 、 劳 动 分 
工 、 社 会 阶层 的 形成 、 商 业 机 构 的 不 同形 式 、 市 场 现象 、 其 他 的 贸易 制度 、 行 会 制度 、 国 内 贸易 
自由 和 农村 生活 方式 时 会 表现 得 更 为 明显 。 确 实 ， 被 称 为 经 济 制度 以 及 已 经 通过 法 律 形式 确定 下 
来 的 所 有 的 典型 方式 和 特殊 安排 都 倾向 于 长 久 地 或 者 持续 几 百 年 地 支配 着 经 济 进程 。? 


11.4.2 ”社会 改革 
施 莫 勒 认为 ， 道 德 价 值 判 断 应 该 受到 鼓励 ， 可 以 通过 国家 和 所 有 社会 团体 促成 的 家 长 式 社会 


1 Keynes, Political Economy, 324. 
2 Contemporary Civilization Staff of Columbia College, Introduction to Contemporary Civilization in the West: A Source 
Book, vol. 2 (New York: Columbia University Press, 1946), 520~521. Copyright©1946 Columbia University Press. 


Reprinted with permission. 
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改革 政策 来 实现 经 济 体系 中 的 公正 。 他 认为 社会 改革 的 指导 原则 ， 是 更 加 公平 地 进行 收入 分 配 。 
为 了 实现 社会 政策 目标 ， 社 会 科学 应 该 受 这 一 原则 的 指导 。 

经 济 制度 除了 是 人 类 的 感觉 和 思想 、 行 为 、 习 俗 以 及 法 律 的 产物 之 外 ， 还 是 什么 呢 ? 

如 果 在 经 济 秩序 中 ， 我 们 仅仅 认识 到 盲目 力量 、 自 私自 利 、 自 然 物 质 以 及 机 械 过 程 的 统治 作 
用 ， 那 么 就 会 是 一 场 持续 的 战争 ， 一 种 混乱 的 无 政府 状态 。……: 是 的 ， 和 谐 本 质 上 不 会 存在 ; 自 
利 的 冲突 互相 斗争 着 ， 自 然 物质 往往 互相 破坏 ， 自 然 力 的 机 械 行为 直到 今天 还 不 断 地 困扰 着 我 
们 ; 在 今天 ， 和 争取 生存 的 斗争 依旧 依靠 竞争 来 实现 。……: 而 斗争 与 冲突 从 未 停止 过 ， 在 整个 历史 
过 程 中 它们 不 会 一 直 保 持 相 同 的 特征 。 斗 争 以 消灭 、 征 服 的 形式 结束 了 ， 转 变 成 为 由 公 断 决定 的 
和 平 竞 赛 ,依附 的 形式 变 得 更 温和 、 更 有 人 性 ， 阶 级 政府 也 变 得 更 加 温和 。 每 一 种 残 瑟 的 力量 、 
每 一 种 对 强势 力量 的 不 适当 维护 ， 都 会 受到 法 律 的 惩罚 。 由 于 需求 和 供给 在 不 同 的 习俗 与 法 律 体 
系 下 是 相互 冲突 的 ， 所 以 它们 的 结果 也 有 极 大 的 不 同 。…… 

最 糟糕 的 错觉 莫 过 于 那些 英国 较 早 的 经 济 学 家 的 观点 ， 他 们 认为 存在 大 量 简单 、 自 然 的 法 律 
与 经 济 制度 ， 它 们 一 直 保持 原样 并 将 继续 存在 下 去 ; 所 有 文明 与 财富 的 进步 都 只 是 个 别 的 或 技术 
性 的 ; 它 也 仅仅 是 在 同样 的 法 律 制 度 下 将 要 达到 或 能 够 达到 更 多 的 产量 或 消费 的 问题 。 较 早 的 经 
济 学 家 们 天 真 而 自负 地 相信 个 人 及 个 人 生活 是 万 能 的 ， 结 果 导 致 了 对 经 济 制度 稳定 性 的 信念 。 那 
么 社会 主义 可 能 高 估 了 社会 制度 的 作用 。 历 史学 派 的 经 济 学 家 以 及 关于 规律 的 现代 哲学 向 我 们 展 
示 了 经 济 进步 的 新 纪元 主要 是 与 社会 制度 的 改革 联系 在 一 起 ， 从 而 赋予 了 社会 制度 适当 的 位 置 。! 

施 莫 勒 指 责 旧 历史 学 派 试图 仓促 地 运用 历史 教训 。 他 呼吁 进行 更 深入 的 历史 研究 以 便 为 国民 
经 济 理论 确立 一 个 经 验 基础 。 然 而 ， 尽 管 他 和 他 的 门徒 发 表 了 无 数 的 、 大 量 的 历史 研究 结果 ,但 
他 们 并 没有 提出 一 个 经 济 理论 ， 他 们 的 主要 贡献 在 经 济 历史 领域 。 


11.4.3 保护 主义 


施 莫 勒 在 晚年 时 期 改变 了 对 保护 主义 的 看 法 。 在 青年 时 期 他 是 自由 贸易 的 狂热 支持 者 。 到 
1901 年 ， 他 赞成 在 德国 实现 保护 性 关税 ， 并 奉 亚 历 山大 ' 汉密尔顿 和 弗 里 德里 希 ' 李斯 特 为 师 。 
他 和 否认 了 保护 主义 的 新 时 代 ， 因 为 经 济 学 家 和 政客 们 一 直 都 没 能 理解 自由 贸易 的 美好 主张 。 他 在 
李斯 特 的 “幼稚 产业 ”观点 的 基础 上 证 明了 关税 的 合理 性 ， 但 他 走 得 更 远 。 另 外 他 认为 ， 如 果 运 
用 得 当 ， 关 税 可 以 作为 一 种 国际 武器 给 国家 带 来 利益 。 


11.5 马克 斯 . 韦伯 


马克 斯 . 韦伯 (Max Weber, 1864—1920 ) 在 柏林 的 法 律 界 任 职 。 出 版 了 几 本 学 术 著 作 之 后 ， 
他 成 了 一 名 政治 经 济 学 和 社会 学 教授 ， 先 后 在 弗 莱 堡 、 海 德 堡 和 莫 尼 黑 任 教 。 他 认为 自己 是 施 莫 
勒 的 思想 后 裔 。 


1 Gustav Schmoller, Idea of Justice in Political Economy (Philadelphia, PA: American Academy of Political and Social 
Science, no date), 22,26,27,37. 
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11.5.1 新 教主 义 与 资本 主义 的 兴起 


韦伯 发 起 了 一 场 关于 新 教主 义 与 资本 主义 兴起 关系 的 激烈 论战 ， 这 场 论战 持续 了 多 年 。 他 反 
对 马克 思 关 于 宗教 学 说 只 是 特定 物质 条 件 的 意识 形态 反映 的 观点 。 韦 伯 认 为 思想 至 少 是 具有 影响 
社会 变革 的 力量 的 独立 实体 。 对 他 来 说 似乎 资本 主义 是 新 教改 革 的 结果 而 不 是 原因 。 加 尔 文教 派 
的 根本 思想 是 只 有 那些 “被 选 定 的 ”的 人 才能 够 获得 拯救 ， 所 以 他 相信 加 尔 文教 派 特别 包含 着 茶 
此 极其 有 利 的 因素 ， 使 以 利润 为 目的 的 个 人 主义 的 经 济 活动 合理 化 。 谈 到 新 教主 义 时 ， 韦 伯 写 道 

世俗 职业 中 不 休息 、 持 续 、 系 统 工作 的 宗教 价值 ， 是 作为 禁欲 的 最 高 级 手 役 ， 同 时 作为 重生 
和 真正 的 信仰 的 最 可 靠 和 最 明显 的 证 据 ， 是 可 能 想象 到 的 、 对 于 我 们 称 为 资本 主义 精神 的 生活 态 
度 的 扩张 来 说 最 为 有 力 的 手段 。 当 消费 的 局 限 与 这 种 贪 桂 行 为 的 释放 结合 在 一 起 时 ， 其 不 可 避免 
的 实际 结果 很 显然 :通过 禁 谷 强制 储蓄 来 积累 资本 。 加 于 财富 消费 的 限制 ， 通 过 尽 可 能 的 生产 性 
资本 投资 ， 很 自然 地 有 助 于 增加 财富 。: 


11.5.2 ”对 韦伯 的 观点 的 批评 


RH. 托尼 和 其 他 一 些 人 都 反对 韦伯 的 分 析 。’ 当 然 ， 宗 教 可 以 影响 人 们 对 社会 的 见解 ， 但 是 经 
济 与 社会 变革 也 会 对 宗教 产生 强 有 力 的 影响 。 批 评 家 们 认为 ， 韦 伯 只 强调 了 前 者 ， 对 后 者 却 只 是 
_ 带 而 过 。 或 许 是 商业 企业 的 兴起 促使 中 产 阶级 放弃 了 天 主教 ， 天 主教 遗 责 高 利 贷 MEAN 
机 、 对 私人 财产 也 持 翡 观 态度 。 而 且 ， 作 为 最 大 的 封建 地 主 ， 天 主教 徒 寻 求 各 种 方法 将 公平 价格 、 
长 子 继承 权 、 限 定 继承 权 以 及 永久 经 营 权 等 封建 制度 永久 保留 下 来 。 新 教改 革 给 了 当局 有 力 的 一 
击 ， 从 而 松动 了 人 们 头脑 中 持 有 的 传统 思想 。 它 也 对 长 期 以 来 一 直 摇摆 不 定 的 观点 提出 了 质疑 ， 
从 而 增强 了 理性 的 特征 。 托 尼 认为 ， 加 尔 文教 派 将 经 济 活动 和 资本 积累 变 得 神圣 化 ， 但 是 经 济 变 
化 ， 如 地 理 大 发 现 和 商业 扩张 ， 是 始 自 16 世 纪 的 基督 教 伦理 改革 的 根本 原因 。 他 认为 ， 加 尔 文教 
派 和 资本 主义 精神 都 是 由 经 济 组 织 和 社会 结构 的 深刻 变化 导致 的 。 

有 几 个 历史 事实 似乎 可 以 支持 托尼 的 观点 。 首 先 ， 与 韦伯 的 示例 相反 ， 路 德 的 新 教 思想 围绕 
着 封建 的 光环 ; 例如 ， 路 德 反 对 高 利 贷 ， 而 与 之 相反 ， 天 主教 对 新 兴 的 商业 企业 界 来 说 却 是 适宜 
的 。 在 新 教改 革 前 的 中 世纪 晚期 ， 在 意大利 和 法 国 等 天 主教 国家 的 城市 里 可 以 发 现 早期 的 资本 主 
义 的 表现 形式 。 新 教改 革 的 威胁 明显 加 速 了 天 主教 的 适应 过 程 。 其 次 ， 反 对 罗马 的 暴动 ， 尤 其 是 
在 那些 没有 商业 企业 利益 的 人 中 间 进 行 的 暴动 ， 最 为 明显 、 有 力 的 一 个 动机 就 是 期 望 以 此 来 掠夺 
富有 的 教会 机 构 的 财富 。 再 次 ， 对 封建 君主 有 不 满 情绪 的 农民 也 卷 人 了 新 教 运 动 。 最 后 ， 在 许多 
国家 不 断 兴 起 的 民族 主义 精神 与 以 罗马 为 中 心 的 天 主教 的 国际 主义 存在 着 冲突 。 

由 于 新 教主 义 与 资本 主义 兴起 之 间 存在 着 复杂 的 关系 ， 所 以 理 清 它们 的 因果 关系 是 很 困难 的 。 
是 像 韦 伯 说 的 那样 ， 由 新 教主 义 产生 了 资本 主义 ?还 是 像 韦伯 的 反对 者 们 认为 的 那样 ， 正 在 兴起 
的 资本 主义 使 新 教主 义 或 为 商业 活动 更 适合 的 信条 ? 或 者 这 两 种 立场 都 有 一 定 的 合理 性 ? 或 者 都 
不 正确 ?对 于 新 教改 革 在 经 济 思想 发 展 中 的 作用 的 进一步 讨论 ， 请 参阅 教科 书 网 站 ， 题 为 “从 至 


1 Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, trans. Talcott Parsons (London: Allen and Unwin, 1930), 
172.(Orig. pub. 1904 — 1905.) 
2 参见 R.H. Tawney, Religion and the Rise of Capitalism (New York: Harcourt, Brace & World, 1926). 
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经 时 代 到 新 教改 革 时 的 经 济 思 想 ” 这 一 章 。 


11.6 后 记 


虽然 可 以 认为 德国 历史 学 派 随 着 施 莫 勒 的 去 世 而 结束 ， 但 是 历史 学 派 的 方法 论 和 观点 却 超越 
了 那个 时 代 被 其 他 人 传播 下 来 ,特别 是 威 尔 纳 . 又 巴特 (Werner Sombart,1863 一 1941 )。 桑 巴特 是 
一 名 经 济 史学 家 ， 他 对 韦伯 的 清 教 主义 对 于 形成 商人 的 资本 主义 精神 有 重大 影响 的 观点 提出 了 质 
颖 。 他 称 “ 那 些 看 上 去 对 资本 主义 精神 的 形成 确实 很 重要 的 清 教 教条 部 分 借鉴 了 犹太 教 思想 领域 
中 的 观点 。” 桑 巴特 认为 ， 正 是 犹太 教 赋予 了 资本 主义 非 个 人 的 、 理 性 的 、 唯 物 主 义 的 性 质 。 但 是 
清 教 主义 确实 帮助 磨炼 了 工人 适应 新 的 生活 方式 的 能 力 。 为 了 克服 在 适应 资本 主义 的 技术 、 训 练 
要 求 过 程 中 的 巨大 困难 ， 工 人 必须 被 激励 起 依靠 资本 主义 理想 在 世界 中 前 进 的 愿望 。 为 了 实现 资 
本 主义 的 繁荣 ， 必 须 有 意 地 反复 灌输 获得 财富 的 渴望 ， 而 不 能 将 之 看 做 人 性 生来 的 品质 。 

桑 巴 特 引用 了 早 些 时 候 拉萨 尔 ( Lassal ) 在 为 国家 进行 辩护 时 的 一 段 话 : 

费迪南德 ， 拉 萨 尔 …… 用 具有 说 服 力 的 语言 表达 了 国家 的 思想 ， 他 解释 道 ; “国家 是 一 个 道德 
整体 中 个 人 的 联合 ， 这 个 联合 为 包含 在 这 个 联合 中 的 所 有 个 人 增加 了 数 百 万 倍 的 力量 。…… 从 而 ， 
国家 的 目的 就 是 使 人 类 获得 积极 的 、 进 步 的 发 展 ; 换言之 ,就 是 将 人 们 的 决心 ， 即 人 类 能 够 达到 
的 文明 ， 变 成 现实 。”: 

德国 历史 学 派 的 早期 成 员 所 提倡 的 民族 主义 在 桑 巴特 的 著作 中 达到 了 极 至 。 到 1933 年 ， 桑 巴 
特 已 经 完全 变 成 了 一 名 纳粹 哲学 的 支持 者 。 他 认为 ， 德 国 在 希特勒 的 统治 下 ， 是 一 个 全 新 的 动态 
的 体制 ， 能 够 克服 资本 主义 的 训 退 。 他 歌颂 种 族 主义 和 民族 主义 ， 拥 护 这 二 者 来 取代 已 经 被 征服 
了 的 衰落 社会 :“ 对 我 们 来 说 目标 只 有 一 个 一 德国。 为 了 德国 的 伟大 、 强 盛 与 荣 粹 ， 我 们 将 很 乐 
意 牺 牲 每 一 个 “理论 ”和 每 一 个 “原则 ” ， 不 管 它们 是 自由 的 还 是 被 打上 了 其 他 烙印 的 :……. “ 


复习 题 


1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思 想 史 的 重要 性 : 1815 年 的 神圣 联盟 、 李 斯 特 、 幼 稚 产 业 理论 、 
罗 舍 尔 、 施 莫 勒 、 方 法 论 之 争 、 韦 伯 、 新 教 伦理 、R.H. 托 尼 、 竣 巴特 、 讲 座 社会 主义 者 。 

2. 参考 第 4 章 古 典 学 派 主要 信条 的 列表 ， 指 出 历史 学 派 的 经 济 学 家 反对 其 中 的 哪些 原理 ， 并 予 
以 解释 。 

3. 当代 经 济 学 家 所 做 的 大 部 分 经 验 研究 中 哪些 方面 是 “历史 的 ”? 这 种 类 型 的 研究 是 否 是 更 
极端 的 历史 学 派 经 济 学 家 所 坚持 的 ? 请 解释 。 

4. 讨论 :“ 一 个 国家 由 于 保护 (关税 及 进口 配额 ) 所 失去 的 仅仅 是 一 种 价值 ， 但 是 它 赢得 的 能 
力 却 能 够 持续 生产 出 长 期 的 无 法 估量 的 价值 。 这 一 价值 的 损失 应 该 仅仅 被 看 成 该 国 工 业 教 育 所 支 
付 的 学 费 。”( 弗 里 德里 希 . 李斯 特 ，1841 ) 


1 Werner Sombart, A New Social Philosophy, trans. Karl F. Geiser (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1937), 160. 
2 Sombart, Social Philosophy, 152. 
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5. 比较 大 卫 ' 休 议 (第 4 章 ) 与 李斯 特 的 经 济 发 展 思想 。 

6. 新 旧历 史学 派对 古典 经 济 学 的 看 法 有 哪些 不 同 ? 

7. 列举 方法 和 论 之 争 〔 方 法 论 之 战 ) 的 两 种 极端 立场 。 经 济 学 家 最 终 是 如 何 解决 这 个 问题 的 ? 
8. 按照 韦伯 的 观点 ， 什 么 是 新 教 伦 理 ? 它 与 资本 主义 的 兴起 是 怎样 联系 在 一 起 的 ?批判 地 评 


价 韦伯 的 理论 。 
9. 列举 历史 学 派 主 要 在 德国 获得 发 展 而 在 其 他 欧洲 地 区 遭 到 反对 的 原因 。 
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Ay Chapter12 
PN 第 12 章 


”边际 学 派 : 先驱 者 


边际 学 派 的 开端 可 以 追溯 到 1871 年 ， 这 一 年 杰 文 斯 和 门 格 尔 分 别 出 版 了 关于 边际 效用 理论 
的 具有 重要 影响 的 著作 。 在 杰 文 斯 和 门 格 尔 之 前 , 有 几 位 先驱 者 已 经 将 边际 分 析 应 用 于 经 济 学 。 
你 可 以 回想 起 英国 经 济 学 家 大 卫 ' 李嘉图 在 地 租 理论 中 运用 了 边际 方法 〈 第 7 章 )。 随 后 ， 经 过 
无 数学 者 各 自 独 立地 研究 的 努力 ， 在 几 个 国家 得 到 发 展 的 这 种 分 析 对 边际 学 派 作出 了 贡献 ， 这 
些 先驱 者 包括 法 国 的 安东尼 古 诺 和 朱 尔 斯 . 杜 普 伊 特 以 及 德国 的 约翰 冯 ' 履 能 。 在 这 一 章 
中 我 们 先 提供 边际 学 派 的 概览 ， 并 讨论 这 三 位 先驱 者 的 思想 ， 然 后 在 第 13 章 和 第 14 章 研究 那些 
将 边际 学 派 推 向 显赫 地 位 的 个 人 的 作品 。 这 个 学 派 最 终 演变 成 了 新 古典 经 济 学 或 当代 微观 经 济 
学 的 一 部 分 。 


12.1 边际 学 派 概 览 


12.1.1 边际 学 派 产 生 的 历史 背景 

工业 革命 开始 一 百 多 年 后 ， 一 些 严重 的 经 济 与 社会 问题 仍然 没有 得 到 解决 。 尽 管 生产 率 得 到 
了 极 大 的 提高 ， 但 贫穷 依然 很 普遍 。 尽 管 总 体 生活 水 平 有 了 提高 ， 但 财富 和 收入 的 极端 不 公平 分 
配 导 致 了 很 多 不 满 。 经 济 波动 对 许多 人 产生 了 负面 影响 ， 个 人 不 再 能 够 单纯 依靠 个 人 的 主动 性 和 
能 力 来 克服 他 们 所 面临 的 各 种 情况 。 农 场 主 和 农业 工人 也 有 他 们 的 困难 ; 在 更 好 的 机 会 这 种 胡 葛 
下 的 引诱 和 农村 的 贫穷 这 种 大 棒 的 驱使 下 ， 许 多 人 漂泊 到 了 城市 。 在 适当 的 工人 补偿 法 颁布 之 前 ， 
许多 工业 事故 给 工人 及 其 家 庭 带 来 了 严重 的 灾难 。 长 时 间 的 劳动 、 危 险 和 不 健康 的 工作 环境 、 在 
劳资 谈判 中 雇主 的 经 济 优 势 、 垄 断 企 业 的 兴起 、 人 们 在 老年 时 的 不 安全 感 ， 这 许 许 多 多 的 问题 都 
迫使 人 们 超越 古典 经 济 思想 的 狭隘 局 限 去 寻求 解决 问题 的 答案 。 

19 世 纪 欧 洲 的 趋势 是 发 展 了 解决 迫切 社会 问题 的 三 种 方法 ， 这 三 种 方法 都 鄙视 古典 经 济 学 的 
信条 。 这 些 方法 是 发 展 社会 主义 ; 支持 行业 工会 主义 ; 通过 政府 管制 经 济 、 消 除权 利 滥用 和 对 收 
入 进行 再 分 配 ， 采 取 行 动 改善 现状 。 边 际 主义 者 反对 这 三 种 “解决 方案 "。 他 们 将 看 似 庄严 神圣 的 
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不 公平 加 以 理论 化 ， 并 得 出 结论 : 尽管 古典 经 济 学 家 的 价值 理论 和 分 配 理论 并 不 精确 ， 但 他 们 的 
政策 见解 却 是 正确 的 。 边 际 主义 者 拥护 市 场 配置 和 分 配 ， 反 对 政府 干预 ， 挟 击 社会 主义 ， 并 试图 
阻止 劳动 工会 ， 认 为 他 们 是 无 效 的 或 有 害 的 。 . 

古典 的 价值 理论 和 分 配 理论 似乎 可 以 得 出 这 样 的 结论 ， 即 地 租 是 不 劳 而 获 的 收入 ， 而 交换 价 
值 的 基础 是 生产 过 程 所 包含 的 劳动 时 间 ， 这 在 早期 边际 学 派 的 主要 经 济 学 家 看 来 是 错误 的 。 前 一 
个 思想 被 美国 经 济 学 家 亨利. 乔治 ， 后 一 个 思想 被 卡尔 .马克思 吸收 并 扩展 。 如 果 古 典 经 济 学 家 
能 够 说 出 创立 者 从 未 持 有 的 观点 一 一 即 地 租 是 不 道德 的 ， 劳 动 创造 一 切 价值 一 一 那么 经 济 科 学 需 
要 作 一 个 彻底 的 修订 。 


12.1.2 边际 学 派 的 主要 信条 


下 面 列举 出 边际 学 派 的 基本 观点 ， 在 后 面 讨论 边际 学 派 的 先驱 者 和 主要 思想 家 时 再 详细 令 述 。 

L 集中 关注 边际 。 该 学 派 将 注意 力 集中 在 制定 决策 时 变化 的 那 一 点 上 ; 换 句 话说 ， 也 就 是 边 
际 。 边 际 主义 者 将 李嘉图 在 地 租 理论 中 提出 的 边际 原理 拓展 到 了 所 有 的 经 济 理论 中 。 

2 理性 经 济 行为 。 边 际 主义 者 假设 ， 在 平衡 快乐 与 痛苦 、 衡 量 不 同 物品 的 边际 效用 、 平 衡 当 
前 与 未 来 需要 的 时 候 ， 人 们 的 行为 是 理性 的 。 他 们 还 假设 有 目的 的 行为 是 正常 的 和 典型 的 ， 排 除 
了 随机 的 不 正常 的 行为 。 边 际 主义 者 所 运用 的 方法 起 源 于 杰 里 米 * 边 沁 ， 因 为 他 们 假设 和 人们 行为 
的 主要 动机 是 寻求 效用 和 避免 无 效 ( 负 效 用 )。 

3. 强调 微观 经 济 。 单 个 的 人 和 单个 的 企业 在 边际 主义 分 析 中 占有 中 心地 位 。 边 际 主义 者 主要 
考虑 个 人 决策 、 某 一 类 产品 的 市 场 条 件 、 特 定 企业 的 产 出 等 问题 ， 而 不 是 总 量 经 济 或 宏观 经 济 。 

4. 使 用 抽象 、 演 绎 的 方法 。 边 际 主义 者 拒绝 历史 的 方法 (第 11 章 ) MARAE EMKA 
典 经 济 学 家 所 提出 的 分 析 、 抽 象 的 方法 。 

5, 强调 完全 竞争 。 边 际 主义 者 通常 将 他 们 的 分 析 建立 在 完全 竞争 的 假设 基础 之 上 。 完全 竞争 
是 这 样 一 个 世界 : 小 的 、 个 体 的 、 相 互 独立 的 企业 家 ， 无 数 买 者 ， 无 数 卖 者 ， 同 质 的 产品 ， 统 一 
的 价格 , 没有 广告 。 没 有 一 个 人 或 企业 有 足够 的 经 济 力量 来 影响 市 场 价格 的 变化 。 个 人 可 以 根据 
需求 、 供 给 和 价格 来 调整 自己 的 行为 ， 需求、 供给 和 价格 是 由 成 和 上 万 的 人 们 在 市 场 上 相互 作用 
而 形成 的 。 每 个 人 相对 于 市 场 的 规模 都 是 一 个 微小 的 单位 ， 没 有 人 注意 到 他 是 否 存在 。 

6. 需求 导向 的 价格 理论 。 对 于 早期 的 边际 主义 者 来 说 ， 需 求 是 价格 决定 的 主要 力量 。 古 典 经 
济 学 家 强调 生产 成 本 ( 供给 ) 是 交换 价值 的 主要 决定 因素 。 最 早 的 边际 主义 者 则 改 荡 易 缴 到 了 另 
一 个 极端 ， 他 们 强调 需求 的 力量 而 将 供给 排除 在 外 。 在 第 15 章 我 们 会 发 现 阿 尔 弗 雷 德 . 马 吹 尔 将 
供给 与 需求 综合 成 为 所 谓 的 新 古典 经 济 学 。 这 种 经 济 学 基本 上 是 边际 主义 的 ， 同 时 带 有 对 古典 学 
派 依 然 存在 的 贡献 的 明智 认可 。 

7. 强调 主观 效用 。 按 照 边际 主义 者 的 观点 ， 需 求 取 决 于 主观 的 、 作 为 一 种 心理 现象 的 边际 效 
用 。 生 产 成 本 包括 工作 带 来 的 各 种 牺牲 和 厌恶 、 管 理 企业 、 储 蓄 货 币 以 形成 投资 资金 。 

8. 均衡 方法 。 边 际 主义 者 相信 各 种 经 济 力 量 通常 会 趋 于 均衡 一 一 相反 的 作用 力 之 间 达 到 平衡 。 
无 论 何 时 只 要 扰动 导致 偏离 均衡 位 置 ， 新 的 趋向 于 均衡 的 运动 就 会 发 生 。 


1 这 里 也 有 例外 。 在 本 章 的 后 面 我 们 就 会 发 现 边际 学 派 的 先驱 者 古 诺 就 提出 了 一 个 垄断 与 双 赛 头 垄 断 理 论 。 
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9. 将 土地 与 资本 品 合并 。 边 际 主义 者 将 土地 与 资本 资源 放 在 一 起 进行 分 析 ， 并 将 利息 、 地 租 
和 利润 看 做 这 些 财产 资源 的 报酬 。 这 有 它 分 析 的 优势 ， 并 且 反 击 了 有 些 经 济 学 家 得 出 的 结论 ， 即 
地 租 是 不 劳 而 获 的 收入 、 是 为 了 保证 对 土地 的 利用 而 做 出 的 一 项 不 必要 的 支出 。 边 际 主义 者 通常 
将 地 主 所 得 的 报酬 与 利息 理论 放 在 一 起 。 

10. 最 小 的 政府 干预 。 边 际 主义 者 继续 奉行 古典 学 派 捍卫 的 立场 ， 即 经 济 中 最 小 的 政府 干预 是 
最 合意 的 政策 。 在 大 多 数 情况 下 ， 要 想 实现 社会 福利 的 最 大 化 ， 就 不 要 对 自然 经 济 规律 实施 干预 。 


12.1.3 边际 学 派对 谁 有 利 或 者 为 谁 谋 利 


通过 更 好 地 理解 市 场 体系 如 何 有 效 地 配置 资源 和 促进 经 济 自 由 ， 边 际 主义 者 试图 增进 全 人 类 
的 利益 。 在 很 大 程度 上 ， 边 际 主 义 者 实现 了 这 个 目标 。 通 过 表明 在 竞争 性 环境 下 ， 工 人 所 得 的 报 
酬 与 他 们 对 产 出 价值 所 作 的 贡献 相等 ， 边 际 主 义 者 有 助 于 反驳 马克 思 提 倡 的 无 产 阶级 革命 。 但 是 
边际 主义 一 一 自由 主义 或 政治 保守 主义 的 经 济 学 一 一 也 对 那些 仅仅 希望 保持 现状 的 人 有 利 ; 即 ， 对 
那些 反对 变革 的 人 有 利 。 这 种 理论 通过 反对 工会 ， 把 失业 归罪 于 人 为 的 高 工资 、 工 资 无 向 下 调整 
的 弹性 或 两 者 兼 而 有 之 ， 从 而 对 雇主 有 利 〈 尽 管 他 们 中 的 大 多 数 人 并 没有 真正 理解 这 种 理论 )。 边 
际 主 义 还 捍卫 地 主 的 利益 ， 反 对 以 李嘉图 的 地 租 理论 为 基础 的 各 种 攻击 。 该 学 派 还 可 以 说 对 富 人 
有 利 ， 因 为 富 人 通常 反对 可 能 带 来 收入 再 分 配 的 政府 干预 。 


12.1.4 边际 学 派 当 时 是 如 何 成 为 一 个 有 效 、 有 用 或 正确 的 理论 体系 的 


边际 主义 学 派 提出 了 胃 新 的 、 强 有 力 的 分 析 工 具 ， 特 别 是 几何 图 表 与 数学 技巧 。 由 于 这 些 思 
想 家 ， 经 济 学 变 成 了 一 门 更 精确 的 社会 科学 。 需 求 条 件 作为 决定 最 终 产品 和 生产 要 素 价 格 的 因素 
被 给 予 了 应 有 的 重视 。 该 学 派 强调 形成 个 人 决策 的 各 种 力量 ; 在 个 人 决策 是 决定 经 济 活动 过 程 的 
重要 因素 的 世界 里 ， 这 是 正确 的 。 边 际 主 义 者 清晰 地 阐明 了 作为 经 济 分 析 的 基础 的 各 个 基本 假设 ， 
这 与 很 多 古典 经 济 学 家 的 做 法 相反 ， 后 者 将 这 些 假 设 隐藏 在 背景 之 中 。 边 际 主义 者 发 起 的 关于 方 
法 论 的 论战 ， 导 致 了 那些 基于 假设 的 客观 的 、 可 证 实 的 原理 与 那些 取决 于 价值 判断 和 哲学 态度 的 
原理 相 分 离 。 . 

这 个 学 派 的 很 多 成 员 所 支持 的 局 部 均衡 分 析 方法 对 于 从 复杂 的 现实 世界 中 进行 抽象 是 非常 有 
用 的 。 这 种 方法 一 一 在 一 个 时 期 允许 一 个 变量 变化 而 所 有 其 他 变量 暂时 保持 不 变 一 一 使 研究 者 可 以 
在 一 个 时 期 分 步 又 剖析 复杂 的 现象 。 这 个 虎 大 复杂 的 社会 存在 的 问题 往往 具有 无 数 个 变量 ， 因 此 
可 以 以 一 种 有 序 与 系统 的 方式 进行 简化 与 深入 研究 。 由 于 边际 主义 者 引进 了 连续 变量 ,他 们 最 终 
向 更 现实 的 状态 靠近 。 

不 忽略 经 济 中 的 单个 经 济 单位 或 极 小 的 部 门 有 一 定 的 优点 。 边 际 主义 的 微观 经 济 分 析 方 法 可 
以 补充 宏观 经 济 分 析 方 法 ,宏观 经 济 分 析 方 法 将 经 济 看 做 一 个 整体 可 能 会 忽略 许多 问题 。 我 们 可 
以 列举 以 下 例子 :( 1 ) 尽管 一 个 国家 人 均 真 实 收 入 的 平均 水 平 上 升 了 ， 但 某 些 集团 的 人 却 可 能 急 
剧 贫困 化 ; (2) 对 于 一 个 大 汽车 公司 的 收益 率 来 说 ， 经 济 周期 非常 重要 ， 而 对 于 一 个 便利 店 的 老 
板 来 说 ， 经 济 周期 还 不 如 沿街 一 家 竞争 的 商店 开业 重要 ; (3) 总 量 分 析 告 诉 我 们 ， 某 些 形式 的 人 
力 资 本 投资 〈 例 如 大 学 教育 ) 获得 的 报酬 比 某 些 实物 资本 要 高 ; 但 是 一 个 银行 家 可 能 不 会 贷款 给 


一 个 人 去 上 大 学 ， 除 非 政府 对 这 笔 贷款 提供 担保 。 对 于 学 生 这 种 情况 ， 银 行家 只 是 在 没有 担保 物 


的 情况 下 不 会 提供 贷款 。 显 然 ， 边 际 主义 的 微观 经 济 方法 在 经 济 理论 中 具有 重要 地 位 。 


12.1.5 边际 学 派 的 哪些 信条 具有 长 远 影响 

边际 主义 学 派 的 一 些 信条 后 来 受到 了 挑战 ， 有 一 些 被 抛弃 了 。 凯 恩 斯 将 所 谓 的 合成 雇 误 与 边 
际 主义 和 新 古典 主义 的 就 业 理论 联系 在 一 起 。 一 个 企业 如 果 降低 工资 ， 它 就 能 够 通过 低 价 多 销 而 
扩大 市 场 。 它 自己 的 雇员 购买 力 的 下 降 对 它 可 能 不 会 有 影响 ， 因 为 他 们 通常 只 购买 很 小 一 部 分 的 
产 出 ， 几 乎 可 以 忽略 。 然 而 ， 如 果 所 有 的 雇主 都 前 减 工资 ， 他 们 就 会 发 现 市 场 缩小 了 而 不 是 扩大 
T. 而且， 批评 家 认为 ， 从 19 世 纪 70 年 代 以 前 来 看 ， 完 全 竞争 假设 是 一 个 合理 的 抽象 ， 但 是 在 19 
世纪 70 年 代 以 后 ， 由 于 竞争 程度 的 减弱 ， 完 全 竞争 的 假设 太 严格 了 ， 几 乎 没有 用 了 。 今 天 ， 仅 仅 
在 有 限 几 个 经 济 部 门 才能 发 现 完 全 竞争 。 制 度 学 派 经 济 学 家 认为 ， 在 决定 诸如 工作 日 长 度 、 消 费 
者 行为 、 工 资 率 等 方面 ， 历 史 和 制度 因素 往往 主导 着 个 人 的 、 理 性 的 计算 。 随 着 新 事件 的 发 生 和 
新 经 济 理论 的 出 现 ， 边 际 主义 认为 最 好 的 政府 是 干预 最 少 的 政府 的 观点 已 经 过 时 了 。 这 些 思想 家 
的 分 析 最 初 是 静态 的 、 长 期 有 效 的 、 没 有 经 过 经 验 事实 证 明 的 。 很 少 有 人 尝试 对 这 些 理论 进行 归 
纳 证 明 ; 事实 上 ， 假设 在 提出 时 就 不 可 能 进行 验证 。 由 于 坚信 供给 会 自动 创造 需求 因而 充分 就 业 
是 常态 ， 所 以 ， 经 济 周期 往往 被 忽略 。 这 个 学 派 没 能 解释 经 济 增 长 ， 其 理论 被 证 明 对 于 发 展 缓慢 
的 国家 是 不 适当 的 。 

但 是 尽管 有 这 样 那样 的 批评 ， 许 多 边际 主义 理论 仍然 保持 了 相对 完整 ， 在 现代 经 济 学 和 微观 
经 济 学 原理 的 教科 书 中 可 以 发 现 这 些 理论 就 是 这 一 点 的 很 好 证 明 。 这 个 学 派 后 来 被 更 加 广泛 的 新 
古典 学 派 吸收 ， 新 古典 经 济 学 与 凯恩斯 主义 宏观 经 济 学 的 一 些 变 体 一 起 ， 统 治 着 西方 国家 的 经 济 
分 析 ， 并 与 社会 主义 一 起 分 享 着 国际 领域 。 在 后 面 的 讨论 及 随后 的 两 章 中 ， 我 们 将 会 发 现 这 些 经 
济 学 家 和 他 们 的 先驱 者 作出 了 如 此 之 多 的 长 久 贡 献 ， 如 数理 经 济 学 、 基 本 的 歼 断 模型 、 双 窒 头 垄 
断 、 边 际 效 用 递减 理论 、 理 性 消费 者 选择 理论 、 需 求 定理 、 适 用 于 制造 业 企业 的 边际 收益 递减 规 
律 、 规 模 报酬 的 概念 、 工 作 一 闲 眼 选择 的 分 析 、 要 素 报酬 的 边际 生产 力 理论 ， 等 等 。 在 过 去 的 二 
十 多 年 中 ， 这 种 由 边际 主义 者 所 提出 的 “选择 一 推理 ”的 方法 在 经 济 学 家 中 经 历 了 一 次 复兴 。 


12.2 安东尼 . 奥古斯丁 . 古 诸 


安东尼 . 奥古斯丁. 古 诺 (Antoine Augustin Cournot, 1801 一 1877 ) 是 一 位 法 国 数学 家 ， 他 出 
版 了 关于 数学 、 哲 学 和 经 济 学 的 一 系列 著作 。 他 是 将 数学 运用 于 经 济 分 析 的 最 早 的 经 济 学 家 ,但 
是 他 的 开创 性 工作 被 忽视 了 ， 直 到 去 世 之 后 ， 杰 文 斯 、 马 歌 尔 和 费 雪 继续 了 他 的 研究 。 他 是 第 一 
位 提出 完全 华 断 、 双 寡头 人 董 断 和 完全 竞争 的 精确 数学 模型 的 经 济 学 家 。 在 分 析 用 来 制造 青铜 的 铀 
和 锌 的 需求 时 ， 古 诺 还 提出 了 我 们 今天 称 之 为 对 资源 的 引致 需求 的 最 早 的 完整 模型 。 

古 诺 被 认为 是 边际 学 派 的 先驱 者 ， 因 为 他 的 大 多 数 分 析 都 集中 在 总 成 本 和 收入 函数 的 变化 率 
上 。 这 些 变 化 率 一 一 数学 上 的 导数 一 一 就 是 今天 经 济 学 家 所 说 的 边际 成 本 和 边际 收入 。 和 和 今天 的 
趋向 不 同 ， 即 分 析 市 场 结构 的 时 候 从 完全 竞争 开始 ， 然 后 再 引入 市 场 的 不 完全 性 ， 上 古 诺 总 是 先 从 
完全 垄断 开始 分 析 ， 然 后 分 析 竞 争 者 所 处 的 市 场 环境 。 在 他 对 经 济 分 析 作 出 的 几 珊 贡献 中 ,特别 
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有 两 点 值得 详 述 : 完全 垄断 理论 和 双 窒 头 理论 。 


12.2.1 上 古 诺 的 垄断 理论 


古 诺 被 认为 是 提出 以 下 众所周知 的 命题 的 第 一 位 经 济 学 家 : 通过 把 价格 定 在 边际 收益 等 于 边 
际 成 本 的 那 一 点 ， 企 业 可 以 实现 利润 最 大 化 。1838 年 他 这 样 写 道 : 

假设 一 个 人 是 一 个 矿泉 的 经 营 者 ， 而 这 个 矿泉 具备 其 他 矿泉 所 不 具备 的 对 人 体 有 益 的 特征 。 
他 毫 无 疑问 地 将 每 公升 水 的 价格 定 为 100 法 郎 ; 但 他 很 快 会 发 现 需求 (需求 量 ) 不 足 ， 这 绝 不 是 他 
最 充分 利用 他 的 财产 的 方式 。 因 此 ， 他 会 连续 降低 每 公升 水 的 价格 直到 能 使 他 获得 最 大 可 能 利润 
的 那 一 点 ， 即 如 果 用 F(p) 来 代表 需求 (需求 数量 ) 法 则 ， 经 过 多 次 尝试 ， 他 会 选择 使 产 出 ( 总 收 
益 ) pF(p) 最 大 的 那 一 个 价值 (价格)p。! 

这 里 古 诺 假 设 获取 矿泉 水 的 总 成 本 为 零 ， 也 因而 边际 成 本 也 等 于 零 。 由 于 这 个 原因 ， 在 总 收 
25 (价格 乘 以 数量 ) 最 大 的 那个 产 出 数量 上 ， 总 利润 也 最 大 。 运 用 微 积分 ， 古 诺 指出 这 个 数量 是 
总 收益 函数 的 导致 (边际 收益 ) 等 于 零 的 那 一 点 。 

图 12-1 用 图 示 的 方法 来 说 明 古 诺 的 理论 。 注 意 在 (a) 图 中 矿泉 水 的 经 营 者 面临 一 条 向 下 倾斜 的 
需求 曲线 D。 边 际 收益 曲线 MR 位 于 需求 曲线 的 下 方 ， 因 为 较 低 的 价格 适用 于 所 有 数量 的 矿泉 水 ， 
而 不 仅 适用 于 额外 卖 出 的 那 一 公升 。 就 是 说 ， 每 一 单位 额外 售 出 的 价格 都 会 加 到 总 收益 上 ， 但 是 
如 果 那 一 额外 的 单位 没有 被 出 售 ， 其 他 公升 水 卖 出 的 价格 就 会 高 一 些 。 这 种 潜在 的 收益 损失 必须 
从 卖 出 额外 一 公升 矿泉 水 所 获得 的 收益 中 扣除 。 因 此 ， 我 们 可 以 看 到 ， 除 了 在 第 一 单位 的 产 出 之 _ 
外 ， 边 际 收益 都 比价 格 要 低 ， 而 且 边 际 收益 曲线 比 需求 曲线 下 降 得 更 快 。 请 再 次 注意 图 (a) 中 边际 
收益 曲线 上 的 点 代表 图 (b) 中 总 收益 (TR 曲线 ) 的 变化 率 ; 边际 收益 是 产 出 Px 8 的 导数 。 

在 图 12-1 (a) 中 我 们 可 以 看 到 ， 矿泉 水 的 经 营 者 可 以 对 每 公升 水 要 价 100 法 郎 ， 就 像 古 诺 所 观 
察 到 的 那样 。 但 是 ， 在 这 个 高 价 上 他 只 能 卖 出 65 公 升 的 矿泉 水 。 从 65 公 升 向 下 画 一 条 垂直 的 直线 
到 图 (b )， 我 们 可 以 看 到 经 营 者 的 总 收益 将 会 是 6 500 法 郎 。 因 为 成 本 为 零 ， 所 以 总 收益 也 是 6 500 
法 郎 。 但 注意 在 图 (a) 中 价格 为 100 法 郎 时 边际 收益 是 80 法 郎 。 显 然 ， 边 际 收 益 (80) 超过 了 边 
际 成 本 (0 )。 在 达到 200 公 升 以 前 ， 所 有 单位 的 矿泉 水 都 是 这 样 的 。 这 个 垄断 者 不 会 每 公升 都 要 价 
100 法 郎 ， 而 是 会 不 断 试 错 ， 直 到 价格 设 定 在 60 法 郎 上 。 在 60 法 郎 这 个 价位 上 ， 买 者 会 购买 200 公 
Ft, WE (b) 所 示 总 收益 将 会 上 升 到 12 000 法 郎 ， 这 就 是 垄断 者 的 最 大 总 收益 。 因 为 总 成 本 假设 
是 零 ， 所 以 12 000 法 郎 也 是 最 大 利润 。 在 图 (a ) 中 我 们 可 以 看 到 ， 在 利润 最 大 化 的 价格 60 法 苍 和 
产 出 200 公 升 的 点 上 ， 边 际 收益 等 于 零 。 因 为 边际 成 本 也 等 于 零 ， 所 以 边际 收益 MR 等 于 边际 成 本 
MC， 即 利润 最 大 化 条 件 得 到 满足 。 从 图 (b) 中 可 以 看 到 ， 任 何 高 于 或 低 于 60 法 郎 的 价格 都 会 减 
少 总 收益 ， 并 且 在 零 成 本 的 情况 下 ， 也 会 减少 总 利润 。 

古 诺 将 他 的 理论 扩展 到 边际 成 本 大 于 零 的 情形 。 他 认为 ， 垄 断 者 面 对 正 的 成 本 也 会 在 MR= 
MC 的 产量 水 平 上 实现 其 利润 一 一 总 收益 减 去 总 成 本 一 一 最 大 化 ， 这 个 法 则 也 适用 于 存在 无 数 竞 争 
者 的 情形 。 


1 Augustin Cournot, Researches into the Mathematical Principles of the Theory of Wealth, trans. Nathaniel T. Bacon (New 
York: Macmillan, 1897), 56. (Orig.pub. 1838) 
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价格 ( 法 郎 } 总 收益 ( 法 郎 ) 
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数量 ( 公升 ) 数量 (AH) 
(a) 需求 曲线 和 边际 收益 曲线 (b) 总 收益 曲线 


图 12-1 十 谱 的 鸡 断 理论 图 示 


在 图 (a) 中 十 诺 对 矿泉 水 的 分 析 假设 成 本 等 于 零 。 龙 断 的 卖 者 通过 选择 边际 收益 为 零 时 的 价格 一 产量 
组 合 来 使 总 收益 最 大 化 ， 从 而 使 总 利润 最 大 化 。 在 这 里 ， 这 个 价格 一 产量 组 合 是 60 法 部 和 200 公 升 的 矿泉 水 。 
在 图 (b) 中 ， 在 TR 曲 线 的 斜率 ( 边际 收益 ) 等 于 零 的 那 一 点 实现 总 收益 ( 总 利润 ) 最 大 化 。 价 格 高 于 60 法 
郎 时， 消费 者 将 会 购买 少 于 200 公 升 的 矿泉 水 ; 价格 低 于 60 法 郎 的 话 ， 消 费 者 购买 多 于 200 公 升 的 矿泉 水 。 不 
管 哪 一 种 情况 ， 总 收益 ( 总 利润 ) 都 会 少 于 12 000M 


12.2.2 HBAMBLEM BIC 

HEM WEL EMAC, DT RETRO, RAPER a P 
卖 者 的 行为 和 表现 的 首次 正式 尝试 。 

为 了 使 抽象 的 奉 断 思想 容易 理解 ， 我 们 设想 了 一 个 矿泉 和 一 个 经 营 者 的 情形 。 现 在 让 我 们 假设 
有 两 个 经 营 者 和 两 个 矿泉 ， 两 个 矿泉 的 质量 是 完全 相同 的 ， 由 于 它们 的 位 置 相 近 ， 他 们 为 同一 个 市 
场 提供 矿泉 水 并 相互 竞争 。 在 这 种 情形 下 ， 每 个 经 营 者 的 价格 肯定 是 相同 的 。 如 果 忆 是 价格 ， 
D=F(p) 是 总 销售 量 ，D, 是 矿泉 1 的 销售 量 ，D, 是 矿泉 2 的 销售 量 ， 那 么 D,+ Dj=D。 如 果 开 始 的 时 候 我 
们 忽略 生产 成 本 ， 两 个 经 营 者 的 收入 分 别 是 pD, 和 pD,; 并 且 他 们 各 自 独立 地 寻求 收入 尽 可 能 最 大 。 

我 们 说 各 自 独立 地 ， 这 个 限制 是 最 基本 的 ， 我 们 很 快 就 会 看 到 这 一 点 ; 因为 如 果 他 们 达成 一 


个 协议 来 实现 各 自 最 大 可 能 的 收入 ， 结 果 会 完全 不 同 ， 而 就 消费 者 而 言 ， 结 果 将 会 与 一 个 垄断 者 


的 情形 没有 什么 差别 。! 

-在 描述 他 的 双 寡头 垄断 理论 时 ， 古 诺 假设 由 买 者 决定 价格 ， 而 两 个 卖 者 仅仅 根据 这 些 价格 来 
调整 产量 。 每 一 个 垄断 者 都 会 估计 出 这 种 产品 的 总 需求 ， 并 且 在 对 手 的 产 出 不 变 的 假设 下 确定 自 
己 的 产 出 量 和 销售 量 。 每 个 生产 者 都 通过 逐步 调整 产量 达到 一 个 稳定 的 均衡 点 ， 在 均衡 点 上 ， 两 
个 垄断 者 最 终 销 售 相同 数量 的 产品 ， 价 格 高 于 竞争 价格 而 低 于 垄断 价格 。 

古 诺 是 通过 数学 方法 来 说 明 双 寡头 董 断 模型 的 ， 图 12-2 给 出 了 几何 图 示 。 横 轴 代表 经 营 者 1 的 


219 


220 


172 经济 思想 史 


销售 量 ( D, )， 纵 轴 代 表 经 营 者 2 的 销售 量 ( D, )。 曲 线 mn, 和 m,n, 分 别 代表 经 营 者 1 和 经 营 者 2 的 利 
润 最 大 化 曲线 。 古 诺 从 他 的 数学 方程 中 得 到 了 这 些 曲 线 。 曲 线 mn, 表 示 在 给 定 经 营 者 1 的 各 种 产 出 
水 平 的 情况 下 ， 使 经 营 者 2 利润 最 大 化 的 各 具体 产 出 水 平 。 曲 线 m,n, 上 的 点 a 能 够 说 明 间 题 。 它 告 
诉 我 们 ， 如 果 经 营 者 1 销售 x 单位 的 矿泉 水 ,那么 经 营 者 2 将 会 发 现 销售 y 单位 的 矿泉 水 可 以 实现 利 
润 最 大 化 。 男 一 方面 ， 曲 线 mn, 表 示 在 给 定 经 营 者 2 的 各 种 产 出 水 平 的 情况 下 ， 使 经 营 者 1 利润 最 
大 化 的 产 出 水 平 。 例 如 ,该 曲线 上 的 点 5b 说明 如 果 经 营 者 2 提供 y 单位 的 产 出 进行 销售 ， 那 么 经 营 
者 1 将 会 选择 产量 x, 以 最 大 化 其 利润 。 因 为 这 些 曲 线 上 的 点 都 是 每 一 个 经 营 者 对 另 一 个 经 营 者 的 产 
出 水 平 作出 反应 而 确立 的 ， 所 以 它们 也 被 称 为 反应 曲线 。 


经 营 者 1 的 反应 曲线 


经 营 者 2 的 反应 曲线 


经 营 者 2 的 销售 ( D,) 
= 
| 
bot 


一 一 一 一 一 一 -一 一 一 一 -上 -+ 一 一 


0 x X% x mh mh 
经 营 者 1 的 销量 ( D. ) 


图 12-2 i hA E A E r 


十 诺 的 反应 函数 表明 在 假定 另 一 个 经 营 者 的 产量 ( 销售 量 ) 保持 不 变 的 情况 下 ， 每 一 个 经 营 者 所 选择 的 
最 大 化 其 利润 的 产 出 水 平 。 不 相等 的 产 出 水 平 ， 如 点 a、 点 5 和 点 c 所 代表 的 产 出 水 平 ， 都 是 不 能 持续 的 。 例 
如 ， 在 a 点， 经 营 者 2 会 生产 y, 的 产量 ， 但 是 经 营 者 1 会 作出 反应 ， 将 产 出 从 扩大 到 x, ( 点 b )。 于 是 ， 经 营 者 2 
会 对 经 营 者 1 的 产 出 作出 进一步 反应 ， 将 产 出 从 y 减少 到 y，( 点 c )。 这 些 反应 会 使 销售 水 平 产生 连续 的 变化 
直到 达到 均衡 点 e。 在 那 一 点 上 ， 两 个 殊 断 者 的 产 出 相等 (xz 一 》 )， 进 一 步 的 产 出 调整 不 再 发 生 。 

很 容易 看 出 ;说 明 经 营 者 2 的 反应 曲线 上 的 点 a 所 确定 的 产 出 水 平和 经 营 者 1 的 反应 曲线 上 的 点 
b 所 确定 的 产 出 水 平 是 不 可 持续 的 。 如 果 经 营 者 1 销售 x 单位， 经 营 者 2 就 会 销售 y 单 位。 那么 经 营 
者 1 将 会 怎样 作出 反应 ?他 的 反应 是 销售 x, 公 升 的 矿泉 水 (5b 点 ), 因为 当 经 营 者 2 的 产 出 是 y, 单 位 时 ， 
那 一 点 将 使 他 的 利润 最 大 化 。 一 旦 经 营 者 1 提供 x, 单 位 ， 那 么 经 营 者 2 的 反应 就 是 提供 y, 单 位 ( 曲线 
m,n, 上 的 点 c )。 这 个 试 错过 程 会 一 直 持 续 直 到 达到 均衡 点 e。 注 意 在 这 两 条 反应 曲线 的 交点 上 ， 每 
个 垄断 者 销售 相同 数量 的 产品 (x==y )， 并 且 在 另 一 个 垄断 者 产 出 既定 的 情况 下 获得 最 大 利润 。 古 
诺 说 ， 这 一 点 “是 稳定 的 ， 即 ， 如 果 任 何 一 个 生产 者 由 于 受到 他 的 实际 利益 的 误导 而 暂时 离开 这 


1 Cournot, Theory of Wealth, 79-80. 


第 12 章 边际 学 派 : 先驱 者 173 


一 点 ， 他 还 会 通过 一 系列 反应 重新 被 带 回 这 一 点 ， 振 幅 不 断 缩小 。” 


12.23 ”对 古 诺 理 论 的 回顾 


古 诺 的 完全 垄断 模型 实际 上 就 是 现代 经 济 学 原理 教科 书 中 的 完全 垄断 模型 。 显 然 ， 经 济 学 家 
在 这 个 模型 中 找 不 出 什么 错误 。 这 方面 唯一 值得 一 提 的 是 古 诺 没 有 认识 到 价格 歧视 一 一 基于 不 同 
的 需求 弹性 对 不 同 的 消费 者 索要 不 同 的 价格 一 一 的 可 能 性 。 在 市 场 能 够 被 分 割 而 且 买 者 不 能 再 次 
售 出 商品 的 情况 下 ,价格 歧视 可 以 发 生 。 例 如 ， 如 果 矿 泉 的 所 有 者 要 求 消 费 考 在 各 种 前 提 下 都 必 
须 消费 矿泉 水 ， 卖 者 就 有 可 能 向 每 个 买 者 索要 他 愿意 支付 而 不 愿 放弃 消费 的 价格 。 在 这 种 价格 模 
式 下 ,边际 收益 将 等 于 每 个 买 者 的 价格 ， 经 营 者 将 会 得 到 比 图 12-1 所 示 的 更 多 的 收益 和 利润 。 我 
们 后 面 将 看 到 另 一 位 法 国人 朱 尔 斯 ， 杜 普 伊 特 也 知晓 这 一 思想 。 

另 一 方面 ， 由 于 做 了 一 些 不 切实 际 的 假定 、 忽 略 了 双 寡 头 情形 下 很 多 其 他 可 能 的 解 ， 古 诺 的 
双 寡 头 模型 遭 到 很 多 批评 。 例 如 ，1897 年 弗朗西斯 ，Y' 埃 奇 沃 思 在 其 论文 《 芍 断 的 纯粹 理论 》 
(最 初 以 意大利 文 出 版 ) 一 文中 ， 指 出 两 个 寡头 垄断 者 不 能 确定 他 的 对 手 将 如 何 反应 。 相 互 反 应 的 
不 确定 性 使 得 双 赛 头 垄 断 的 解 无 法 确定 。 埃 奇 沃 思 在 这 个 领域 的 扩展 我 们 将 在 第 14 章 中 讨论 。 

在 20 世 纪 20 年 代 ， 经 济 学 家 开始 拓展 双 寡 头 垄 断 和 寡头 昔 断 者 的 可 能 的 反应 方式 ， 包 括 销售 
量 、 成 本 、 产 品质 量 和 服务 竞争 等 。 企 业 假 定 对 手 的 产 出 水 平 保持 不 变 来 确定 自己 的 产 出 水 乎 ， 
古 诺 的 这 一 假设 被 抛弃 了 。 一 旦 我 们 承认 每 个 企业 都 会 考虑 对 手 对 自己 策略 的 潜在 反应 ， 我 们 就 
可 以 得 到 全 部 可 能 的 结果 ， 这 些 结果 取决 于 我 们 如 何 假设 他 们 的 行为 。 作 为 双 寡头 芭 断 和 赛 头 垄 
断 方面 的 一 位 先驱 性 理论 家 ， 古 诺 是 卓越 的 ， 但 是 ， 现 代理 论 自然 早已 超越 了 他 早期 的 努力 。 


12.3 朱 尔 斯 * 杜 普 伊 特 


工程 师 阿 塞 纳 - 朱 尔 斯 - 埃 米 尔 ， 杜 普 伊 特 ( Arséne-Jules-Emile Dupuit, 1804—1866 ) 是 边际 
主义 学 派 第 二 位 重要 的 法 国 先驱 者 。 杜 普 伊 特 出 生 于 意大利 皮 埃 蒙特 的 福 塞 诺 ， 在 1804 年 这 一 地 
区 是 法 兰 西 帝国 的 一 部 分 。1814 年 他 随 父 母 回 到 巴黎 ， 并 在 凡尔赛 、 路 易 一 列 一 格 兰 德 、 圣 一 路 
易 上 学 。 杜 普 伊 特 从 著名 的 国立 桥梁 与 道路 学 校 获 得 了 一 个 工程 学 学 位 。 他 研究 和 设计 公路 、 水 
上 导航 、 市 政 水 利 系 统 ， 这 为 他 在 工程 行业 中 赢得 了 广泛 的 赞誉 。 由 于 他 的 工作 ，1843 年 他 被 授 
予 著名 的 法 国 荣誉 军团 勋章 。1850 年 杜 普 伊 特 成 为 巴黎 的 总 工程 师 ，1855 年 他 升任 法 国土 木工 程 
兵团 的 总 监察 官 。 

杜 普 伊 特 在 工程 学 方面 成 名 的 同时 ， 还 培养 了 理论 经 济 学 和 应 用 经 济 学 方面 的 强烈 的 业余 爱 
好 。 在 1844 一 1853 年 期 间 ， 他 发 表 了 关于 边际 效用 递减 、 消 费 者 剩余 、 价 格 歧视 等 方面 重要 的 杂 
志 论 文 。! 这 些 概念 的 核心 都 是 在 “边际 上 ”作出 决策 。 尽 管 古 诺 也 采用 这 种 方法 ,但 没有 迹象 表 
明 杜 普 伊 特 和 十 诺 对 彼此 的 作品 很 熟悉 。 


12.3.1 边际 效用 与 需求 


杜 普 伊 特 指出 一 种 产品 〈 市 政 水 利 系统 中 的 水 ) 对 不 同 的 人 来 说 价值 是 不 同 的 。 而 且 ， 一 个 
人 从 一 特定 单位 的 水 中 所 得 到 的 满意 程度 或 效用 取决 于 那个 特定 单位 是 如 何 被 使 用 的 。 一 个 人 最 
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初 将 水 用 于 价值 高 的 用 途上 ， 随 着 水 的 储备 不 断 增加 ， 之 后 用 在 价值 较 低 的 用 途上 。 用 于 喝 的 水 
让 位 于 浇灌 花园 的 水 。 依 次 ， 用 于 浇灌 花园 的 水 又 让 位 于 用 于 洗涤 的 水 ， 等 等 。 最 后 ， 它 被 用 于 
装饰 性 目的 ， 比 如 喷泉 。 

我 们 知道 ， 主 观 边际 效用 和 边际 效用 递减 的 思想 并 不 是 新 的 ; 回想 一 下 ， 边 沁 在 六 十 多 年 以 
前 就 曾 讨论 过 。 但 是 柱 普 伊 特 超越 了 边 沁 ， 他 将 边际 效用 递减 与 个 人 及 市 场 “ 消 费 曲线 ”直接 联 
系 起 来 。 他 观察 到 ， 当 一 种 商品 的 价格 下 降 时 ， 人 们 购买 更 多 的 产品 来 满足 不 太 紧迫 的 、 较 低 的 
边际 效用 需求 。 

杜 普 伊 特 构造 了 一 个 类 似 于 12-3 的 图 。 杜 普 伊 特 涪 ， 如 果 水 的 价格 是 10 法 郎 ， 购 买 水 的 消费 
者 必须 从 每 单位 水 中 得 到 最 少 价值 10 法 郎 的 效用 。 当 水 的 价格 下 降 到 5 法 郎 时 ， 消 费 者 会 把 水 的 消 
费 提高 到 18 个 单位 。 当 水 的 边际 效用 下 降 到 5 法 郎 以 下 时 ， 消 费 会 停止 增加 。 第 19 个 单位 的 水 不 能 
产生 足够 的 边际 效用 来 证 明 5 法 郎 的 价格 是 合理 的 。 


价格 (GEER): 边际 效用 


0 10 18 34 
数量 ( 水 的 单位 数 ) 


图 12-3 杜 普 伊 特 的 消费 曲线 (边际 效用 曲线 和 需求 曲线 ) 


柱 普 伊 特 的 消费 曲线 表明 边际 效用 随 消费 的 增加 而 下 降 ， 并 且 在 产品 价格 和 需求 数量 之 间 存 在 一 种 反 向 
的 关系 。 如 果 每 单位 水 的 平均 成 本 是 5 法 郎 ， 卖 者 政府 就 可 以 要 价 5 法 邹 而 使 得 失 相当 。 但 是 卖 者 可 以 通过 价 
格 歧视 来 扩大 总 效用 。 特 别 地 ， 它 可 以 向 那些 愿意 支付 10 法 郎 的 人 要 价 10 法 郎 ， 这 样 就 得 到 50 法 煞 的 额外 总 
收益 (5 法 郎 x10 单 位 的 销售 量 )。 这 些 增加 的 收益 使 它 能 够 对 那些 不 愿意 或 不 能 够 支付 5 法 邹 的 人 要 价 低 于 5 
法 郎 。 因 为 购买 的 增加 可 能 会 超过 18 个 单位 ， 因 此 总 效用 可 能 上 升 到 一 个 比 a+Bb+c+d+e 所 示 的 区 域 还 要 大 的 
数额 。 ' 


简 而 言 之 ， 杜 普 伊 特 确立 了 需求 曲线 的 概念 : 产品 价格 与 人 们 想 要 购买 的 产品 数量 之 间 存 在 


1 其 中 最 重要 的 有 “On the Measurement of the Utility of Public Works”(1844), “On Tolls and Transport Charges” (1849), 
“On Utility and Its Measure” (1853). 
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一 种 反 向 的 或 负 的 关系 。 在 杜 普 伊 特 的 说 明 中 ， 需 求 曲线 就 是 边际 效用 曲线 。 连 续 消费 某 一 特定 
的 产品 将 产生 越 来 越 少 的 额外 满足 。 这 样 消费 者 就 不 会 购买 额外 单位 的 产品 ， 除 非 价格 下 降 。 

后 来 的 经 济 学 家 如 瓦尔 拉 斯 (第 18 章 ) 批评 杜 普 伊 特 没 有 区 分 边际 效用 曲线 和 需求 曲线 。 然 
而 ， 杜 普 伊 特 被 认为 是 第 一 个 用 画图 表 的 方式 揭示 价格 和 需求 数量 之 间 反 向 关系 的 经 济 学 家 。 他 
也 是 最 早 强 调 边 际 效用 是 需求 的 基础 的 经 济 学 家 之 一 。 


12.3.2 消费 者 剩余 


杜 普 伊 特 的 消费 曲线 使 他 得 到 了 一 个 重要 发 现 ， 后 来 马 软 尔 (第 15 章 ) 强调 了 这 一 发 现 。 如 
图 12-3 所 示 ， 假 设 政府 当局 的 要 价 是 10 法 郎 ， 其 含义 是 消费 者 愿意 为 除 第 10 个 单位 的 水 之 外 的 所 
有 水 支付 高 于 10 法 郎 的 价格 ; 10 单 位 之 前 的 每 单位 的 边际 效用 都 超过 10 法 郎 ， 只 有 最 后 一 单位 
(第 10 个 单位 ) 的 价格 等 于 边际 效用 。 以 每 一 个 单位 为 基础 ， 每 一 单位 的 边际 效用 与 其 价格 之 间 的 
差额 是 相对 效用 ， 或 剩余 效用 。 所 有 这 些 边际 效用 与 其 价格 之 间 差额 的 和 就 是 总 的 消费 者 剩余 。 
在 图 12-3 中 价格 是 10 法 郎 时 ， 消 费 者 剩余 是 三 角形 c 的 面积 。 如 果 价 格 是 5 法 郎 ， 消 费 者 剩余 就 是 
Kikb, c, eZ Mo 


12.3.3 ”垄断 价格 歧视 


杜 普 伊 特 设计 的 很 多 公路 、 桥 梁 和 水 利 系 统 都 是 政府 垄断 的 。 于 是 杜 普 伊 特 就 想 知道 ， 政 府 
应 该 对 这 些 董 断 产品 或 服务 索要 什么 样 的 价格 ? 他 认为 ， 如 果 目 标 是 最 大 化 总 效用 ， 那 么 价格 应 
该 是 零 。 在 图 12-3 中 ， 边 际 效 用 曲线 上 任意 一 点 下 边 的 区 域 都 是 那个 产量 的 总 效用 ， 显 然 当 价格 
为 零 时 总 效用 达到 最 大 (Ka, b, c, d, e, IM ) 

如 果 价格 高 于 零 ， 就 会 产生 两 个 结果 。 其 一 ， 有 些 效用 从 消费 者 转 到 卖 者 那里 。 但 是 ， 转 移 
的 结果 并 未 带 来 净 效 用 的 减少 。 其 二 ， 有 些 效用 消失 了 ; 用 今天 的 术语 来 说 会 有 一 个 净 损 失 。 比 
如 ， 如 果 价 格 是 10 法 郎 而 不 是 零 ， 数 量 将 会 是 10 个 而 不 是 34 个 单位 。 比 较 价格 是 10 法 郎 和 0 法 郎 的 
情况 ， 我 们 可 以 看 到 区 域 c< 和 8 代表 从 消费 者 转移 到 卖 者 的 效用 。 同 时 ， 区 域 e、4 和 /的 总 和 勾画 了 
总 效用 的 损失 。 

杜 普 伊 特 认 识 到 一 个 明显 的 问题 : 价格 为 零 不 能 使 供给 者 补偿 提供 产品 或 服务 的 成 本 。 因 此 
他 建议 政府 卖 者 应 该 制定 这 样 一 个 价格 一 一 服务 的 成 本 可 以 得 到 补偿 而 且 总 效用 损失 最 小 。 补 偿 
提供 产品 或 服务 的 成 本 ， 一 个 方式 就 是 制定 单一 价格 ， 在 这 个 价格 上 产生 的 总 收益 (Px Q) 等 于 
总 成 本 。 例 如 ， 如 果 每 单位 水 的 成 本 是 5 法 郎 ， 那 么 价格 也 可 以 定 在 5 法 郎 。 此 时 消费 掉 18 单 位 的 
水 ， 总 收益 就 是 90 (5 x 18 ) 法 郎 ， 足 够 补偿 90 法 部 的 成 本 。 在 图 12-3 中 ， 总 效用 将 会 下 降 区 域 / 
的 面积 。 

但 杜 普 伊 特 想 知道 是 否 还 有 更 好 的 价格 策略 以 补偿 提供 成 本 ， 他 得 到 的 结论 是 一 个 双重 或 多 
重 价格 方案 能 够 使 减少 的 总 效用 小 于 区 域 f 的 面积 。 边 际 效用 高 于 5 法 郎 的 消费 者 被 索要 一 个 高 于 5 
法 郎 单位 成 本 的 价格 。 其 结果 是 ， 这 些 买 者 的 一 部 分 消费 者 剩余 将 会 转变 成 卖 者 的 额外 收益 。 对 
这 些 买 者 实行 的 高 于 成 本 的 价格 不 会 导致 总 效用 的 损失 ， 它 只 是 将 一 部 分 消费 者 剩余 转移 给 了 卖 
者 。 最 重要 的 是 ， 这 个 额外 的 收益 使 卖 者 对 那些 边际 效用 低 于 5 法 即 的 个 人 索要 较 低 的 价格 。 在 图 
12-3 中 对 这 些 消费 者 索要 的 低 于 5 法 郎 的 价格 将 会 使 消费 增加 到 超过 18 个 单位 。 当 产 出 超过 18 个 单 
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位 时 ， 相 对 于 零 价格 的 效用 损失 将 会 缩减 到 小 于 区 域 f 的 面积 。 因 此 ， 相 对 于 单一 的 5 法 郎 的 价格 ， 
这 个 双重 或 多 重 价格 方案 提高 了 总 效用 ， 而 又 继续 满足 总 收入 与 总 成 本 相 匹配 的 要 求 。 

今天 ， 我 们 用 价格 歧视 这 个 术语 来 描述 杜 普 伊 特 的 双重 或 多 重 价格 方案 。 这 个 思想 后 来 被 
A.C. 庇 古 (第 20 章 ) AR- 罗宾逊 (第 17 章 ) 进一步 发 展 并 正规 化 。 只 有 在 可 能 把 买 考分 为 可 以 
确认 的 群体 ， 并 且 消 费 者 再 出 售 产品 是 不 可 能 的 或 者 是 昂贵 地 令 人 望而却步 的 情况 下 ， 才 可 能 产 
生 价 格 歧视 。 它 将 消费 者 剩余 转化 为 更 高 的 收益 ， 对 于 三 利 性 企业 而 言 ， 就 是 更 高 的 利润 。 但 是 ， 
正如 杜 普 伊 特 所 指出 的 那样 ， 价 格 歧视 还 可 以 提高 总 产 出 和 总 效用 。 正 是 杜 普 伊 特 所 设想 的 垄断 
形式 ,今天 被 政府 企业 、 公 共事 业 部 门 所 广泛 采用 。 


历史 借鉴 12-1 
RR: 效用 与 迟到 的 荣誉 

另 一 位 边际 主义 的 先驱 者 是 赫 尔 曼 ' 海 因 里 希 . 戈 森 ( 1810 一 1858 )， 他 的 作品 直到 他 去 世 之 
后 才 得 到 了 真正 的 赏识 。 他 的 思想 很 超前 ， 有 必要 在 这 里 作 一 介绍 。 

评 森 离开 了 他 的 德国 政府 小 职员 的 职位 ， 隐 居 四 年 写 了 一 本 书 ， 并 于 1854 年 出 版 。 可 能 是 由 
于 书 中 使 用 了 高 深 的 数理 方法 ， 因 此 他 的 《人 类 关系 的 规律 和 与 之 相应 的 人 类 行为 的 规则 》 仅 和 售 
了 很 少 的 几 本 。 他 非常 失望 地 召回 并 销毁 了 剩余 的 书籍 。 
1871 年 威廉 * S . 杰 文 斯 (第 13 章 ) 出 版 了 广 受 狗 誉 的 《政治 经 济 学 原理 》 第 一 版 之 后 ， 他 发 
现 了 戈 森 的 这 本 书 ， 并 惊奇 地 发 现 他 的 边际 效用 理论 几乎 被 另 一 个 人 完全 预见 到 了 。 在 以 后 的 版 
本 中 ， 杰 文 斯 将 其 完全 归功 于 戈 森 。 这 位 先驱 理论 家 在 去 世 后 得 到 了 声望 ， 他 的 书 在 1889 年 以 德 
文 重印 。 

特别 地 ， 苹 森 提出 的 两 个 定律 为 杰 文 斯 和 其 他 边际 主义 者 的 贡献 商定 了 基础 。 戈 森 的 第 一 个 
定律 是 收益 递减 规律 : 当 一 种 产品 消费 增多 时 ， 它 所 增加 的 效用 会 逐渐 减少 。 这 个 规律 解释 了 自 
愿 交 换 是 怎样 使 双方 效用 都 增加 的 。 一 个 饲养 牲畜 的 农民 有 比 他 自己 需要 消费 的 多 得 多 的 牲畜 要 
EZ, 除了 由 他 们 所 得 到 的 货币 以 外 ， 边 际 效 用 是 很 低 的 或 者 是 负 的 。 同 样 ， 一 个 面包 师 有 很 多 
面包 ， 以 至 于 除了 他 自己 消费 之 外 ， 每 条 面包 的 边际 效用 是 很 低 的 或 者 是 负 的 。 面 包 和 肉 进行 交 
换 使 得 双方 都 可 以 得 到 产品 ， 比 他 们 自己 原来 的 产品 提供 的 边际 效用 更 高 。 
评 森 的 第 二 个 定律 是 通过 获取 最 大 满足 的 理性 消费 来 平衡 边际 效用 。 戈 森 认 为 ， 理 性 的 人 应 
该 将 他 或 她 的 货币 收入 理性 分 配 ， 使 得 花费 在 每 一 种 商品 上 的 最 后 一 元 钱 产生 相同 的 额外 ( 边际 ) 
效用 。 花 在 一 件 产品 上 的 每 单位 货币 的 边际 效用 等 于 边际 效用 ( MU ) 除 以 该 产品 的 价格 (了 )。 因 
此 ， 戈 森 效 用 最 大 化 的 条 件 用 公式 表示 就 是 : 

MU, _ MU, _ 

Py Py 


Eh, MU RIMU DAEAR XFL, PAP alle EA OMS 0 


Cr 


(12-1) 
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下 一 章 我 们 将 更 加 深入 地 讨论 杰 文 斯 和 卡尔 门 格 尔 对 这 个 思想 的 详细 论述 。 我 们 将 会 发 现 
这 个 理性 消费 者 行为 的 规律 是 需求 分 析 的 基础 ， 而 需求 分 析 对 边际 主义 的 价值 理论 非常 重要 。 


12.4 约翰 SABA O - BRE 


.约翰 , 海 因 里 希 , 汉 “' BBE (Johann Heinrich Von Thiinen, 1783—1850 ) 是 边际 主义 的 第 三 位 
先驱 者 ， 他 出 生 于 德国 的 奥 尔 登 堡 ( Oldenburg )。 他 在 哥 廷 根 大 学 短暂 学 习 后 ， 在 梅 克 伦 堡 
( mecklenburg ) 购买 了 一 块 地 产 。 他 在 那儿 经 营 农场 并 写 下 了 他 最 主要 的 著作 《孤立 国 》 在 1826 
年 出 版 的 本 书 第 一 卷 中 ， 他 提出 了 一 种 理论 ， 主 要 考虑 各 种 形式 的 农业 生产 的 位 置 与 出 售 产品 的 
市 场 之 间 的 关系 。 在 这 方面 ， 他 是 区 域 理论 与 农业 经 济 学 的 奠基 人 。 在 1850 年 出 版 的 《孤立 国 》 
第 二 卷 中 ， 他 扩展 了 他 的 分 析 ， 并 且 在 这 个 过 程 中 他 建立 了 一 个 初步 的 工资 和 资本 的 边际 生产 力 
Hie, > 履 能 是 边际 主义 者 ， 特 别 是 约翰 贝 茨 ， 克 拉克 (第 14 章 ) 的 先驱 。 


12.4.1 B 履 能 的 区 域 理 论 


在 提出 他 的 区 域 理论 时 ， 汉 “ 屠 能 首先 作 了 一 些 假设 : 

设想 一 个 巨大 的 城市 ， 它 位 于 一 个 肥沃 的 平原 的 中 央 ， 平 原 没 有 可 以 通航 的 河流 或 运河 通过 。 
整个 平原 的 土地 都 适宜 耕种 并 且 具 有 同等 肥沃 程度 。 远 离 这 个 城市 ， 平 原 逐 渐变 成 了 没有 耕 种 的 
原野 ， 它 将 这 个 国家 与 外 面 的 世界 完全 隔绝 开 来 。 

这 个 平原 上 没有 其 他 的 城市 。 因 此 ， 这 个 中 心 城市 必定 为 农村 地 区 提供 所 有 的 制造 业 产品 ， 
而 作为 回报 它 将 从 周围 的 农村 地 区 获得 一 切 粮 食 供给 。 

为 这 个 国家 提供 盐 和 金属 的 矿山 位 于 中 心 城市 的 附近 ， 因 为 它 是 唯一 的 城市 ， 所 以 后 边 我 们 
将 它 简 称 为 “城市 ”。! 

然后 ， 约 翰 ' 冯 : 履 能 提出 了 他 的 中 心 问 题 : 


我 们 想 要 解决 的 问题 是 : 在 这 些 条 件 下 会 形成 什么 样 的 耕作 模式 ? 不 同 地 区 的 耕作 制度 是 怎 ， 


样 受到 它 与 城市 的 距离 的 影响 的 ? 通 篇 我 们 都 假设 耕作 行为 是 完全 理性 的 。 

从 总 体 上 看 ， 很 明显 靠近 城市 的 地 方 应 该 种 植 那些 相对 于 它们 的 价值 来 说 很 策 重 或 者 体积 很 
大 的 产品 ， 因 为 运输 费用 太 昂 贵 以 至 于 较 远 地 区 不 能 提供 它们 。 这 里 我 们 也 能 发 现 非常 容易 腐烂 、 
必须 尽快 消费 掉 的 产品 。 随 着 与 城市 距离 的 不 断 增 加 ， 土 地 逐渐 被 用 来 生产 其 运费 相对 于 价值 来 
说 较 便 宜 的 产品 。 

仅仅 由 于 这 个 原因 ， 在 城市 的 周围 会 形成 非常 不 同 的 同心 圆圈 或 地 带 ， 每 个 圆 图 都 有 其 自己 
特定 的 大 宗 产 品 。 


从 一 个 圆圈 到 另 一 个 圆圈 的 大 宗 产 品 和 与 之 相应 的 整个 耕作 制度 都 会 发 生变 化 ， 在 不 同 的 贺 


圈 内 我 们 会 发 现 完全 不 同 的 耕作 制度 。: 


1 Johann H. Von Thiinen, The Isolated State, trans. Carla M. Wartenberg and ed. Peter Hall, vol. 1 (Oxford: Pergamon 
Press, 1966), 7. 
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图 12-4 描 述 了 汉 * 屠 能 理论 的 一 个 略 加 修改 的 版 本 。 在 最 里 面 的 圆圈 (1 ), 标 着 “蔬菜 种 植 
和 园艺 ”， 它 紧 紧 围 绕 着 这 个 城市 。 这 里 种 植 精细 的 产品 ， 如 草 蕉 、 黄 芭 、 花 椰 菜 ， 等 等 。 男 外 ， 
农民 还 会 圈养 奶牛 ， 以 便 生 产 鲜 奶 ， 因 为 牛奶 的 运输 “不 仅 非常 困难 和 昂贵 ， 并 且 几 个 小 时 以 后 
牛奶 的 味道 就 会 变 得 不 鲜美 ， 特 别 是 在 非常 热 的 时 候 。 
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轮作 谷物 -一 
BERVI 


一 一 一 


种 植 / 休 耕 


狩猎 


图 12-4 AR D o 导 能 的 农业 区 域 理论 


Em- 属 能 的 “孤立 国 ” 中 ， 在 中 心 城市 的 周围 发 展 起 来 一 系列 的 同心 国 国 ， 每 个 圆圈 都 被 用 于 茶 一 
特定 类 型 的 农业 用 途 。 贺 圈 离 城市 越 远 ， 生 产 越 不 密集 ， 产 品 越 不 容易 腐烂 ， 产品 承受 运输 成 本 的 能 力也 就 
越 强 。 

第 2 圈 (TL) 是 密集 种 植树 木 的 地 区 ， 为 城市 提供 燃料 和 建筑 材料 。 这 些 物品 需要 种 植 在 城市 
的 周围 ， 因 为 相对 于 它们 的 市 场 价值 而 言 ， 它 们 太 沉重 而 且 运 输 费 用 高 郧 。 在 接 下 来 的 3 个 圆 图， 
农民 将 种 植 谷物 ， 它 们 一 起 构成 了 第 3 个 区 域 (M) “谷物 种 植 ”。 在 这 个 区 域 最 里 面 的 一 圈 ， 地 主 
或 者 他 们 的 个 户 会 密集 地 种 植 谷物 并 会 不 断 地 轮作 ， 目 的 是 从 土地 中 获得 最 大 产 出 。 冯 ， 屠 能 说 ， 
在 第 全 圈 的 中 间 部 分 ， 部 分 土地 会 用 来 种 植 谷 物 ， 其 他 部 分 用 来 放牧 。 第 看 轿 的 最 外 边 一 圈 ， 部 
分 土地 用 来 种 植 谷物 ， 其 他 部 分 暂时 休 耕 。 

227 图 12-4 中 外 边 的 第 4 圈 ( 入 )， 农 民 将 会 养殖 牛 和 猪 。 尽 管 这 些 动物 也 很 重 ， 但 是 可 以 推测 它 
们 能 以 相对 较 低 的 运输 成 本 被 赶 到 城市 中 屠宰 。 最 后 ， 位 于 第 4 圈 以 外 的 所 有 土地 将 只 能 用 来 狩 猫 。 


1 Johann H. Von Thiinen, Isolated State, 1:8. 


将 任何 类 型 的 农产品 运 到 城市 中 ， 相 对 于 这 些 产品 的 价值 来 说 成 本 都 将 太 高 。 

yy D. 屠 能 解释 道 ， 随 着 圆圈 中 农业 生产 的 密集 程度 越 来 越 高 ， 收 益 递减 将 会 引起 我 们 
今天 所 说 的 边际 成 本 上 升 。 这 将 会 导致 更 高 的 市 场 价格 ， 反 过 来 它 将 使 远离 市 场 的 新 地 区 进行 耕 
种 也 有 利 可 图 。 换 言 之 ， 农 业 密 集 程度 将 会 扩大 图 12-4 中 的 4 个 主要 圆圈 。 


12.4.2 8% . 冯 “. 屠 能 论 边际 生产 力 


约翰 : 汉 ~ 履 能 对 各 种 类 型 农业 位 置 的 认真 思考 使 他 提出 了 一 种 资源 使 用 的 边际 生产 力 理论 。 
他 将 这 个 理论 建立 在 这 样 的 原理 之 上 ， 即 不 断 增加 单位 劳动 将 导致 农产品 的 总 量 增加 越 来 越 少 。 
回想 一 下 李嘉图 在 地 租 分 析 中 也 曾 使 用 过 同样 的 概念 一 一 边际 效益 递减 规律 。 约 翰 ' 汉 “' FRE 
一 步 扩 展 了 这 个 规律 的 适用 性 。 他 指出 ， 按 照 这 个 规律 ， 农 场 主 一 定 会 注意 使 他 所 雇用 的 劳动 力 
不 超过 这 一 点 ， 在 这 点 上 增加 的 最 后 一 个 劳动 力 的 成 本 与 增加 的 农业 产 出 的 价值 相等 。 用 现代 术 
语 来 说 ， 汉 “， 屠 能 的 意思 是 雇主 应 该 增加 劳动 数量 ， 直 到 劳动 的 边际 收益 产品 一 来自 于 更 大 产 
出 的 额外 收益 一 等 于 雇用 工人 的 工资 支出 。 并 且 ， 汉 “' 屠 能 认识 到 正 是 最 后 一 名 雇用 工人 的 边 
际 产 品 决定 了 所 有 工人 所 获得 的 “自然 工资 "。 这 是 个 很 复杂 的 经 济 学 推理 ， 为 后 来 约翰 ' WK - 
克拉 克 和 阿尔 弗 震 德 . 马 软 尔 的 贡献 莫 定 了 基础 。 我 们 将 等 待 这 些 经 济 学 家 深入 研究 这 个 问题 。 


复习 是 


1 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 古 诺 、 总 收益 与 边际 收益 、 双 赛 头 垄断 、 反 
应 函数 、 杜 普 伊 特 、 边 际 效用 递减 、 消 费 曲线 、 冯 “' 屠 能 、 边 际 生 产 力 、 艾 森 。 

2. 回顾 一 下 本 章 讨论 过 的 边际 主义 思想 的 主要 信条 ， 并 指出 哪些 适用 于 古 诺 的 作品 。 

3. 从 以 前 的 经 济 学 知识 中 回想 用 总 收益 或 总 收入 来 检验 需求 弹性 。 参 考 图 12-1 中 的 两 个 图 ， 
确定 在 以 下 的 产 出 范围 内 需求 是 有 弹性 还 是 无 弹性 的 ; (a) 从 0 到 200; (b) 从 200 到 400。 解 释 你 
的 答案 。 

4. 通过 参考 古 诺 的 垄断 模型 ( 图 12-1 )， 说 明 为 什么 下 列 结论 都 是 错误 的 : (a) ERNE 
会 索要 能 够 得 到 的 最 高 单位 价格 。”(b )“ 完 全 垄断 者 会 生产 使 其 单位 利润 最 大 化 的 产 出 水 平 。(c) 
“不 管 其 生产 成 本 如 何 ， 一 个 完全 垄断 者 一 定 可 以 获得 经 济 利润 。” 

5, 在 图 12-2 (HEM WSLS ) 中 画 一 条 带 箭头 的 水 平 线 ， 它 在 横 轴 的 上 方 并 且 向 右 
延伸 到 反应 函数 m,n,。 经 营 者 2 初始 产 出 水 平 ( 销售 量 ) 是 多 少 ? 解释 原因 。 经 营 者 1 将 会 如 何 反 
应 ? 如 果 按 照 这 个 模型 的 假设 ， 最 终 的 产 出 水 平 会 是 多 少 ? 请 解释 。 

6. 应 用 杜 普 伊 特 的 效用 分 析 来 解释 为 什么 在 其 他 条 件 不 变 的 情况 下 ， 随 着 一 种 产品 价格 的 上 
升 ， 其 需求 量 会 下 降 ? 

7. 列举 你 购买 的 几 种 给 你 提供 了 杜 普 伊 特 所 说 的 相关 效用 的 产品 。 

8. 参考 图 12-1 (a) ( 古 诺 的 垄断 模型 )， 确 定 当 价格 为 60 法 郎 时 消费 者 剩余 的 区 域 。 解 释 价 格 
歧视 ( 杜 普 伊 特 ) 怎样 将 蕉 断 者 的 总 收益 提高 到 12000 法 郎 以 上 。 解 释 相 对 于 60 法 郎 的 单一 垄断 价 
格 ， 多 重 价格 如 何 增进 总 效用 ( 就 像 社 普 伊 特 一 样 假设 需求 曲线 是 边际 效用 曲线 )。 

9. 运用 冯 : 收 能 区 域 理 论 的 基本 原理 来 解释 为 什么 随时 需要 浇灌 的 植物 通常 位 于 出 售 它们 产 
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品 的 城市 之 中 或 附近 ， 而 出 版 社 通常 位 于 远离 图 书 销售 的 地 方 。 


10. 按照 汉 “' 屠 能 的 观点 ， 一 个 地 主 怎样 决定 应 该 雇用 的 农场 工人 的 适当 数量 ? 
11. 分 别 举 例 说 明 戈 森 的 两 个 定律 。 
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Chapter 13%? 


边际 学 派 : 杰 文 斯 、 门 格 尔 、 
1 + EERME + Se AE sé 


尽管 古 诺 、 杜 普 伊 特 、 汉 - 屠 能 和 戈 森 为 边际 分 析 作出 了 开创 性 贡献 ， 但 边际 主义 作为 界定 
更 加 清晰 的 经 济 学 思想 却 起 源 于 英国 的 W， 斯 坦 利 ， 杰 文 斯 、 奥 地 利 的 卡尔 ' 门 格 尔 和 瑞士 洛 
AMHR - 瓦尔 拉 斯 。 这 是 又 一 个 有 趣 的 事例 ， 新 思想 同时 产生 于 不 同 的 地 方 、 不 同 的 人 , 但 
都 源 于 对 旧 理 论 的 共同 的 不 满 。 本 章 我 们 将 研究 杰 文 斯 、 门 格 尔 和 沿 着 门 格 尔 的 思想 足迹 前 进 
的 两 个 奥地利 人 。 我 们 将 对 瓦尔 拉 的 讨论 推迟 到 第 18 章 ， 在 那 一 章 集中 探讨 对 数理 经 济 学 作出 
贡献 的 学 者 。 


13.1 威廉 . 斯 坦 利 . 杰 文 斯 


威廉 . 斯 坦 利 : 杰 文 斯 ( William Stanley Jevons, 1835—1882 ) 出 生 于 英国 的 利物浦 。 他 在 澳 
大 利 亚 的 一 家 造 币 厂 当 了 5 年 的 试 金 师 ， 在 那里 他 挣 到 足够 的 钱 之 后 回 到 英格兰 继续 学 习 。 当 没有 
申请 到 伦敦 大 学 学 院 政 治 经 济 学 专业 的 奖学金 时 ， 他 感到 非常 失望 和 痛苦 。 他 将 失败 归 因 于 他 的 
教授 对 他 提出 的 新 思想 抱 有 偏见 。 杰 文 斯 出 版 了 几 本 关于 人 逻辑 学 的 著作 ， 并 起 初 在 曼彻斯特 大 学 ， 
后 来 在 伦敦 大 学 学 院 担任 逻辑 学 、 政 治 经 济 学 和 哲学 教授 ，1870 年 在 皇家 学 会 展示 了 杰 文 斯 发 明 
的 一 种 逻辑 机 器 ， 给 定 一 系列 前 提 ， 这 个 机 器 能 够 自动 得 出 一 个 结论 。 杰 文 斯 还 是 一 位 著名 的 科 
学 史学 家 ， 并 且 对 指数 的 发 展 作 出 了 杰出 贡献 。 杰 文 斯 是 一 个 极其 内 向 的 人 ， 他 并 没有 对 他 的 同 
斐 或 学 生产 生 重要 的 影响 ， 他 在 47 岁 时 在 游泳 中 渴 水 而 死 。 


13.1.1 杰 文 斯 论 价值 理论 


杰 文 斯 称 李嘉图 是 “有 才能 但 头脑 错误 的 人 ”， 说 他 “将 经 济 科 学 的 车 开 往 错误 的 路 线 ”。 亦 
文 斯 认为 穆 勒 将 车 进一步 推 向 了 混乱 ， 西 尼 尔 的 经 济 分 析 更 适合 杰 文 斯 的 口味 。 
杰 文 斯 在 其 出 版 于 1871 年 的 《政治 经 济 学 原理 》 的 第 一 页 这 样 写 道 : 
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反复 的 思考 与 探究 使 我 产生 了 这 样 一 个 有 点 新 奇 的 观点 ， 即 价值 完全 取决 于 效用 。 流 行 的 观 
点 认为 劳动 而 不 是 效用 是 价值 的 源泉 ， 更 有 其 者 明确 地 断言 劳动 是 价值 的 起 因 。 相 反 ， 我 认为 我 
们 必须 仔细 地 去 寻求 效用 变化 的 自然 规律 ， 即 效用 的 变化 取决 于 我 们 所 拥有 的 数量 ， 以 实现 一 个 
令 人 满意 的 交换 理论 。 而 通常 的 供给 与 需求 规律 则 是 交换 理论 的 一 个 必然 的 结果 。 这 个 理论 是 与 
事实 相 一 致 的 ; 并 且 当 存在 劳动 是 价值 起 因 的 任何 明星 的 理由 时 ， 我 们 可 以 提供 一 个 对 这 种 理由 
的 解释 。 劳 动 经 常 被 认为 决定 价值 ， 但 仅仅 是 以 一 种 非 直接 的 方式 ， 通 过 供给 的 增加 或 限制 来 影 
响 商 品 的 效用 程度 ……! 

和 李嘉图 不 同 ， 李 嘉 图 认为 珍珠 之 所 以 有 价值 是 因为 人 为 了 得 到 它们 必须 潜入 水 中 ， 杰 文 斯 
认为 珍珠 之 所 以 有 价值 是 因为 买 者 可 以 从 它们 那里 得 到 效用 ， 而 人 们 之 所 以 潜入 水 中 去 寻找 珍珠 
是 因为 它们 具有 这 种 价值 。 与 珍珠 相关 的 特定 的 效用 水 平 取决 于 人 们 现在 所 拥有 的 珍珠 的 数量 。 

因此 为 了 解释 杰 文 斯 的 价值 理论 ， 我 们 必须 从 他 的 边际 效用 递减 规律 开始 。 然 后 我 们 的 注意 
力 会 转向 相关 的 概念 ， 包 括 理性 消费 者 行为 、 个 人 交换 与 市 场 交 换 、 最 优 劳动 数量 。 

1. 边际 效用 递减 理论 

杰 文 斯 的 边际 效用 递减 理论 类 似 于 此 前 戈 森 ( 历史 借鉴 12-1 ) 和 杜 普 伊 特 的 思想 。 杰 文 斯 认 
为 ， 效 用 不 能 直接 度量 ， 至 少 不 能 用 现成 的 工具 来 度量 。 这 种 主观 快乐 或 满足 程度 只 能 通过 观察 
个 人 的 行为 和 注意 个 人 的 偏好 来 估计 。 他 还 反对 任何 试图 比较 不 同人 之 间 的 快乐 和 痛苦 强度 的 尝 
试 。: 但 是 杰 文 斯 认为 ， 单 个 人 能 够 比较 某 一 产品 的 连续 个 单位 的 效用 ， 并 且 能 够 比较 儿 种 商品 的 
边际 效用 。 对 于 前 者 ， 杰 文 斯 通过 画图 来 说 明 他 的 “一 件 产 品 最 后 的 效用 程度 变化 规律 "。 他 的 表 
述 的 一 个 现代 版 本 表示 在 图 13-1 中 。 

在 图 13-1 的 图 ( 罗 中 ， 纵 轴 表 示 总 效用 ， 横 轴 表 示 某 一 特定 产品 ， 如 X 的 数量 。 当 产品 X 的 消费 
增加 时 总 效用 TU 将 上 升 。 但 是 ， 注 意 ， 随 着 消费 X 的 增加 ， 总 效用 以 递减 的 速率 上 升 。 每 一 单位 
连续 增加 的 X 所 增加 的 总 效用 都 比 前 一 个 单位 增加 的 总 效用 要 少 。 

在 图 (b) 中 ， 纵 轴 度量 总 效用 的 变化 或 者 边际 效用 MU。 边 际 效用 ， 相 当 于 杰 文 斯 所 说 的 “最 
后 一 单位 效用 …… 随 产品 的 数量 而 变化 ， 最 终 随 着 数量 的 增加 而 降低 。 没 有 哪 种 产品 是 我 们 持续 
以 相同 的 力量 而 要 求 得 到 的 ， 无 论 我 们 已 经 使 用 或 拥有 了 多 大 的 数量 。” 杰 文 斯 说 ， 如 果 一 个 拥有 
图 13-1 所 示 的 边际 效用 曲线 的 人 决定 购买 X 单 位 的 产品 ， 那 么 总 效用 是 TU,， 而 最 后 一 单位 效用 
(边际 效用 ) 是 MU,。 图 (b) 中 的 边际 效用 曲线 由 TU 曲线 ( 图 (a) ) 上 每 一 点 斜率 的 连 线 组 成 。 

我 们 几乎 不 需要 考虑 效用 程度 ， 只 需 考 虑 消费 的 最 后 一 单位 增加 量 的 效用 ， 或 者 相同 的 是 ， 
即将 消费 的 最 后 一 单位 增加 量 的 效用 。 因 此 ， 我 们 通常 用 最 后 的 效用 程度 这 一 表述 方式 来 表达 增 
加 最 后 一 单位 所 带 来 的 效用 程度 ， 或 者 是 对 现存 数量 的 一 个 非常 小 或 者 无 限 小 的 下 一 单位 可 能 的 
增加 所 带 来 的 效用 程度 。? 


1 William Stanley Jevons, The Theory of Political Economy, 3rd ed. (London: Macmillan, 1888), 1-2. (Orig. pub. 1871.) 
2 然而 ， 杰 文 斯 在 这 点 上 并 不 -一 致 。 在 他 书 的 后 边 ， 他 比较 了 不 同人 们 之 间 的 效用 。 更 特别 的 ， 他 把 边际 效用 递减 原 
理 扩展 到 货币 上 ， 而 且 为 把 收入 从 富 人 向 穷人 再 分 配 能 够 提高 总 幸福 的 论断 提供 了 理论 解释 。 


3 Jevons, Political Economy, 51. 
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总 效用 


x 的 数量 


边际 效用 


x 的 数量 
图 13-1 杰 文 斯 的 边际 效用 递减 规律 


消费 者 从 每 一 数量 的 商品 X 中 所 得 到 的 总 效用 用 图 (a) 中 的 TU 曲线 来 表示 。 图 (b) 表 示 边际 效用 ( MU )， 
或 者 是 随 着 每 单位 产品 消费 的 增加 总 效用 的 变化 程度 。 边 际 效 用 ， 等 于 杰 文 斯 所 说 的 最 后 一 单位 效用 ， 随 着 
X 商 品 消费 的 增加 而 下 降 。 数 量 X 的 总 效用 为 TU， 边 际 效用 为 ML。 

杰 文 斯 的 边际 效用 递减 规律 解决 了 困扰 一 些 古典 经 济 学 家 的 水 与 钻石 的 悖 论 。 亚 当 ， 斯 密 认 
为 效用 与 交换 价值 的 大 小 没有 关系 ， 因 为 水 比 钻石 更 有 用 而 钻石 却 比 水 价值 更 大 。 边 际 效用 递减 
规律 表明 ， 尽 管 水 的 总 效用 远 远大 于 钻石 的 总 效用 ， 但 是 钻石 的 “效用 的 最 后 程度 ”或 边际 效用 
却 比 水 的 边际 效用 大 得 多 。 我 们 宁愿 全 世界 都 是 水 、 没 有 钻石 ， 而 不 愿意 与 此 相反 ; 但 是 在 我 们 
拥有 水 的 充足 储备 的 情况 下 ， 我 们 宁愿 要 一 颗 额 外 的 钻石 而 不 愿意 要 额外 一 单位 的 水 。 

2. 理性 选择 : 等 边际 效用 规则 

杰 文 斯 运用 他 的 最 后 效用 ( 边际 效用 ) 的 概念 发 展 形成 了 一 个 理性 选择 的 一 般 理论 。 

让 我 们 假设 8 为 某 种 商品 的 总 存量 ， 并 且 假 设 它 有 两 种 不 同 的 用 途 。(“ 大 麦 既 可 以 用 来 制造 啤 
酒 、 烈 酒 和 面包 ， 也 可 以 用 来 喂 牛 。” ) 然后 我 们 用 x, 和 y ,来 代表 用 于 这 两 个 用 途 的 数量 ,十 yi;=5 
是 一 个 条 件 。 假 设 一 个 人 连续 消费 较 小 单位 的 这 种 商品 ; 现在 选择 那 种 看 起 来 当时 能 够 提供 最 大 
利益 的 过 程 ， 这 是 人 类 本 性 的 必然 趋势 。 因 此 ， 当 这 个 人 对 他 已 经 做 出 的 分 配 保持 满意 时 ， 结 果 
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是 …… 这 种 商品 的 增加 在 一 种 用 途上 产生 的 效用 与 在 另 一 种 用 途上 所 产生 的 效用 完全 相同 。…… 
换言之 ， 我 们 必须 使 在 两 种 用 途上 的 效用 的 最 后 程度 〔 边 际 效 用 ) 相等 。! 

注意 在 这 个 例子 中 两 种 商品 的 价格 是 相同 的 ， 不 管用 途 如 何 。 因 此 ， 杰 文 斯 的 例子 仅 是 戈 森 
第 二 定律 的 一 个 特例 : 希望 最 大 化 其 效用 的 消费 者 将 会 以 这 样 一 种 方式 来 配置 其 货币 收入 ， 即 花 
费 在 所 有 商品 上 的 最 后 一 美元 的 边际 效用 是 相等 的 。 用 公式 来 表示 即 :: MU_/ 已 = MU,/ P,… = 
MU, /已 在 这 里 边际 效用 递减 的 作用 非常 重要 。 如 果 X 商 品 的 边际 效用 与 其 价格 的 比率 大 于 其 他 商 
品 的 这 个 比率 ， 那 么 理性 的 消费 者 将 会 购买 更 多 的 X 商 品 而 少 购买 其 他 商品 。 随 着 获得 的 X 商 品 的 
增加 ， 其 边际 效用 递减 ; 而 随 着 其 他 商品 如 Y 和 2 消费 的 减少 ， 它 们 的 边际 效用 上 升 。 最 终 ， 商 品 
的 边际 效用 与 各 自 价格 的 比率 趋 于 相等 ， 而 消费 者 的 总 效用 达到 最 大 。 

3. 交换 理论 

杰 文 斯 还 利用 他 的 效用 最 大 化 原理 来 解释 得 自 交换 的 利益 。 杰 文 斯 说 ,假设 一 个 团体 (“贸易 
实体 ”) 只 有 谷物 而 男 外 一 个 团体 只 有 和 牛肉。 交换 如 何 使 双方 都 得 益 ， 并 且 在 哪 一 点 交换 将 停 
止 ?” 等 边际 规则 会 再 次 起 作用 。 因 为 A 团体 只 有 和 牛肉， 所 以 牛肉 的 边际 效用 与 其 价格 的 比率 将 很 
低 ， 而 谷物 的 边际 效用 与 其 价格 的 比率 将 会 很 高 。 等 边际 效用 原则 明确 表明 团体 A 通过 放弃 牛肉 
获得 谷物 而 得 益 。 团 体 B 也 面临 相同 的 情形 。 牺 牲 谷物 所 损失 的 效用 将 会 比 获得 牛肉 所 得 到 的 效 


在 哪 一 点 上 贸易 会 停止 ? 杰 文 斯 说 ， 答 案 是 从 交换 中 不 可 能 再 获得 进一步 的 效用 利得 的 那 一 
点 。 更 特别 地 ， 比 如 说 ， 当 在 边际 上 1 磅 牛肉 与 10 磅 谷物 具有 相同 的 效用 ， 并 且 在 市 场 上 可 以 交换 
10 磅 谷物 时 ， 贸 易 将 会 停止 。 即 ， 如 果 1 磅 牛排 的 价格 是 1 磅 谷物 的 价格 的 10 倍 (比如 是 10 美 元 对 1 
美元 )， 那 么 ， 每 个 人 将 会 消费 这 两 种 产品 直到 一 点 ， 在 这 一 点 上 1 磅 牛排 的 边际 效用 是 1 磅 谷物 边 
际 效 用 的 10 倍 ( 例如，100 单 位 对 10 单 位 的 边际 效用 )。 或 者 用 代数 语言 来 表达 ， 当 每 一 贸易 团体 
两 种 产品 的 边际 效用 的 比率 与 价格 的 比率 相等 时 ( 比如 ，100 单 位 /10 单 位 = 10 美 元 /1 美元 )， 交 换 
将 会 停止 。 

4. 论 劳 动 

回想 一 下 ， 杰 文 斯 认为 效用 是 交换 价值 的 决定 因素 。 在 其 《政治 经 济 学 原理 》 中 的 某 处 ,他 
这 样 来 表达 他 的 思想 : . 

生产 成 本 决定 供给 。 

供给 决定 效用 的 最 后 程度 。 

效用 的 最 后 程度 决定 价值 。? 

因此 ， 为 什么 不 是 生产 成 本 决定 价值 ? 杰 文 斯 在 反驳 劳动 价值 论 中 坚持 认为 ， 劳 动 不 能 成 为 
价值 的 调节 器 因为 劳动 本 身 的 价值 就 不 相等 ， 它 在 质量 和 效率 方面 有 极 大 的 差别 。“ 我 认为 劳动 是 
完全 可 变 的 ， 因 此 它 的 价值 必须 由 产品 的 价值 来 决定 ， 而 不 是 产品 的 价值 由 劳动 的 价值 来 决定 。” 

劳动 本 身 是 一 种 主观 的 、 心 理 上 的 成 本 ,是 一 种 “痛苦 的 努力 ”。 经 济 学 的 问题 是 “用 最 少 
可 能 的 劳动 数量 来 满足 我 们 的 需要 。” 为 了 达到 这 个 目标 ， 工 人 们 必须 对 比 工作 的 痛苦 和 收入 的 


1 Jevons, Political Economy, 59 一 60. 
2 Jevons, Political Economy, 166. 
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快乐 。 

杰 文 斯 用 图 13-2 的 几何 方式 表达 他 的 最 优 工作 数量 理论 。 直 线 OX 代 表 在 小 时 工资 率 既定 的 情 
况 下 ， 一 个 工人 在 一 个 工作 日 内 所 能 获得 的 潜在 的 产品 数量 。 直 线 OX 上 方 的 点 的 高 度 衡量 快乐 
(效用 )， 下 方 的 点 衡量 痛苦 ( 负 效 用 )。 劳 动 在 工作 日 开始 时 要 比 之 后 工人 适应 时 ， 通 常 更 令 人 大 
烦 。 因 此 ， 在 曲线 MDU，( 工作 的 边际 负 效用 ) 上 的 5 点 和 c 点 ， 既 没有 快乐 也 没有 痛苦 ， 而 在 这 两 
点 之 间 存 在 着 来 自 于 工作 的 实际 快乐 -一 独立 于 收入 的 快乐 。 但 是 超过 c 点 以 后 ， 再 继续 工作 ， 痛 
苦 (边际 负 效 用 ) 就 会 增加 。 


快乐 
( 效用 ) 


工作 日 
图 13-2 杰 文 斯 在 工作 的 痛 营 和 收入 的 快乐 之 间 的 均衡 


杰 文 斯 推理 认为 ， 工 人 会 比较 工作 收入 的 边际 效用 (MU) 和 劳动 的 边际 负 效 用 (MDU, )。 最 优 工作 数 
量 如 mn 所 示 ， 在 这 一 点 ， 收 入 的 边际 效用 gm 等 于 工作 的 边际 负 效 用 dm。 

产品 的 边际 效用 ， 或 者 更 准确 地 说 收入 的 边际 效用 由 MU 来 表示 。 它 向 下 倾斜 反映 了 边际 效 
用 递减 规律 。 在 m 点 ，qm 等 于 dm， 最 后 一 单位 的 劳动 收入 带 来 的 快乐 恰好 等 于 劳动 带 来 的 痛苦 
(MU =MDU. )。 工 人 们 会 选择 m 点 所 代表 的 工作 数量 和 收入 数量 ， 因 为 从 两 条 曲线 中 可 以 看 到 ， 
超过 mm 点 的 工作 小 时 数 导致 的 结果 是 ， 工 作 的 负 效 用 要 远 远 大 于 从 额外 收入 中 获得 的 效用 。 通 过 
仔细 观察 OX 直线 上 m 点 之 外 的 其 他 各 点 ， 你 可 以 证 实 m 点 就 是 工人 的 最 优 工作 数量 。 应 该 指出 杰 
文 斯 还 为 他 的 讨论 添加 了 一 些 现实 因素 ， 他 指出 “并 不 总 是 能 够 用 工作 日 的 长 度 来 标示 工人 的 
喜好 。 

对 杰 文 斯 的 思想 进行 摘要 重 述 是 适宜 的 。 他 认为 边际 效用 是 交换 价值 的 决定 因素 ; 交换 价值 
的 变化 是 由 某 些 因 素 引起 的 ， 比 如 人 们 对 商品 的 相对 偏好 的 变化 。 当 交换 价值 发 生变 化 时 ， 用 来 
生产 商品 的 劳动 的 价值 也 会 发 生 改变 ; 而 劳动 价值 ( 工资 率 ) 的 改变 又 会 引起 不 同行 业 中 的 工人 
认为 的 最 优 工作 数量 的 变化 。 因 此 ， 杰 文 斯 质疑 道 ， 怎 么 能 说 劳动 时 间 是 交换 价值 的 原因 甚至 是 
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交换 价值 的 尺度 呢 ? 相反 ， 一 小 时 劳动 的 价值 是 由 最 后 一 单位 产品 的 效用 所 决定 的 。 


13.1.2 ” 杰 文 斯 关注 的 其 他 问题 

杰 文 斯 研究 的 其 他 几 个 问题 值得 讨论 一 下 。 第 一 ， 尽 管 他 没有 完整 地 提出 一 个 以 边际 生产 力 
为 基础 的 一 般 分 配 理论 ， 他 也 没有 准确 解释 这 样 的 分 配 理论 所 建立 的 基础 一 收益 递减 规律 ， 但 
是 他 确实 理解 了 这 两 种 思想 的 基本 原理 一 连续 进行 的 资本 投资 中 ， 后 面 的 单位 要 比 先前 的 单位 
产 出 更 少 。 假 定 某 个 行业 中 工人 的 数量 是 固定 的 ， 所 使 用 的 资本 的 数量 将 决定 单位 资本 的 产 出 。 
杰 文 斯 说 ， 单 位 资本 的 产 出 将 决定 资本 的 利息 收入 。 他 认为 ， 利 息 是 利润 的 三 个 组 成 部 分 之 一 ， 
另外 的 两 部 分 是 监督 工资 和 风险 保证 金 。 

第 二 ， 杰 文 斯 对 保险 和 赌博 理论 作出 了 贡献 。 具 体 请 见 历史 借鉴 13 一 1， 他 应 用 货币 边际 效用 
递减 的 理论 证 明了 在 一 个 公平 的 游戏 中 赌博 并 不 划算 。 


历史 借鉴 13-1 
杰 文 斯 : 赌博 是 理性 的 吗 ? 


赔 博 自古 以 来 就 对 人 们 具有 迷惑 力 。 今 天 ， 每 年 都 有 数 以 百 万 计 的 赌博 者 渗 向 拉 斯 维 加 斯 、 
里 诺 、 大 西洋 城 和 其 他 赌博 胜地 的 游乐 场所 。 甚 至 政府 也 开始 参与 赌博 ， 在 美国 ， 人 们 每 年 要 在 
政府 彩票 上 花费 400 多 亿美 元 。 

1871 年 ， 威 廉 ， S. 杰 文 斯 应 用 他 的 边际 效用 递减 理论 证 明 在 一 个 公平 的 游戏 中 赌博 是 不 划算 
的 。 公 平 的 游戏 是 一 个 净 预 期 价值 为 零 的 游戏 。 例 如 ， 在 一 个 赌博 中 ，1 美 元 的 赌注 赢得 10 万 美元 
的 概率 是 0.00 001%。10 万 美元 奖金 的 预期 价值 是 1 美元 ， 这 可 以 通过 用 奖金 的 数额 乘 以 赢 取 的 概 
率 而 得 到 ， 即 1 美元 =0.00 001 x 100 000 美 元 。 奖 金 的 预期 价值 增加 的 1 美元 等 于 赌 金 的 预期 价值 


” 减少 的 1 美元 ， 这 个 游戏 的 净 预 期 值 为 零 。 


为 了 便于 分 析 ， 赤 文 斯 假定 人 们 除了 获胜 以 外 不 能 从 赌博 中 获得 快乐 ， 并 且 货币 遵循 边际 效 
用 递减 规律 。 在 这 些 假设 条 件 下 ， 一 个 公平 游戏 的 潜在 奖金 比 下 赌注 的 货币 金额 的 预期 效用 价值 
要 低 。 在 我 们 前 面 的 例子 中 ， 所 赢得 的 第 99 999 美 元 、99 998 美 元 等 的 边际 效用 要 比 第 一 美元 赌注 
的 边际 效用 要 低 。 尽 管 这 是 一 个 公平 的 金钱 游戏 ， 但 并 不 是 一 个 公平 的 效用 游戏 。 奖 金 的 预期 效 
用 价值 要 比 赌注 少 一 定 的 数额 。 

如 果 在 一 个 公平 的 游戏 中 下 赌注 是 不 理性 的 ， 人 们 就 会 玩 轮 盘 赌 、 二 十 一 点 或 者 老虎 机 ; K 
彩票 ; 而 赌 马 看 起 来 更 加 不 理性 。 所 有 的 这 些 游戏 都 没有 使 其 公平 的 足够 高 的 获胜 几率 ， 但 人 们 
仍然 在 玩 它们 。 

两 个 补充 解释 支持 了 经 济 学 家 认为 大 多 数 赌博 都 是 理性 行为 的 观点 。 第 一 ， 不 管 预 期 效用 多 
>, 许多 人 能 够 从 赌博 中 获得 效用 。 杰 文 斯 认识 到 与 理论 相反 ， 事 实 上 赌博 本 身 就 提供 了 效用 ， 
就 像 参加 运动 会 、 音 乐 会 或 看 电影 一 样 。 对 于 这 些 人 来 说 ， 参 加 这 种 活动 的 效用 提高 了 可 能 赢得 
的 货币 的 正 的 、 递 减 的 边际 效用 。 这 些 赌博 者 的 行为 确实 是 理性 的 ， 他 们 期 望 获得 的 效用 《〈 玩乐 
加 潜在 的 获胜 ) 超过 了 赌注 的 负 效用 。 

在 1948 年 的 一 篇 重要 的 文章 中 ， 米 尔 顿 ， 弗 里 德 曼 ( 第 24 章 ) 和 L Je 萨 维 奇 对 于 为 什么 有 


些 人 会 赌博 提供 了 第 二 种 解释 *。 这 些 经 济 学 家 对 于 杰 文 斯 的 假设 一 一 所 有 货币 收入 区 间 内 的 货 
边际 效用 都 是 递减 的 一 一 提出 了 挑战 。 弗 里 德 受 一 萨 维 奇 的 假设 是 ， 在 较 低 的 货币 收入 区 间 货 
的 边际 效用 下 降 ， 在 较 高 的 区 间 它 将 上 升 ， 而 最 终 它 将 下 降 。 对 于 许多 人 来 说 ， 货 币 收入 的 边际 
效用 上 升 区 间 意 味 着 “ 获 大 奖 ” 所 得 的 美元 (将 大 大 提高 生活 水 平 ) 比 下 赌注 的 美元 具有 更 高 的 
边际 效用 。 当 获胜 几率 很 低 时 ， 一 个 较 小 的 赌注 就 可 能 提供 一 个 获 大 奖 的 机 会 。 因 为 在 一 个 公平 
的 游戏 中 所 赢得 的 美元 比 下 赌注 的 美元 具有 更 高 的 边际 效用 ， 因 此 奖金 的 期 望 效 用 价值 就 超过 了 
赌注 的 效用 成 本 。 因 此 ， 处 于 货币 收入 的 边际 效用 上 升 区 间 的 人 们 就 会 理性 地 参加 公平 的 赌博 。 
人 们 也 会 参与 一 些 不 公平 的 赌博 ， 例 如 彩票 ， 如 果 其 货币 的 边际 效用 上 升 得 足够 快 ， 能 够 补偿 这 
些 较 差 的 赌博 的 话 。 


*Milton Friedman and L.J.Savage, “The Utility Analysis of Choices Involving Risk,” Journal of Political Economy 41 


(August 1948): 279-304. 


-第 三 ， 经 济 周期 吸引 了 杰 文 斯 的 注意 力 。 他 建立 了 太阳 黑子 周期 影响 天 气 、 天 气 影响 农作物 


产量 的 理论 。 当 太阳 黑子 处 于 最 低 值 时 ， 农 作物 就 会 丰收 ， 而 由 此 导致 的 较 低 的 农产品 价格 会 刺 
激 经 济 的 发 展 。 这 种 结果 往往 是 国际 性 的 ; 印度 的 丰收 和 廉价 的 食物 将 使 工资 收入 者 有 剩余 的 收 
人 用 于 购买 衣服 ， 从 而 促进 曼彻斯特 的 棉布 厂 的 繁荣 。 当 然 ， 这 个 太阳 黑子 经 济 周期 理论 并 没有 
经 受 住 后 来 的 实证 检验 ， 并 且 经 常 作 为 “发 生 在 其 后 ， 所 以 就 因为 它 ” 这 种 推理 错误 的 好 例子 而 
被 引用 。 

第 四 ， 如 前 所 述 ， 杰 文 斯 对 指数 的 发 展 做 出 了 巨大 的 贡献 。 特 别 是 ， 他 开创 了 一 种 构建 总 体 
价格 指数 的 方法 ， 这 种 方法 可 以 提供 一 个 时 期 到 下 一 个 时 期 通货 膨胀 与 通货 紧缩 程度 的 信息 。 然 
后 他 用 这 种 方法 构建 了 一 个 总 体 价格 指数 ， 同 时 也 构建 了 个 别 商 品 的 价格 指数 。 


13.1.3 杰 文 斯 论 公共 政策 


杰 文 斯 支持 免费 的 公共 博物 馆 、 音 乐 会 、 图 书馆 和 教育 。 他 认为 童工 应 该 受到 法 律 的 限制 ， 
工厂 的 卫生 和 安全 条 件 应 该 受到 管制 。 他 支持 福利 或 友好 的 行业 工会 ， 因 为 它们 的 保障 功能 减少 
了 对 公共 救济 的 需要 。 但 工会 应 该 让 自然 规律 来 调节 工资 率 。 如 果 他 们 实现 了 工资 增长 ， 那 么 是 
以 其 他 工人 或 总 人 口 的 更 高 价格 为 代价 的 。“ 假 设 的 劳动 与 资本 之 间 的 冲突 是 一 种 错觉 ， 真 正 的 冲 
突 是 生产 者 与 消费 者 之 间 的 冲突 。” 利 润 分 享 比 工会 努力 提高 工资 更 可 取 ， 工 人 应 该 通过 储蓄 来 提 
高 他 们 的 份额 。 

杰 文 斯 反对 管制 成 年 男性 的 劳动 时 间 。 他 提倡 ， 为 了 孩子 的 利益 ， 拥 有 学 龄 前 孩子 的 母亲 不 
应 该 去 工厂 或 作坊 工作 。 但 是 他 谴责 各 种 免费 的 医院 和 医疗 慈善 机 构 ， 因 为 它们 “使 最 贫困 的 阶 
层 怀 有 满足 感 ， 他 们 依赖 富有 的 阶层 获得 普通 的 生活 必需 品 ， 这 本 来 应 该 由 他 们 自己 提供 。” 他 反 
对 政府 对 控制 煤炭 浪费 的 保护 措施 ， 因 为 这 种 方式 的 干预 “会 打破 产业 自由 的 原理 ， 自 从 亚当 … 
斯 密 时 代 以 来 ,我 们 将 我 们 的 大 多 数 成 功 都 归 之 于 对 这 一 原理 的 认可 。” 

杰 文 斯 支持 目的 在 提高 公共 卫生 设施 的 着 慎 的 立法 扩张 ,但 对 于 是 否 应 取消 因 欠 债 而 受 监 禁 
却 犹 移 不 决 。 政 府 对 铁路 的 温和 管制 赢得 了 他 的 支持 。 在 他 看 来 ， 消 费 税 ,例如 火柴 税 ， 是 最 合 
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意 的 税收 形式 ， 因 为 它们 不 会 对 工业 产生 不 利 影响 ; 而 且 ， 在 真正 的 贫民 等 级 以 上 的 所 有 人 都 应 
该 对 国家 作出 与 其 收入 成 比例 的 贡献 。 杰 文 斯 相信 人 们 从 本 质 上 来 说 都 是 享乐 主义 的 ， 因 此 他 赞 
成 边 沁 的 最 大 幸福 原理 。 他 认为 ， 没 有 任何 法 律 、 习 俗 或 产权 是 如 此 神圣 而 必须 保留 的 ， 如 果 它 
们 被 证 明 阻 碍 最 大 幸福 的 实现 。 但 是 他 质疑 ， 我 们 怎样 才能 证 明 某 种 改变 将 会 提高 幸福 的 总 额 ? 
没有 结论 性 的 证 据 ,“ 现 在 的 社会 安排 拥有 它们 至 少 能 够 存在 并 且 能 被 容忍 的 对 它们 有 利 的 重要 


假设 。 


13.2 卡尔 : 门 格 尔 


卡尔 门 格 尔 (Carl Menger, 1840—1921 ) 生 于 加 里 西亚 ( Galicia )， 是 一 位 律师 的 儿子 ， 他 
曾 在 维也纳 大 学 和 布拉格 大 学 学 习 ， 在 克拉 科 夫 ( Cracow ) 大 学 获得 了 博士 学 位 。 作 为 维也纳 大 
学 的 教授 ， 门 格 尔 出 版 了 他 的 开创 性 著作 《经 济 学 原理 》。 这 本 书 出 版 于 1871 年 ， 与 杰 文 斯 出 版 重 
要 著作 是 同一 年 。 门 格 尔 的 长 期 目标 是 出 版 一 本 关于 经 济 学 的 系统 著作 和 一 部 关于 总 体 社会 科学 
的 性 质 与 方法 的 综合 著作 。 他 的 兴趣 和 研究 范围 不 断 扩展 ， 在 1903 年 他 辞去 了 教授 职位 全 身心 投 
入 到 写作 中 去 。 在 他 漫长 一 生 的 最 后 三 十 多 年 中 ， 他 出 版 的 作品 很 少 ， 因 为 他 对 于 自己 的 写作 不 
满意 。 去 世 之 后 他 留 下 了 大 量 不 完整 的 、 混 乱 的 手稿 。 

9213-1 门 格 尔 的 边际 效用 递减 的 概念 


0 


边际 满意 度 
消费 的 (食物 ) (烟草 ) 
单位 I I II IV Vv VI VII VIII IX x 
第 1 个 10 9 8 7 6 5 4 3 2 1 
第 2 个 9 8 7 6 5 4 3 2 1 0 
第 3 个 8 7 . 6 5 4 3 2 1 0 
第 4 个 7 6 5 4 3 2 1 0 
第 5 个 6 5 4 3 2 1 0 
第 6 个 5 4 3 2 1 0 
第 7 个 4 3 2 1 0 
第 8 个 3 2 1 0 
第 9 个 2 1 0 
第 10 个 1 0 
第 11 个 0 


一 

门 格 尔 对 经 济 学 直接 的 和 长 远 的 影响 是 巨大 的 。 许 多 后 来 的 被 统称 为 奥地利 学 派 的 经 济 学 家 
都 支持 和 不 断 扩展 他 的 思想 。 我 们 将 在 本 章 讨论 的 弗 里 德里 希 . 冯 “' 维 塞 尔 和 欧 根 ' 冯 > 庞 巴 维 
克 ， 是 这 一 学 派 较 著名 的 早期 成 员 。 这 一 学 派 后 来 的 成 员 包括 一 些 著名 的 经 济 学 家 ， 如 路 德 维 
希 . 冯 KR, RK . 能 彼 特 和 弗 里 德里 希 . 哈 耶 克 。 门 格 尔 对 经 济 学 的 最 重要 的 两 个 贡献 
是 其 价值 理论 与 归 因 理论 。 
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13.2.1 门 格 尔 的 价值 理论 


像 杰 文 斯 一 样 ， 门 格 尔 将 他 的 价值 理论 建立 在 效用 概念 的 基础 上 。 但 是 ， 与 杰 文 斯 相反 ， 门 
格 尔 在 推理 过 程 中 故意 没有 使 用 数学 ， 并 且 避 免 将 他 的 理论 构建 在 边 沁 主 义 的 基础 之 上 。 他 在 表 
述 边际 效用 递减 和 边际 效用 平衡 的 过 程 中 包含 了 一 个 例子 ， 在 此 将 这 个 例子 复制 在 表 13-1 中 。 表 
中 显示 了 10 件 商品 或 10 类 商品 CAAT 到 义 ) 的 各 个 单位 边际 效用 的 假设 价值 。 每 一 列 向 下 的 连续 
数字 代表 由 于 指定 商品 消费 的 增加 所 引起 的 总 满足 程度 的 连续 增加 。 例 如 ， 请 注意 最 重要 的 消费 
品 是 食物 ， 假 设 消费 的 第 1 个 单位 的 食物 提供 的 效用 为 10， 如 第 1 列 所 示 ; 如 果 同 一 天 又 消费 了 第 2 
个 单位 的 食物 ， 它 的 效用 将 是 9。10 个 单位 的 可 得 食物 中 最 后 一 单位 所 提供 的 满意 程度 为 1。 从 第 1 
列 中 可 以 看 到 ， 第 11 单 位 的 食物 对 这 个 人 的 总 效用 没有 增加 。 

需求 的 紧迫 程度 较 低 的 香烟 ， 显 示 在 第 5 列 中 。 消 费 第 1 单位 带 来 的 满意 程度 仅仅 为 6， 当 超过 
6 个 单位 后 ， 更 高 的 消费 水 平 并 不 能 提高 效用 。 如 果 一 个 人 得 到 了 4 个 单位 的 食物 ， 这 个 人 的 单位 
效用 将 从 10 下 降 到 7。 他 或 她 将 会 发 现 第 5 单位 的 食物 所 提供 的 满意 程度 (6 ) 与 第 1 单位 的 香烟 所 
提供 的 满意 程度 ( 也 是 6 ) 相同 。 假 设 这 个 人 想 花 掉 10 美 元 而 所 有 商品 每 单位 都 是 1 美元 ， 这 10 美 
元 将 如 何 分 配 ? 利用 前 面 讨论 过 的 等 边际 规则 可 以 确定 答案 是 4 单位 的 商品 [ ，3 单 位 的 商品 下 ，2 
单位 的 商品 亚 和 1 单位 的 商品 W 。 在 这 个 组 合 上 ， 全 部 的 10 美 元 都 将 被 花 掉 ， 而 每 件 商品 的 边际 效 
用 与 价格 的 比率 将 是 7/1 美 元 。 

门 格 尔 的 图 表 的 一 个 暗含 假设 是 每 个 单位 的 每 种 商品 代表 相同 的 货币 支出 或 相同 的 努力 或 相 
同 的 牺牲 〈 在 我 们 的 例子 中 都 是 1 美元 )。 如 果 1 单 位 的 香烟 可 以 用 0.10 美 元 或 者 5 分 钟 的 劳动 得 到 ， 
而 1 单位 的 食物 需要 1 美元 或 50 分 钟 的 劳动 ， 那 么 第 1 单位 的 香烟 ( 6/0.1 美 元 ) 甚至 将 会 比 第 1 单位 
的 食物 ( 10/1 美 元 ) 更 合意 。 

门 格 尔 图 表 的 另 一 个 暗合 的 假设 是 经 济 人 不 仅 能 够 以 序数 的 方式 来 排列 满意 程度 ， 而 且 还 能 
以 基数 的 方式 来 排列 满意 程度 。 序 数 排列 允许 一 个 人 这 样 说 ， 任 意 一 天 花 在 食物 上 的 第 1 个 美元 所 
带 来 的 满意 程度 要 比 花 在 食物 上 的 第 2 个 美元 或 花 在 表 中 所 体现 的 任何 其 他 东西 上 的 第 1 个 美元 所 
带 来 的 满意 程度 要 大 。 这 是 一 种 相对 的 表述 ， 表 明 一 件 商 品 根据 价值 进行 的 排列 或 多 或 少 高 于 其 
他 商品 。 至 于 基数 价值 ， 一 个 人 必须 这 样 说 ， 花 在 食物 上 的 第 1 个 美元 所 带 来 的 效用 正好 是 花 在 食 
物 上 的 第 6 个 美元 或 者 花 在 香烟 上 的 第 2 个 美元 带 来 的 效用 的 2 倍 。 当 然 这 种 精确 比较 的 有 效 性 是 值 
得 怀疑 的 。 我 们 将 会 发 现 后 来 的 经 济 学 家 在 发 展 其 理性 消费 者 选择 理论 的 过 程 中 ， 用 序数 效用 取 
代 了 基数 效用 。 

门 格 尔 从 他 的 图 表 中 得 出 了 有 趣 的 结论 。 假 设 一 个 人 仅 能 支付 得 起 7 个 单位 的 食物 ， 这 个 人 歌 
只 能 满足 价值 范围 从 10 单 位 到 4 单位 边际 效用 的 食物 需求 。 价 值 范围 从 3 单位 到 1 单位 边际 效用 的 食 
物 需 求 将 得 不 到 满足 。 对 这 个 人 而 言 ，7 单 位 食物 的 效用 有 多 大 ? 杰 文 斯 将 会 把 第 1 单位 到 第 7 单位 
的 边际 效用 相 加 ， 得 到 的 答案 是 49 ( 10 十 9 十 8 十 7 十 6 十 5 十 4)。 而 门 格 尔 的 答案 为 28 (4x7), 最 
后 一 单位 的 边际 效用 乘 以 单位 数 。 为 什么 ? 门 格 尔 回 答 说 ， 所 有 单位 都 是 相似 的 ; 因此 ， 每 单位 
都 与 边际 单位 具有 相同 的 效用 。 如 果 一 个 人 每 天 只 有 1 单位 的 食物 ， 他 或 她 几 近 饿 死 的 状态 将 会 使 
那 1 单位 带 来 极 高 的 效用 。 但 是 如 果 一 个 人 拥有 7 个 单位 ， 没 有 任何 1 单位 的 食物 将 会 给 他 带 来 比 边 
际 单位 更 高 的 满足 程度 。 

因此 ， 门 格 尔 将 交换 价值 等 同 于 总 效用 ， 而 不 像 杰 文 斯 那样 将 交换 价值 等 同 于 边际 效用 。 杰 
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文 斯 会 说 在 表 13-1 的 第 1 列 中 ，10 单 位 的 食物 比 $ 单 位 食物 带 来 的 总 效用 更 大 ， 但 第 10 单 位 的 边际 
效用 小 于 第 5 单位 的 边际 效用 。 类 似 地 , 较 大 的 小 麦 产 量 将 会 比较 小 的 小 麦 产 量 提供 更 多 的 总 效用 ， 
即使 较 大 的 产量 只 能 卖 更 少 的 钱 。 另 一 方面 ， 按 照 门 格 尔 的 观点 ， 对 于 个 人 来 讲 5 单位 食物 提供 的 
满足 程度 (6 x 5=30 ) 大 于 10 单 位 食物 提供 的 满足 程度 ( 1 x 10=10 )。 因 此 ， 门 格 尔 认 为 一 个 较 小 
的 小 麦收 获 量 对 于 消费 者 而 言 可 能 比 一 个 较 大 的 收获 量 更 令 人 满意 。 这 就 是 较 小 的 数量 比较 大 的 
数量 卖 更 多 钱 的 情形 ， 因 为 较 大 产量 的 边际 效用 非常 低 。 在 这 个 问题 的 两 种 表述 中 ， 现 代 经 济 学 
家 通常 接受 杰 文 斯 的 观点 。 

门 格 尔 认为 ， 价 值 的 衡量 完全 是 主观 的 。 因 此 ， 对 一 个 人 来 说 具有 极 大 价值 的 一 件 商品 ， 对 
另 一 个 人 来 说 可 能 具有 极 小 的 价值 ， 而 对 第 三 个 人 来 说 可 能 完全 没有 价值 ， 这 取决 于 这 三 个 人 每 
个 人 偏好 的 差异 和 可 得 的 收 和 数量。 因此， 不 仅 价值 的 本 质 是 主观 的 ， 而 且 价 值 的 度量 也 是 主观 
的 。 价 值 与 生产 成 本 没有 任何 关系 : 

一 个 经 济 人 认为 一 件 产品 所 具有 的 价值 等 同 于 这 种 特殊 满足 的 重要 性 ， 这 种 满足 又 取决 于 他 
对 这 种 产品 的 支配 。 产 品 的 价值 与 在 生产 中 是 否 使 用 劳动 和 其 他 更 高 阶 产品 ， 或 使 用 了 多 少数 量 
的 劳动 和 其 他 更 高 阶 产品 ， 没 有 必然 的 或 直接 的 联系 。 一 件 非 经 济 物品 ( 比如 ， 原 始 森 林 中 的 一 
些 原木 ) 对 人 们 来 说 并 不 具有 价值 ， 即 使 在 生产 过 程 中 使 用 了 大 量 的 劳动 和 其 他 经 济 物品 。 一 颗 
钻石 是 被 偶然 发 现 的 还 是 经 过 上 千 天 的 劳动 从 钻石 矿 中 得 到 的 ， 与 它 的 价值 完全 无关 。 一 般 来 说 ， 
在 现实 生活 中 评价 一 件 产 品 的 价值 时 ， 没有 人 会 询问 它 的 历史 起 源 ， 人 们 仅仅 会 考虑 这 件 产品 为 
他 提供 的 服务 和 如 果 不 支 配 这 件 产品 时 他 将 不 得 不 放弃 的 东西 。 花 费 了 很 多 劳动 的 产品 往往 没有 
价值 ， 而 另外 一 些 产品 ， 花 费 很 少 劳动 或 不 花费 劳动 却 具 有 很 高 的 价值 。 对 于 一 个 经 济 人 来 说 ， 
花费 很 多 劳动 的 产品 和 其 他 那些 花费 很 少 或 不 花费 劳动 的 产品 ， 往 往 具 有 相同 的 价值 。 因 此 ， 产 
品 生产 过 程 中 所 使 用 的 劳动 或 其 他 生产 手段 的 数量 不 能 成 为 产品 价值 的 决定 因素 。: 

门 格 尔 认为 ， 交 换 价值 的 基础 是 不 同 个 人 对 同一 件 产品 的 不 同 的 相对 主观 评价 。 他 反对 斯 密 
的 信条 ， 即 交换 价值 是 因为 交易 、 贸 易 、 以 一 物 来 交换 另 一 物 的 倾向 ， 贸 易 本 身 就 是 目的 ， 因 为 
它 是 令 人 愉快 的 。 相 反 ， 门 格 尔 主张 ， 进 行 贸易 是 为 了 提高 交易 参与 方 所 得 到 的 满足 程度 。 贸 易 
提高 贸易 双方 的 总 效用 。“ 从 总 体 上 看 ， 引 导 人 们 交易 的 原理 与 引导 人 们 经 济 活 动 的 是 同一 个 原 
理 ; 这 就 是 尽量 使 他 们 的 需要 得 到 最 大 可 能 的 满足 。” 


13.2.2 ” 归 因 理论 


门 格 尔 的 归 因 思想 起 源 于 生产 要 素 定价 。 边 际 主义 者 强调 消费 者 需求 的 重要 性 ， 特 别 是 它 的 
主观 心理 方面 在 决定 价格 上 的 重要 性 。 边 际 效用 与 总 效用 的 概念 指 的 是 消费 者 需求 ， 因 此 ， 它 们 
仅 适 用 于 消费 品 与 服务 。 什 么 决定 应 用 于 生产 中 的 “高 阶 ”产品 ， 比 如 机 器 设备 、 原 材料 、 土 地 
等 的 价格 ? 在 门 格 尔 的 归 因 理论 中 ， 他 认为 这 类 产品 也 给 消费 者 提供 了 满足 ， 尽 管 只 是 间接 地 满 
足 ， 通 过 帮助 生产 那些 直接 满足 消费 者 需求 的 产品 实现 的 。 消 费 者 对 一 块 铁 的 边际 效用 是 由 铁 制 
成 的 最 终 产 品 ， 比 如 一 个 顶 针 的 边际 效用 所 决定 的 ; 铁 的 有 用 性 归 因 于 项 针 的 有 用 性 。 因 此 ， 边 


1 Carl Menger, Principles of Economics, James Dingwall and Bert F. Hoselitz iF A404 , (Glencoe, IL: Free Press, 
1950 ) ,145~147.(Orig. pub. 1871). Institute for Humane Studies and the New York University Press 授权 重印 。 
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际 效用 原理 也 就 被 扩展 到 整个 生产 与 分 配 领域 。 比 如 ， 地 主 获得 的 地 租 是 由 那 块 土地 上 所 种 植 的 
产品 的 效用 所 决定 的 。 各 种 生产 要 素 被 归于 使 用 价值 ， 使 用 价值 决定 它们 的 交换 价值 。 生 产 资料 
的 现 值 等 于 它们 将 生产 出 来 的 消费 品 的 预期 价值 (基于 边际 效用 ) 减 去 两 项 扣除 : “资本 服务 的 价 
值 ”( 利息 ) 的 一 项 边际 扣除 和 企业 家 活动 的 报酬 〈 利润 )。 

归 因 理论 是 对 劳动 价值 论 和 实际 成 本 价值 理论 的 一 种 择 击 。 门 格 尔 说 ， 坚 持 认为 产品 对 我 们 
具有 价值 是 因为 在 它们 的 生产 过 程 中 使 用 了 对 我 们 有 价值 的 产品 ， 这 是 一 种 最 根本 的 错误 。 他 认 
为 这 种 错误 的 信条 不 能 解释 土地 服务 的 价值 、 劳 动 服务 的 价值 和 资本 服务 的 价值 。 相 反 ， 生 产 中 
所 使 用 的 产品 的 价值 必须 毫 无 例外 地 由 它们 帮助 生产 的 消费 品 的 预期 价值 所 决定 。 门 格 尔 反 对 普 
通 劳动 的 价格 是 由 劳动 者 及 其 家 属 最 低 生存 的 费用 所 决定 的 观点 。 劳 动 服务 的 价格 ， 和 所 有 其 他 
产品 的 价格 一 样 ， 是 由 它们 的 价值 决定 的 ， 而 它们 的 价值 是 由 “如 果 我 们 不 能 支配 劳动 服务 便 无 
法 得 到 满足 的 那些 需要 的 重要 程度 ”所 决定 的 。 


13.2.3 结论 


门 格 尔 对 微观 经 济 理论 的 贡献 是 巨大 的 。 在 他 的 著作 中 ， 除 了 我 们 前 面 已 经 讨论 过 的 观点 ， 
还 充满 了 无 数 的 真知 灼 见 。 一 个 例子 就 是 他 对 垄断 的 讨论 ， 他 颇具 特色 地 提出 了 几 个 重要 的 概念 ， 
后 来 被 其 他 经 济 学 家 充分 发 展 : | 

东 断 者 在 影响 经 济 事件 的 过 程 中 并 不 是 完全 不 受 限制 的 。 正 如 我 们 已 经 看 到 的 ， 如 果 一 个 玖 
断 者 想 要 卖 挤 某 个 特定 数量 的 垄断 产品 的 话 ， 他 就 不 能 随意 定价 。 如 果 他 制定 了 价格 ， 他 就 不 能 
同时 决定 在 他 所 定 的 价格 上 能 够 卖 出 的 数量 。…… 但 是 在 经 济 生 活 中 确实 赋予 他 特殊 地 位 的 是 这 
样 一 个 事实 ， 即 在 给 定 的 事例 中 ， 他 可 以 在 决定 进行 交换 的 礁 断 产品 的 数量 和 价格 之 间 进 行 选择 。 
他 可 以 不 考虑 其 他 经 济 人 的 利益 ， 仅 仅 考虑 他 自己 的 经 济 利益 ， 而 自己 作出 这 个 选择 …… 

假设 垄断 产品 的 价格 一 直 或 者 通常 与 垄断 者 向 市 场 提供 的 产品 数量 恰好 成 反 向 比例 上 升 或 下 
降 关 系 ， 或 者 在 至 断 者 制定 的 价格 与 能 够 卖 出 的 奉 断 产品 的 数量 之 间 存 在 一 个 近似 的 比例 ， 这 是 
完全 错误 的 。 例 如 ， 如 果 一 个 垄断 者 将 2 000 单 位 而 不 是 1 000 单 位 的 礁 断 产品 带 到 市 场 上 ， 一 单位 
产品 的 价格 并 不 必然 会 从 6 弗 罗 林 下 降 到 3 弗 罗 宁 。 相 反 ， 这 取决 于 经 济 形势 ， 在 某 种 情况 下 它 可 
能 仅 降 到 5 弗 罗 林 ， 而 在 另外 一 种 情况 下 可 能 降 到 只 有 2 弗 罗 林 。: 

这 段 引文 说 明 门 格 尔 对 向 下 倾斜 的 市 场 需求 曲线 和 不 同 的 需求 弹性 的 思想 有 正确 的 理解 。 

我 们 赞扬 门 格 尔 并 不 是 说 他 的 经 济 分 析 没 有 严重 的 遗漏 和 不 准确 性 。 比 如 ， 他 没有 充分 考虑 
到 边际 生产 成 本 的 上 升 对 确定 商品 的 相对 价值 的 作用 。 像 杰 文 斯 一 样 ， 他 热心 地 驶 斥 劳动 价值 论 ， 
以 至 于 他 犯 了 与 他 所 批判 的 经 济 学 家 相 类 似 的 错误 。 但 毫 无 疑问 ， 他 极 大 地 推进 了 经 济 分 析 ， 从 
而 确保 了 他 在 经 济 思 想 史 中 的 持久 声誉 。 


13.3 ” 弗 里 德里 希 . 冯 ， 维 塞 尔 


弗 里 德里 希 . 汉 . 维 塞 尔 (Friedrich von Wieser, 1851—1926 ) 是 所 谓 的 奥地利 学 派 的 三 人 组 


1 Menger, Principles, 211-213. 
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中 的 第 二 位 〈 其 他 两 位 是 门 格 尔 和 庞 巴 维 克 )， 他 出 生 于 维也纳 的 一 个 显赫 的 贵族 家 庭 ， 这 个 家 庭 
的 子弟 通常 都 进 和 人 公共 服务 部 门 。 他 在 维也纳 大 学 学 习 法 律 ， 毕 业 后 他 阅读 了 门 格 尔 的 经 济 著作 ， 
其 中 包含 的 思想 使 他 着 迷 ， 并 且 激 励 他 到 德国 的 大 学 去 研究 经 济 学 。 在 门 格 尔 的 帮助 下 ， 他 最 终 
取得 了 布拉格 德国 大 学 的 经 济 学 教授 职位 。 他 后 来 执教 于 维也纳 大 学 ， 还 在 奥地利 政府 中 担任 高 
官 ， 并 曾经 担任 商务 部 长 。 正 是 他 将 边际 效用 这 个 术语 引入 到 经 济 学 的 词典 中 ， 尽 管 在 他 之 前 杜 
普 伊 特 、 杰 文 斯 和 门 格 尔 都 曾 提出 过 这 个 概念 。 


13.3.1 交换 价值 与 自然 价值 


弗 里 德里 希 . 冯 ' 维 塞 尔 忠实 于 边际 主义 的 信条 ， 他 认为 不 存在 “客观 的 ”交换 价值 ， 因 为 
“ 它 植 根 于 个 人 的 主观 判断 ， 由 个 人 构成 的 群体 来 决定 这 个 结果 。” 我 们 可 能 会 问 ， 是 否 边际 点 的 
价格 真实 地 反映 了 一 件 产品 的 边际 效用 : 一 个 营养 充足 的 百 万 富翁 为 一 份 牛 排 晚饭 会 支付 20 美 元 ， 
而 一 个 包 饿 的 乞丐 可 能 为 此 支付 不 超过 1 美元 。 但 是 这 顿 晚 饭 对 这 两 个 人 中 的 哪 一 个 具有 更 大 的 边 
际 效用 ? 弗 里 德里 希 冯 ， 维 塞 尔 很 清楚 地 意识 到 了 这 类 问题 。 

但 是 ， 为 了 正确 地 评价 经 济 生 活 中 的 交换 价值 的 服务 ， 我 们 必须 记 住 它 并 不 包含 与 自给 自足 
经 济 中 的 使 用 价值 完全 相同 的 因素 。 后 者 仅仅 取决 于 效用 ， 而 前 者 除 此 之 外 还 取决 于 购买 力 。… 
… 使 用 价值 测度 效用 ， 而 交换 价值 测度 效用 与 购买 力 的 组 合 。， 

因此 ， 冯 “' 维 塞 尔 说 ， 钻 石和 黄金 的 价格 极 高 是 因为 它们 是 奢侈 品 ， 估 价 与 支付 是 根据 最 富 
有 阶层 的 购买 力 来 进行 的 。 粗 糙 的 食物 和 铁 的 价格 较 低 是 因为 它们 是 普通 物品 ， 它 们 的 价格 主要 
取决 于 穷人 的 购买 力 与 穷人 的 估价 。 

生产 不 仅仅 是 按照 需求 进行 的 ， 而 且 也 是 根据 财富 来 进行 的 。 生 产 的 产品 不 是 最 大 效用 的 东 
西 ， 而 是 最 高 价钱 的 东西 。 财 富 上 的 差别 越 大 ， 生 产 上 的 矛盾 也 就 越 明显 。 它 给 浪荡 公子 和 革履 
之 秆 提供 故 侈 品 ， 而 对 贫穷 不 幸 的 人 的 需要 却 充 耳 不 闻 。 因 此 ， 正 是 财富 的 分 配 决定 怎样 去 生产 ， 
并 引导 最 不 经 济 的 消费 。? | 

然后 汉 ， 维 塞 尔 引 入 了 自然 价值 的 概念 ， 自 然 价 值 是 所 获得 的 全 部 产品 的 边际 效用 之 和 。 

就 自然 价值 而 言 ， 产 品 仅仅 按照 其 边际 效用 评估 ; 就 交换 价值 而 言 ， 它 们 按照 边际 效用 与 购 
买 力 的 组 合 来 评估 。 按 照 自然 价值 来 评估 ， 奢 侈 品 就 会 被 大 大 低估 ， 而 按照 交换 价值 进行 评估 ， 
必需 品 却 被 相对 大 大 高 估 了 。 交 换 价 值 即使 被 认为 是 完美 的 ， 也 是 自然 价值 的 一 种 捏 曲 ， 如 果 我 
们 可 以 这 么 说 的 话 ; 它 干 扰 了 经 济 的 对 称 性 ， 扩 大 了 小 的 而 缩小 了 大 的 。: 

从 自然 价值 与 交换 价值 的 区 别 中 ， 汉 “' 维 塞 尔 得 出 了 一 个 更 典型 的 德国 式 的 而 不 是 边际 主义 
的 结论 : 当 两 种 类 型 的 价值 严重 背离 的 时 候 ， 就 为 政府 有 限 地 干预 经 济 提供 了 空间 。 

人 们 期 望 从 政府 那里 得 到 更 好 的 东西 。 但 这 一 点 也 不 意味 着 以 到 利 为 目的 的 企业 形式 应 该 被 
完全 抛弃 。 它 应 该 保留 但是， 获取 最 大 商业 利益 的 努力 ， 必 须 以 菜 种 形式 与 服务 公众 利益 的 努 
力 结合 起 来 。 特 别 是 ， 当 有 一 种 重要 的 需求 比较 紧迫 而 购买 力 又 缺乏 时 ,服务 就 必须 以 有 限 的 价 


1 Friedrich von Wieser, Nature Value, trans. Christian A. Malloch (London: Macmillan, 1893), 57.(Orig: pub. 1889) 
2 von Wieser, Value, 58. 
3 von Wieser, Value,62. 
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格 提供 二 -就 是 说 ， 按 交换 价值 的 估价 必须 被 按 自然 价值 进行 的 估价 所 取代 。 因 此 ， 也 就 出 现 了 
“公共 企业 ”。! l 

SEMEA . 汉 . 维 塞 尔 认为 ， 同 一 种 类 型 的 产品 每 单位 的 效用 等 于 最 后 一 单位 的 边际 效用 ， 
因为 任何 一 单位 都 可 以 被 看 做 边际 单位 。 在 需求 保持 不 变 而 供给 增加 的 情况 下 ， 边 际 效 用 一 定 会 
下 降 ， 这 就 是 汉 . 维 塞 尔 的 供给 定律 。 他 的 需求 定律 认为 ， 当 需求 上 升 而 供给 保持 不 变 时 ， 边 际 
效用 会 增加 。 弗 里 德里 希 : 冯 * 维 塞 尔 同意 门 格 尔 的 这 一 观点 ， 即 一 件 产品 的 总 价值 等 于 它 的 边 
际 效用 乘 以 可 以 得 到 的 单位 数量 ， 这 就 产生 了 “价值 个 论 "。 每 一 额外 数量 的 产品 都 带 来 了 一 个 递 
减 的 效用 增加 额 。 当 我 们 没有 产品 或 产品 极 大 丰富 的 时 候 ， 价 值 ， 从 而 效用 等 于 零 。 在 某 一 点 上 ， 
边际 效用 乘 以 产品 的 单位 数 会 得 到 一 个 递减 的 总 价值 。 尽 管 汉 “' 维 塞 尔 并 没有 这 样 说 明 ， 但 当 需 
求 无 弹性 时 这 种 情况 就 会 发 生 。 因 此 ， 当 需求 无 弹性 时 ， 我 们 是 否 发 现 一 个 较 大 的 产品 供给 还 不 
如 一 个 较 小 的 产品 供给 有 用 ， 因 为 它 只 能 卖 更 少 的 钱 ?为 了 创造 和 增加 价值 ， 我 们 是 否 应 该 将 过 
剩 产品 转化 为 需求 ， 将 需求 转化 为 更 大 的 需求 ? 汉 ' 维 塞 尔 回答 道 ;:“ 不 ”。 所 有 经 济 的 至 上 原则 
是 总 效用 ( 自然 价值 )。 当 总 价值 与 总 效用 发 生 冲 突 时 ， 效 用 必然 获胜 。 但 是 ， 他 自信 地 认为 人 类 
经 济 几 乎 完全 在 这 样 一 个 区 间 中 运动 ， 即 产品 供给 的 增加 会 同时 提高 总 价值 与 总 效用 ; 即 ， 需 求 
是 有 弹性 的 。“ 就 大 多 数 产品 而 言 ， 我 们 都 远 没有 拥有 过 剩 产品 ， 因 此 几乎 每 一 次 产品 的 增加 都 会 
带 来 相应 的 总 价值 的 增加 ”， 并 且 “ 价 值 是 计算 效用 的 形式 "。 自 由 竞争 能 防止 企业 限制 产 出 以 大 
幅度 地 提高 价格 。 如 果 董 断 企业 为 了 提高 价格 而 限制 产 出 ， 那 么 政府 就 必须 接管 ,“ 但 是 这 种 情况 
太 少 了 ， 社 会 不 需要 采取 社会 主义 的 组 织 形式 。” 社 会 的 自由 经 济 秩序 只 需要 “政府 的 适当 干预 作 
为 补充 ”。 他 继续 描写 道 : 

简单 经 济 的 各 种 假设 所 形成 的 框架 要 求 整体 利益 占 主导 地 位 ， 在 个 人 力量 与 社会 利益 的 对 立 
中 产生 的 矛盾 因此 被 排除 。 但 即使 在 简单 经 济 中 也 有 这 类 明显 的 情况 ， 相 似 的 矛盾 也 很 容易 发 生 。 
这 个 谜 非 常 容易 解 开 ， 如 果 我 们 事先 假设 这 样 一 种 极端 的 情况 ， 其 中 的 生产 方式 使 产品 存量 增长 
到 极 大 让 富 那 一 点 成 为 可 能 。 例 如 ， 让 我 们 假设 我 们 钻 了 一 口 自流 井 或 开发 了 一 个 储量 丰富 的 山 
泉 ， 这 能 够 给 一 个 城市 提供 极为 丰富 的 纯净 水 。 如 果 严格 遵循 边际 效用 原则 ， 这 样 一 个 企业 永远 
也 不 会 启动 ; 存量 极 大 的 免费 产品 具有 零 边际 效用 。 但 是 这 样 的 考虑 会 阻止 公众 对 这 各 企业 的 引 
致 支出 吗 ? 肯定 不 会 。 这 个 企业 肯定 能 够 获得 最 大 可 能 的 利益 。 公众 将 认识 到 这 种 利益 而 不 管 这 
样 的 事实 ， 即 带 来 的 效用 不 能 进行 计算 。 我 们 将 会 看 到 在 这 个 例子 中 ， 按 照 边际 效用 进行 的 计算 
并 不 能 简化 问题 ， 尽 管 在 其 他 情况 中 常常 可 以 简化 问题 。 相 反 ， 它 将 我 们 引入 了 歧途 。 因 此 ， 我 
们 将 会 求助 关于 总 利益 的 更 加 复杂 的 计算 。 

我 们 在 研究 所 有 其 他 明显 矛盾 的 事例 时 也 恰好 是 这 样 。 每 当 以 边际 效用 计算 的 供给 增加 时 ， 
就 会 导致 一 个 较 低 的 ( 总 价值 ) 的 数字 表述 ， 按 照 边 际 效 用 的 计算 不 会 简化 ， 生 产 计 划 必 须 在 总 
效用 的 基础 上 起 草 。 

当 一 个 更 大 的 存量 仍然 会 带 来 一 个 更 大 的 产量 ， 边 际 效 用 可 以 作为 计算 的 基础 。 当 产量 较 小 
时 它 并 不 适用 。 第 一 种 类 型 的 例子 总 体 来 说 是 太 普 遍 了 ， 而 后 边 的 那 种 则 是 例外 。? 


1 von Wieser, Value,225. 
2 Friedrich von Wieser, Social Economics, trans. A. Ford Hinrichs (New York: Adelphi, 1927), 128.(Orig. pub.1914) 
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就 是 说 ， 只 有 当 对 每 个 企业 的 产 出 的 需求 具有 弹性 时 ， 私 人 企业 才 服 务 于 社会 。 而 在 竞争 条 
件 下 ， 需 求 往 往 是 有 弹性 的 。 | 


13.3.2 ”机 会 成 本 


YE + 维 塞 尔 因 为 后 来 被 称 为 机 会 成 本 原理 或 选择 成 本 概念 的 思想 而 著名 。 这 个 思想 将 生产 成 
本 转变 为 一 种 主观 心理 成 本 。 为 市 场 生产 某 种 产品 的 企业 家 放弃 了 生产 和 销售 其 他 产品 的 机 会 : 

当 一 个 企业 家 谈 到 引致 成 本 时 ， 他 想到 的 是 达到 特定 目的 所 需 的 生产 资料 的 数量 ; 但 同时 也 
会 产生 与 之 相关 的 思想 ， 即 他 的 努力 需要 一 种 牺牲 。 这 种 牺牲 存在 于 何 处 呢 ? 比如 ， 一 个 生产 者 
从 他 的 供给 中 将 某 一 特定 数量 的 铁 投 入 到 生产 某 特定 产品 中 ， 他 的 成 本 是 什么 ? 这 种 牺牲 在 于 排 
除 或 限制 了 可 能 性 ， 即 如 果 材 料 不 被 用 于 生产 这 一 特定 产品 ， 它 可 能 生产 其 他 产品 的 可 能 性 。 我 
们 更 早 的 一 个 相关 定义 清楚 地 说 明了 生产 资料 的 成 本 是 广泛 分 散 和 具有 多 种 用 途 的 生产 要 素 。 这 
样 它们 就 保证 在 很 多 方面 都 有 盈利 性 产 出 。 但 是 实现 其 中 一 个 方面 就 必然 意味 着 失去 所 有 其 他 方 
面 ， 这 就 是 成 本 概念 所 断言 的 牺牲 : 用 于 某 一 特定 产品 而 从 其 他 用 途中 有 退出 所 必需 的 生产 成 本 或 
生产 资料 成 本 的 数量 。'…… 企业 家 会 通过 比较 一 种 产品 的 利润 与 成 本 ， 来 比较 两 种 效用 的 数量 。! 

经 济 学 家 一 致 认为 机 会 成 本 原理 在 经 济 生活 中 具有 广泛 的 适用 性 。 生 产 更 多 的 汽车 可 能 意味 
着 建造 更 少 的 房子 ， 建 设 一 个 学 校 可 能 意味 着 放弃 一 座 医院 或 放弃 一 定 的 消费 品 或 资本 品 ， 购 买 
一 部 个 人 电脑 可 能 意味 着 牺牲 一 次 家 庭 旅行 ， 获 得 更 多 的 休闲 时 间 可 能 意味 着 较 少 的 工作 收入 。 
当 一 个 企业 家 考虑 他 或 她 的 隐 含 工资、 利息 和 租金 成 本 时 ， 也 会 涉及 机 会 成 本 ， 因 为 这 些 要 素 也 
可 以 通过 其 他 的 用 途 获 得 收入 。 因 此 ， 这 个 原理 有 助 于 阐明 个 人 、 企 业 和 国家 所 面临 的 基础 的 经 
济 问题 。 然 而 ， 这 个 思想 在 解释 交换 价值 的 任何 根本 的 东西 时 是 根本 不 清楚 的 。 它 表明 一 种 商品 
的 价值 就 是 所 放弃 的 商品 的 价值 ， 但 是 什么 决定 了 那些 放弃 的 商品 的 价值 ? 


历史 借鉴 13-2 
富兰克林 和 巴 师 夏 论 机 会 成 本 . 

弗 里 德里 希 : 冯 . 维 塞 尔 被 认为 是 提出 机 会 成 本 概念 的 人 ， 但 是 这 个 思想 更 早 的 表述 是 在 本 杰 
BA + 富兰克林 (Benjamin Franklin, 1706—1790 ) MAEHE m > EIME (Frédéric Bastiat, 1801— 
1850) 的 著作 中 。 富 兰 克 林 是 美国 著名 的 发 明 家 和 政治 家 ， 他 意识 到 在 消耗 时 间 和 金钱 方面 存在 机 
会 成 本 。 

记 住 ， 时 间 就 是 金钱 。 通 过 劳动 一 个 人 一 天 可 以 获得 10 先 令 ， 他 出 国 或 者 懒 坐 了 半天 ， 尽 管 
他 在 离开 或 者 闲散 无 事 中 只 花费 了 6 便士 ， 但 不 应 该 只 计算 这 一 项 支出 ; 他 还 另外 花费 了 ， 或 更 确 
切 的 说 是 扔 掉 了 另外 的 5 先 令 。 

记 住 ， 信 用 就 是 金钱 。 如 果 一 个 人 让 他 的 钱 到 期 后 保留 在 我 的 手 上 ， 那 么 相当 于 他 给 了 我 利 
息 ， 或 者 说 在 那 段 时 间 我 可 以 利用 这 笔 钱 。 这 总 计 是 相当 大 的 一 笔 数额 ， 一 个 人 拥有 良好 的 、 大 
量 的 信用 ， 并 且 可 以 利用 这 个 信用 。* 

巴 师 夏 是 法 国 经 济 学 家 兼 记者 ， 因 其 寄 智 、 动 人 的 写作 风格 而 闻名 。 他 的 机 会 成 本 概念 最 突 
出 地 出 现在 题目 精 当 的 一 篇 论文 《看 得 到 的 和 看 不 到 的 》 中 ， 在 这 篇 论文 中 ， 他 提出 了 发 生 在 私 
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人 经 济 活动 和 公共 经 济 活动 中 的 很 多 未 观察 到 的 成 本 ( 机 会 成 本 ) 的 例子 。 在 这 些 例子 中 最 著名 
的 或 许 是 巴 师 夏 的 《打破 的 窗子 的 富 言 )， 在 其 中 他 驳斥 了 这 样 的 论断 , 即 破坏 性 事件 对 经 济 有 利 ， 
因为 它们 能 够 创造 商业 贸易 。 

S-ATEMHRABE- 古 德 费 洛 ， 他 不 服 管 的 儿子 打破 一 块 窗 格 玻 璃 时 ， 你 亲眼 见 过 他 
HRD? 如 果 你 曾经 在 场 ， 你 一 定 也 观察 到 旁观 者 ， 尽 管 有 30 个 人 之 多 ， 却 似乎 只 有 一 个 人 给 
予 不 幸 的 主人 这 类 安慰 一 一 “只 有 恶 风 才 不 会 给 任何 人 带 来 好 处 。 每 个 人 都 不 得 不 谋生 。 如 果 谁 
也 ,不 打破 玻璃 窗 ， 那 些 装 玻璃 的 工人 怎么 办 呢 ? ” 

今天 ， 在 这 个 非常 简单 的 案例 中 ， 这 种 同情 的 惯用 语 包含 一 个 完整 的 理论 ， 它 是 一 个 好 思想 ， 
使 我 们 能 感受 当时 的 情形 ， 不 幸 的 是 ， 它 恰 好 与 构成 我 们 大 多 数 经 济 制度 的 基础 完全 一 致 。 

假设 修复 损失 将 需要 花费 6 法 朗 。 如 果 你 的 意思 是 这 个 事故 给 予 前 述 的 产业 价值 6 法 郎 的 激励 ， 
那么 我 表示 同意 。 我 不 会 以 任何 方式 争辩 ， 你 的 推理 是 正确 的 。 装 玻璃 的 工人 将 会 来 做 工作 ， 得 
到 6 法 郎 ， 为 自己 感到 庆幸 ， 并 且 在 他 的 心中 感谢 这 个 粗心 的 孩子 。 这 是 看 得 到 的 。 

但 是 如 果 通 过 演绎 推理 ， 你 将 得 到 结论 ， 正 如 经 常 发 生 的 那样 ， 打 破 窗户 是 一 件 好 事 ， 它 有 
助 于 货币 的 循环 ， 会 产生 对 全 部 产业 的 激励 ， 我 不 得 不 大 声 呼喊 : 绝 不 会 ! 你 的 理论 停留 在 看 得 
到 的 那些 东西 ， 没 有 考虑 那些 看 不 到 的 。 

直 于 我 们 的 公民 把 6 法 郎 花 费 在 一 件 事情 上 ， 他 就 不 能 将 其 花费 在 其 他 事物 上 ， 这 是 看 不 到 
的 。 如 果 他 不 是 要 更 换 窗 格 玻璃 ， 他 本 来 可 以 更 换 别 的 ， 比 如 ， 他 穿 破 了 的 鞋子 ， 或 者 为 他 的 书 
房 再 增加 一 本 书 。 简 言 之 ， 他 本 来 可 以 把 他 的 6 法 朗 用 于 其 他 用 途 ， 或 者 他 现在 没有 拥有 的 其 他 
东西 。** 

巴 师 夏 写 了 一 些 类 似 的 文章 ， 关 于 税收 、 各 种 形式 的 公共 支出 以 及 自由 贸易 。 需 要 了 解 巴 师 
夏 和 富兰克林 的 很 多 其 他 经 济 观点 ， 请 浏览 附加 于 正文 的 相关 网 页 。 


*Benjamin Franklin, “Advice to a Young Tradesman” , in The Writings of Benjamin Franklin, ed. Albert Henry Smith 
(New York: The Macmillan Company, 1907), 370 ( “Advice” org. pub. 1748) 
** Frédéric Bastiat, “That Which Is Seen and That Which Is Not Seen” , in Selected Essays on Political Economy, 


trans. by Seymour Cain, ed. George Huszar (Princeton: Van Nostrand, 1964), 2—3. (Org. pub. 1850) 


13.4 KIR: 冯 “' 庞 巴 维 克 


欧 根 . 冯 . PEELE SE (Eugen von Böhm-Bawerk, 1851 一 1914 ) 是 奥地利 学 派 早期 三 位 创始 人 
中 的 第 三 位 。 他 是 维也纳 大 学 的 政治 经 济 学 教授 并 且 在 奥地利 政府 中 担任 财政 部 长 。 他 与 汉 ' 维 
塞 尔 的 妹妹 结婚 。 

HET . 庞 巴 维 克 对 经 济 分 析 所 作出 的 贡献 中 ， 有 一 个 很 突出 : 他 对 时 间 因 素 的 分 析 一 一 不 是 
与 经 济 中 的 系统 变化 相关 联 的 时 间 ， 也 不 是 与 经 济 增长 相关 联 的 时 间 ， 而 是 作为 经 济 生活 正 常 过 
程 中 的 一 个 重要 因素 的 时 间 ， 它 影响 所 有 的 价值 、 价 格 与 收入 。 


1 von Wieser, Economics, 99-100. 
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13.4.1 利息 理论 


FEE + B o 庞 巴 维 克 著 名 的 利息 贴 水 理论 中 ， 可 以 清楚 地 看 到 他 在 经 济 学 分 析 中 结合 了 时 
间 因 素 。 利 息 的 上 升 来 自 于 三 个 因素 ， 其 中 前 两 个 是 主观 的 : 

-1. 以 现在 为 导向 。 产 品 在 当前 比 在 将 来 具有 更 高 的 价值 。“ 我 们 系统 地 低估 了 未 来 的 需求 和 满 
足 这 些 需求 的 产品 。” 这 是 一 个 视角 的 错误 ， 是 冯 ' 庞 巴 维 克 引 人 他 的 “经 济 人 ”中 的 唯一 的 非 理 
性 因素 。 人 们 低估 未 来 的 需求 是 因为 他 们 的 想象 力 是 有 缺陷 的 ， 因 为 他 们 的 意志 力 有 限 ， 即 使 他 
们 意识 到 未 来 的 需求 ， 也 不 能 抵制 当前 的 奢侈 行为 ， 因 为 他 们 知道 生命 是 短暂 的 ， 未 来 充满 不 确 
定性 ， 因 此 他 们 愿意 享受 今天 的 生活 而 不 是 为 了 未 来 作出 牺牲 。 

2. 对 财富 增长 的 预期 。 利 息 的 第 二 个 基础 也 是 主观 的 ， 它 来 源 于 这 样 的 思想 ， 即 我 们 准备 为 
现在 的 消费 而 不 是 未 来 的 消费 借 钱 并 支付 利息 ， 因 为 我 们 期 望 将 来 会 拥有 更 多 的 财富 。 注 意 利息 
的 这 个 基础 与 第 一 个 基础 一 样 ， 也 是 关注 消费 。 

3. 迁 回 的 生产 。 利 息 的 第 三 个 基础 包括 生产 。 当 越 来 越 多 的 资本 品 被 生产 出 来 并 应 用 于 制造 
最 终 产 品 ， 生 产 过 程 就 被 延长 了 ， 或 者 变 得 更 加 迁 回 。 例 如 ， 为 了 更 成 功 地 捕 鱼 ， 人 们 建造 了 
船 ; 这 延长 了 生产 过 程 ， 而 物质 产品 一 一 捕 到 的 鱼 的 数量 一 一 要 比 把 所 有 时 间 都 花 在 捕 鱼 上 而 不 
建造 船 还 要 多 得 多 。 直 到 冯 “. 庞 巴 维 克 的 时 代 ， 生 产 过 程 的 长 度 仍然 被 认为 是 技术 数据 而 保持 不 
TW, B o 庞 巴 维 克 将 它 转 变 为 一 个 变量 。 

这 三 个 概念 就 可 以 解释 利息 。 利 息 是 一 种 贴 水 ， 是 对 现 期 消费 品 价值 和 价格 的 贴 水 。 工人 和 

主 得 到 他 们 生产 性 服务 的 现 值 。 随 着 时 间 的 流逝 ， 更 具 生 产 性 的 方法 成 为 可 能 ， 由 此 产生 的 价 
RREA EREE ALB ALOWACE Aha ABEL (DAR) 于 中 ， 交 本 家 为 江 回 的 或 需要 
使 用 资本 的 生产 提供 资金 。 因 此 ， 工 人 和 地 主 确实 得 到 了 他 们 的 服务 所 产生 的 产品 的 价值 ， 但 这 
个 价值 是 折 现 的 价值 。 

小 结 : 利息 能 够 由 企业 家 支付 ， 因 为 随 着 生产 过 程 越 来 越 还 回 ， 生 产 过 程 也 就 具有 更 高 的 生 
产 性 和 效率 。 利 息 必 须 被 支付 ， 因 为 人 们 更 愿意 要 当前 的 消费 而 不 是 未 来 的 消费 。 


13.4.2 ”其 他 观点 、 

欧 根 . 冯 . 庞 巴 维 克 赞同 奥 地 利 边 际 学 派 另 外 两 位 领袖 的 观点 ， 即 产品 的 总 效用 等 于 其 边际 
效用 乘 以 单位 数量 。 他 还 赞同 他 们 的 这 一 观点 ， 即 生产 资料 的 价值 取决 于 生产 出 来 的 最 终 产品 的 
价值 ， 而 最 终 产品 的 价值 又 取决 于 最 终 产品 的 边际 效用 。 最 终 产品 的 价值 大 于 为 生产 它 而 投入 的 
服务 的 价值 ， 大 于 的 数额 是 这 一 段 时 期 的 利息 。 

像 通常 的 边际 主义 者 一 样 ， 冯 “' 庞 巴 维 克 接 受 萨 伊 的 分 析 ， 认 为 经 济 的 常态 是 趋向 于 充分 就 
业 。 他 反 驶 了 对 他 这 个 观点 的 批判 意见 ， 即 如 果 一 个 社会 的 全 体 成 员 都 同时 储蓄 其 收入 的 /14， 生 
产 将 保持 不 变 : 

(我 的 批评 者 的 ) 推理 错误 事实 上 并 不 难 找到 。 前 提 假 设 之 一 ， 断 言 “ 即 时 享受 的 消费 ”的 减 
少 必然 会 引起 生产 的 减少 ， 这 是 错误 的 。 事 实 是 ， 消 费 的 减少 通常 不 会 引起 生产 的 减少 ， 但 是 通 
过 供给 与 需求 规律 的 作用 可 能 仅仅 会 引起 某 些 特定 部 门 的 减少 。…… 但 是 ， 通 常 不 会 导致 一 个 较 
小 的 产品 产量 ， 因 为 所 减少 的 产品 用 于 即 期 消费 ， 而且 将 会 被 “中 间 ” 产 品 或 者 资本 品 的 增长 所 
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抵消 。! 

然后 欧 根 , 冯 . 庞 巴 维 克 引 用 了 他 的 批评 者 的 话 ， 资 本 品 的 生产 是 由 对 消费 品 的 需求 所 引起 257 
的 ， 而 且 只 受到 消费 品 需求 的 引导 ， 如 果 对 消费 品 的 需求 减少 了 1/4， 为 什么 对 资本 品 的 生产 、 需 
求 比 以 前 更 多 ? 冯 : 庞 巴 维 克 这 样 回 答 道 ; 

储 著 的 人 减少 了 他 对 当前 消费 品 的 需求 ， 但 通常 绝对 没有 减少 他 对 能 够 提供 快乐 的 产品 的 需 
求 。 这 是 一 个 已 经 在 不 同 题目 下 被 反复 讨论 过 的 命题 ， 并 且 我 相信 ， 在 我 们 的 经 济 学 中 它 已 经 被 
以 前 的 经 济 学 家 和 当代 文献 讨论 过 并 得 出 结论 。 我 认为 ， 今 天 的 经 济 学 家 完全 同意 ， 与 储蓄 联系 
的 “ 节 欲 ” 并 不 是 真正 的 节 欲 ， 即 不 是 最 终 放弃 能 够 提供 快乐 的 产品 ， 而 tenes 仅仅 是 “等 待 ” BE 
著 的 人 并 不 愿意 将 他 的 储 著 无 偿 地 转移 给 他 人 ， 而 是 要 求 在 未 来 的 某 个 时 间 返 还 ， 并 且 通 常 要 附 
带 利息 ， 无 论 给 他 自己 还 是 他 的 继承 人 。 储 蓄 并 非 会 使 任何 一 点 产品 需求 都 完全 消失 ， 正 如 ].B. 节 
伊 在 一 百 多 年 以 前 以 一 种 巧妙 的 方式 所 表明 的 那样 …… 对 产品 的 需求 、 对 享乐 手段 的 欲望 ， 在 人 
类 面临 的 任何 条 件 下 都 是 不 会 满足 的 。 一 个 人 在 某 一 个 时 间 段 可 能 拥有 足够 多 甚至 是 太 多 的 某 种 
物品 ， 但 不 会 是 全 部 物品 或 者 在 所 有 的 时 间 段 上 。 这 个 原理 特别 适用 于 储 著 。 储 著者 的 主要 动机 
恰恰 是 为 他 们 自己 的 未 来 或 者 他 们 继承 人 的 未 来 作 准 备 。 这 仅仅 意味 着 他 们 确保 无 风险 损失 ， 并 
且 确 保 对 满足 他 们 未 来 需要 的 手段 的 支配 ， 即 在 将 来 某 一 时 间 对 消费 品 的 支配 。 换 句 话说 ， 储 蓄 
者 前 减 了 对 消费 品 的 当前 的 需求 ， 仅 仅 是 为 了 成 比例 地 提高 对 消费 品 的 未 来 的 需求 。? 

欧 根 . 汉 . 庞 巴 维 克 对 资本 的 生产 力 的 强调 、 对 利息 的 捍卫 和 他 对 萨 伊 市 场 定律 的 支持 ， 或 
许 部 分 是 对 那个 时 代 马 克 思 主义 影响 日 益 增 强 的 一 种 反应 。1896 年 他 提出 了 一 个 对 马克 思 的 著名 
的 批判 ， 该 批判 以 《卡尔 .马克思 和 他 的 体系 的 终结 》 为 名 译 成 英文 出 版 。 


复习 题 


1 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 杰 文 斯 、 效 用 的 最 后 程度 、 等 边际 效用 规则 、 
经 济 周 期 的 太阳 黑子 理论 、 指 数 、 门 格 尔 、 奥 地 利 学 派 、 归 因 、 冯 “' 维 塞 尔 、 机 会 成 本 原理 、 
B- 庞 巴 维 克 、 迁 回 生产 。 


产品 X 产品 Y 
(价格 为 5 美元 ) (价格 为 10 美 元 ) 

产品 的 单位 MU, MUP, MU, MUP, 

第 1 单位 50 120 

第 2 单位 45 110 

第 3 单位 40 100 

第 4 单位 35 90 

第 5 单位 30 80 

2 应 用 上 表 所 提供 的 数据 来 回答 问题 as 一 4。 假 设 消费 者 有 65 美 元 可 以 支出 。 252 


= 


Eugen von Böhm-Bawerk, “The Function of Saving”, in Annals of the American Academy of Political and Social Science, 
304(May 1901):62. 
2 von Böhm-Bawerk, “saving”, 62-64. 
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a) 假设 X 和 7 是 相互 独立 的 产品 ， 根 据 所 提供 的 数据 确定 这 个 人 为 了 实现 效用 最 大 化 会 分 别 
购买 多 少 X 与 7。( 提示 : 填 出 标 有 MUVP, 和 MUV/P 的 两 列 数据 将 会 有 所 帮助 。) 

b) 按照 杰 文 斯 的 观点 ， 这 个 人 的 总 效用 将 会 是 多 少 ? 按照 门 格 尔 的 观点 呢 ? 请 解释 二 者 的 
差异 。 

c) 假设 X 的 价格 上 升 到 10 美 元 。 这 个 消费 者 会 作出 何 种 反应 ? 

d) 区 分 序数 效用 与 基数 效用 。 这 个 表 中 假设 的 是 哪 种 效用 ? 

3. 讨论 如 下 这 个 论断 : 从 某 种 意义 上 来 说 杰 文 斯 和 门 格 尔 解决 了 斯 密 的 水 一 钻石 悖 论 ， 但 有 
人 认为 他 们 并 没有 彻底 解决 这 一 问题 ， 因 为 他 们 对 供给 的 概念 关注 不 够 。 

4. 边际 学 派 的 哪些 主要 信条 (第 12 章 ) 与 杰 文 斯 有 直接 关系 ? 哪些 与 门 格 尔 有 直接 关系 ? 

5. 杰 文 斯 关于 赌博 的 观点 是 什么 ? 将 弗 里 德 曼 一 萨 维 奇 假设 ( 历史 借鉴 13-1 ) 与 杰 文 斯 的 分 
析 联 系 起 来 。 弗 里 德 曼 和 萨 维 奇 同时 也 运用 他 们 的 分 析 来 解释 为 什么 人 们 会 选择 赌博 或 购买 价格 
公平 的 保险 来 对 抗 较 大 的 收入 损失 ， 他 们 在 收入 位 于 或 接近 于 逐渐 下 降 的 货币 边际 效用 开始 上 升 
的 那 一 点 时 这 人 么 做 。 解 释 看 似 矛 盾 的 行为 : 赌博 的 同时 购买 保险 。 

6. 解释 门 格 尔 的 要 素 归 因 理 论 是 如 何 与 奥地利 学 派 的 以 下 观点 一 致 的 ， 即 效用 而 不 是 投入 成 
本 是 价值 的 源泉 。 

7. 按照 弗兰克 . 奈 特 1921 年 所 论述 的 ， 小 时 工资 的 增长 将 会 降低 一 个 人 既定 产量 ( 工作 数量 ) 
下 的 收入 的 边际 效用 。 在 图 13-2 表 示 出 了 这 一 结果 。 这 将 会 对 最 优 工作 数量 产生 何 种 影响 ?你 能 
想 出 工资 的 增长 可 能 会 对 一 个 人 的 最 优 工作 数量 产生 相反 影响 的 原因 吗 ? ( 提示: 请 复习 历史 借 
鉴 2-1 ) 

8. 15 + 维 塞 尔 所 说 的 “交换 价值 衡量 效用 与 购买 力 的 组 合 ” 的 含义 是 什么 ? 自然 价值 与 交换 
价值 有 何 区 别 ? 社会 应 该 致力 于 最 大 化 交换 价值 还 是 总 效用 ? 

9. 通常 经 济 学 原理 课程 第 一 周 所 讨论 的 内 容 中 有 哪些 是 冯 “' 维 塞 尔 的 主要 贡献 ? 他 的 思想 与 
经 济 学 本 身 的 定义 有 何 联系 ? 

10. 对 于 经 常 听 到 的 论断 “战争 有 利于 经 济 ”， 巴 师 夏 是 怎样 回应 的 ? 

11. 5 + 庞 巴 维 克 将 他 的 利息 理论 建立 在 哪 三 个 基础 上 ? 他 的 理论 从 娜 一 方面 证 明了 利息 是 借 


出 者 的 一 种 “ 挣 得 的 ”报酬 ? 


书籍 


Books 

Blaug, Mark, ed. Carl Menger. Brookfield, VT: Edward Elgar, 1992. 

, ed. Eugen von Böhm-Bawerk and Friedrich von Wieser. Brookfield, VT: Edward Elgar, 1992. 

Caldwell, Bruce J., ed. Carl Menger and His Legacy in Economics. Durham, NC: Duke University Press, 1990. 

Howey, Richard S. The Rise of the Marginal Utility School, 1870-1889. New York: Columbia University Press, 1989. 

Jevons, William Stanley. The Theory of Political Economy. 3rd ed. London: Macmillan, 1888. (Orig. pub. 
1871. 

Menger, Carl Principles of Economics. Translated and edited by James Dingwall and Bert F. Hoselitz. Glencoe, IL: 
Free Press, 1950. (Orig. pub. 1871.) 

Peart, Sandra J. The Economics of W. S. Jevons. London: Routledge, 1996. 


第 13 章 边际 学 派 ; AM. POR, SD BARA: RO 127 


Schabas, Margaret. A World Ruled by Number: William Stanley Jevons and the Rise of Mathematical Economics. Pr- 
inceton, NJ: Princeton University Press, 1990. 

Stigler, George J. Production and Distribution Theories. New York: Macmillan, 1941. 

von Böhm-Bawerk, Eugen. The Positive Theory of Capital. Translated by William Smart. London: Macmillan, 
1891(Orig. pub. 1888.) 

von Wieser, Friedrich. Natural Value. Translated by Christian A. Malloch. London: Macmillan, 1893. (Orig. pub. 
1889.) 


期 刊 论文 
Alter, Max. “Carl Menger and Homo Oeconomicus: Some Thoughts on Austrian Theory and Methodology,” Jo- 


urnal of Economic Issues 16 (March 1982): 149-160. Bostaph, Samuel, and Yeung-Nan Shieh. “Jevons’s Demand 
Curve,” History of Political Economy 19 (Spring 1987): 107-126. 

History of Political Economy 4 (Fall 1972). This entire issue is devoted to articles on the “marginal revolution” in 
economics. 

Jaffé, William. “Menger, Jevons, and Walras Dehomogenized,” Economic Inquiry 14 (December 1976): 511-524. 

Jolink, Albert, and Jan Van Daal. “Gossen’s Laws,” History of Political Economy 30 (Spring 1998): 43-50. 

Stigler, George. “The Development of Utility Theory. 1,” Journal of Political Economy 58 (August 1950): 
307-327. ` 

Symposium on Jevons and Menger (paper by Sandra J. Peart and comments by Robert Hébert, F. V. Comim, 
and Philippe Fontaine). American Journal of Economics and Sociology 57 (July 1998): 307-344. 

White, Michael V. “Why Are There No Supply and Demand Curves in Jevons?” History of Political Economy 21 
(Fall 1989): 425-456. 


. 


255 


256 


As 
sw Chapterl4 


第 14 章 


边际 学 派 : 埃 奇 活 思 和 克拉 克 


几 位 “第 二 代 ” 边 际 主义 者 提出 了 一 些 思想 ， 扩 展 和 推进 了 前 面 两 章 讨论 过 的 微观 经 济 理论 。 
这 一 章 中 我 们 将 注意 力 转向 其 中 两 个 人 : 弗朗西斯 ， 埃 奇 沃 思 和 约翰 ， 贝 茨 ， 克 拉克 。 
14.1 弗朗西斯 Y. 埃 奇 沃 思 


弗朗西斯 . Y. RAIRA (Francis Y. Edgeworth, 1845—1926) 出 生 于 爱尔兰 ， 后 来 进入 都 柏林 
的 三 一 学 院 ， 并 且 曾 经 在 牛津 大 学 学 习 。 后 来 他 成 为 牛津 大 学 图 克 讲 座 的 政治 经 济 学 教授 ， 并 且 


在 他 的 职业 生涯 中 一 直 留 在 这 个 职位 上 。 他 是 英国 皇家 经 济 学 会 的 创建 者 之 一 ， 担 任 《 经 济 学 杂 


志 》( Economic Journal ) 的 编辑 长 达 35 年 ， 担 任 了 一 个 任期 的 统计 学 会 主席 ， 并 且 是 英国 科学 院 
的 成 员 。 他 对 经 济 学 的 贡献 体现 在 写 于 1881 年 的 《数学 心理 学 》 和 1925 年 收集 成 册 的 《政治 经 济 
学 论文 集 》 中 的 大 量 论文 。 | l 

埃 奇 沃 思 接 受 了 边 沁 的 每 个 人 都 是 一 部 “快乐 机 器 ”的 概念 。 他 说 ， 消 费 者 从 他 们 的 有 限 收 
和 人 中 寻求 能 够 获得 的 最 大 化 效用 ， 工 人 们 从 他 们 的 劳动 中 寻求 最 大 净 收 益 ， 企 业 家 通过 最 小 化 某 
一 特定 产量 的 成 本 的 方式 组 合资 源 ， 最 大 化 他 们 的 利润 。 按 照 埃 奇 沃 思 的 观点 ， 分 析 这 种 经 济 行 
为 的 最 有 效 工 具 就 是 微 积分 。 为 了 支持 数学 方法 ， 埃 奇 沃 思 比 较 了 数理 经 济 学 的 精确 与 “ 词 藻 华 
丽 而 又 曲折 的 文字 表达 ”。 

因此 ， 总 的 来 说 ， 埃 奇 沃 思 对 现代 经 济 学 的 贡献 之 一 是 将 数学 方法 的 使 用 在 经 济 学 学 科 中 普 
及 化 。 这 种 方法 的 批评 者 一 一 例如 ， 奥 地 利 学 派 和 制度 学 派 一 一 反 了 驶 道 ,“ 曲 折 的 道路 ”产生 了 关 
于 经 济 现 象 或 经 济 问题 的 新 知识 ， 这 显然 要 优 于 只 能 导致 对 已 有 知识 进行 精 雕 细 琢 的 “精确 的 道 
路 ”。 但 是 除却 这 个 方法 论 的 争辩 不 论 ， 在 现代 经 济 学 中 数学 在 阐述 和 检验 理论 方面 的 重要 性 是 地 
庸 置疑 的 ， 埃 奇 沃 思 和 古 诺 是 这 一 领域 的 早期 开拓 者 。 

在 埃 奇 沃 思 对 经 济 思想 内 容 所 作出 的 各 种 贡献 中 ， 有 三 个 贡献 特别 突出 。 第 一 ， 他 最 早 提出 
了 无 差异 曲线 的 思想 ， 随 着 我 们 对 经 济 思想 史 研 究 的 不 断 深 入 ， 其 重要 性 日 益 明 显 。 第 二 ， 他 是 


第 14 章 边际 学 派 : 埃 奇 沃 思 和 克拉 克 20! 


最 早 说 明 不 确定 性 的 经 济 学 家 之 一 ， 今 天 我 们 通常 将 不 确定 性 与 寒 头 垄断 者 的 定价 行为 联系 在 一 
起 。 第 三 ， 他 阐明 了 平均 产量 和 边际 产量 的 差异 ， 这 对 现代 短期 生产 函数 的 发 展 及 其 广泛 应 用 有 
很 大 帮助 。 


14.1.1 无 差异 曲线 与 交换 


在 他 的 《数学 心理 学 》 中 ， 埃 奇 沃 思 提出 了 “无 差异 曲线 ”的 概念 ， 他 说 ， 无 差异 曲线 表示 
能 够 给 一 个 人 带 来 同等 效用 水 平 的 两 种 商品 的 各 种 组 合 。 但 是 不 同 于 我 们 后 边 章节 要 讨论 的 现代 
表述 ， 埃 奇 沃 思 所 画 的 无 差异 曲线 基本 上 表示 在 图 14-1 中 。 他 用 这 个 图 来 分 析 仅 有 的 两 个 产品 所 
有 者 之 间 的 一 个 独立 的 交易 ， 在 这 个 例子 中 是 鲁 滨 逊 : 克 鲁 索 和 他 的 得 力 仆人 星期 五 。 星 期 五 拥 
有 :的 劳动 ， 而 克 鲁 索 拥 有 x 的 货币 。 当 然 星期 五 希望 得 到 克 和 鲁 索 的 部 分 货币 ， 而 克 和 鲁 索 希望 利用 
星期 五 的 部 分 劳动 。 


星期 五 的 劳动 (x) 


0 克 鲁 素 的 货币 ( x) 
图 14-1 埃 奇 沃 思 的 契约 曲线 


埃 奇 沃 思 将 克 重 索 的 无 差异 曲线 集 ( 工 、 开 、 亚 ) 置 于 星期 五 的 无 差异 曲线 集 (1、2、3 ) 之 上 ， 并 且 
标 出 了 切 点 。 契 约 曲线 4BC 描 述 了 这 些 切 点 的 轨迹 ， 两 人 之 间 最 终 的 交换 条 件 将 位 于 契约 曲线 上 的 某 处 。 若 
不 在 回 约 曲线 上 的 任意 一 点 (比如 点 DD)， 其 中 的 一 个 交易 者 就 可 以 移动 到 更 高 的 一 条 无 差异 曲线 ， 而 不 会 将 
另 一 个 交易 者 推 向 较 低 的 无 差异 曲线 。 

为 了 理解 无 差异 曲线 这 种 有 点 不 寻常 的 表述 方式 ， 我 们 首先 分 别 研究 每 一 组 无 差异 曲线 对 比 
会 有 所 帮助 。 图 中 的 无 差异 曲线 !、2、3 是 表示 星期 五 的 同等 效用 水 平 的 曲线 ， 非 常 像 一 幅 表 示 相 
等 海拔 的 等 高 线 地 图 。 比 如 ， 与 曲线 1 上 的 点 相对 应 的 劳动 与 货币 的 一 切 组 合 对 星期 五 都 会 产生 相 
同 的 效用 水 平 。 然 而 ， 曲 线 2 对 星期 五 所 产生 的 总 效用 水 平 要 比 曲 线 1 大 ， 而 曲线 3 对 星期 五 产生 的 
总 效用 水 平 要 比 曲线 2 大 。 通 过 画 一 条 穿 过 这 些 曲线 的 水 平 箭头 , 并 注意 它 与 每 一 连续 曲线 的 交点 ， 
我 们 可 以 证 明 ， 这 些 交 点 表示 为 了 得 到 一 定数 量 的 星期 五 的 劳动 需要 的 克 重 索 的 货币 越 来 越 多 。 
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如 果 我 们 用 地 图 的 术语 来 考虑 ， 我 们 可 以 说 星期 五 更 愿意 处 于 偏向 东方 的 无 差异 曲线 上 。 尽 管 这 
个 图 只 画 出 了 星期 五 的 三 条 无 差异 曲线 ， 但 是 可 以 在 这 个 无 差异 平面 上 画 出 其 他 此 类 曲线 。 

曲线 工 、 开 和 亚 代 表 克 鲁 索 的 无 差异 曲线 集 。 如 果 我 们 画 一 条 穿 过 这 些 曲线 的 垂直 箭头 ， 我 
们 会 发 现 那 些 更 偏向 北方 的 曲线 能 够 给 克 和 鲁 索 带 来 更 高 的 总 效用 水 平 。 顺 着 这 个 方向 的 每 一 条 连 
续 曲 线 都 表示 一 定数 量 的 克 重 索 的 货币 可 以 得 到 更 多 数量 的 星期 五 的 劳动 。 

通过 把 克 鲁 索 的 无 差异 曲线 集 到 加 在 星期 五 的 无 差异 曲线 集 上 ， 埃 奇 沃 思 得 到 了 一 条 契约 曲 
线 ， 它 是 两 条 无 差异 曲线 的 切 点 的 轨迹 。!' 他 得 出 的 结论 是 ， 用 克 鲁 索 的 货币 来 表示 的 星期 五 的 劳 
动 的 价格 是 不 确定 的 ， 它 取决 于 讨价还价 ， 但 它 将 位 于 直线 4BC 上 的 某 一 点 。? 为 什么 会 这 样 ? R 
奇 沃 思 的 答案 是 ， 在 直线 4BC 之 外 的 所 有 的 点 ， 星 期 五 或 者 克 鲁 索 都 可 以 增加 效用 ， 而 不 会 减少 
另 一 方 所 获得 的 效用 。 通 过 观察 位 于 克 和 鲁 索 的 无 差异 曲线 和 星期 五 的 无 差异 曲线 1 上 的 D 点 ,我 
们 可 以 看 到 这 种 情况 。 克 重 索 可 以 达到 无 差异 曲线 看 上 的 4 点 ， 而 不 是 无 差异 曲线 1 上， 而 星期 五 
仍然 处 于 无 差异 曲线 1 上 。 或 者 从 星期 五 的 角度 来 看 ， 星 期 五 可 以 移动 到 无 差异 曲线 3 的 C 点 获得 更 
大 的 效用 ， 而 不 会 减少 克 和 鲁 索 的 效用 一 一 克 鲁 索 仍 然 保持 在 无 差异 曲线 [ 上 。 因 此 两 个 交易 者 的 
自身 利益 将 会 把 他 们 推 到 契约 曲线 上 。 当 然 ， 星 期 五 喜欢 C 点 ， 因 为 它 使 他 处 于 无 差异 曲线 3 上 ，， 
但 是 克 鲁 索 更 喜欢 4 点 ， 因 为 4 点 比 B 点 或 C 点 能 够 给 他 带 来 更 多 的 效用 (无 差异 曲线 下 而 不 是 无 差 
异 曲 线 了 或 1 )。 重复 一 下 : 这 个 例子 中 两 个 交易 者 的 最 终 契 约 是 不 确定 的 ; 契约 曲线 上 任意 一 点 
都 可 能 是 均衡 点 ， 最 终 的 结果 将 通过 讨价还价 产生 。 

在 完全 竞争 的 条 件 下 也 会 出 现 同样 的 不 确定 性 吗 ? 埃 奇 沃 思 正 确 地 指出 不 会 出 现 这 样 的 情 
Wh: 在 完全 竞争 条 件 下 ， 所 有 的 交易 参与 者 都 必须 接受 由 市 场 决定 的 产品 价格 与 劳动 价格 。 但 是 
在 双边 垄断 情形 中 一 一 交易 的 双方 都 只 有 一 个 卖 者 的 情形 一 一 价格 是 不 确定 的 。 

我 们 将 在 第 20 章 讨论 的 意大利 经 济 学 家 维尔 弗 雷 多 帕 累 托 ( 1848 一 1923 ) 以 现代 的 形式 重 
构 了 埃 奇 沃 思 的 无 差异 曲线 。: 他 还 试图 不 求助 于 埃 奇 沃 思 的 关于 效用 的 可 度量 性 这 一 隐 含 假设 的 
情况 下 得 出 无 差异 曲线 。 帕 累 托 假设 两 个 双边 垄断 者 都 可 以 从 交易 的 两 种 产品 中 获得 效用 ， 比 如 
说 ， 这 两 种 产品 是 小 麦 与 亚麻 ， 它 们 的 数量 表示 在 两 条 坐标 轴 上 。 大 体 上 他 构建 了 两 个 独立 的 图 ， 
每 幅 表 示 一 个 交易 者 ， 其 中 两 种 商品 的 无 差异 曲线 都 是 凸 向 原点 的 。 然 后 他 将 一 幅 图 肥 加 在 了 男 
一 幅 图 上 形成 一 个 方 使 ( 现在 一 个 原点 在 东北 方向 )。 这 个 图 通常 可 以 在 中 级 微观 经 济 学 教材 中 找 
到 ， 并 且 非 常 适当 地 被 称 作 埃 奇 沃 思 盒 。 它 只 是 比 图 14-1 中 的 埃 奇 沃 思 的 表述 更 复杂 了 一 些 。 像 
埃 奇 沃 思 的 表达 方式 一 样 ， 埃 奇 沃 思 盒 描述 了 从 交换 中 所 得 到 的 效用 和 两 种 商品 的 两 个 交易 者 之 
间 的 契约 曲线 。 

无 差异 曲线 分 析 构成 了 复杂 的 消费 者 选择 理论 和 产品 需求 理论 的 基础 ， 我 们 将 在 第 18 章 中 介 
绍 约翰 希 克 斯 时 探讨 这 一 点 。 因 此 ， 埃 奇 沃 思 在 这 方面 看 似 较 小 的 一 个 贡献 随 着 经 济 思 想 史 的 
展开 会 表现 出 越 来 越 大 的 重要 性 。 


1 埃 奇 沃 思 仅 画 出 了 每 个 人 的 一 条 无 差异 曲线 ， 但 他 指出 存在 一 系列 这 样 的 曲线 。 
2 杰 文 斯 错误 地 认为 存在 一 个 确定 的 解 。 
3 如 果 你 对 无 差异 曲线 的 现代 表述 不 太 熟 悉 的 话 ， 在 此 提前 看 一 下 图 18-3 可 能 会 有 帮助 。 
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14.1.2 MALE 

埃 奇 沃 思 不 确定 性 的 思想 还 表现 在 他 的 双 头 垄断 理论 中 。 我 们 可 以 从 以 前 的 讨论 中 回想 一 下 
古 诺 的 理论 ， 在 既定 的 限制 性 假设 条 件 下 ， 在 销售 矿泉 水 的 过 程 中 ， 双 头 垄 断 者 会 各 自 案 朗 相同 
的 价格 并 且 各 自 获 得 总 销售 量 的 一 半 。 在 古 诺 的 理论 中 ， 双 方 的 最 大 利润 或 反应 曲线 会 产生 一 个 
确定 的 均衡 价格 ( 见 图 12-2 )。 埃 奇 活 思 从 两 个 方面 改变 了 古 诺 的 假设 。 首 先 ， 他 假设 每 一 个 矿泉 
水 的 卖 者 满足 消费 者 需求 的 能 力 都 是 有 限 的 。 换 言 之 ， 如 果 价 格 为 零 ， 需 求 数量 大 于 任何 一 个 卖 
者 单独 所 能 生产 的 数量 。 其 次 ， 埃 奇 沃 思 假 设 在 短期 中 两 个 卖 者 可 以 对 矿泉 水 索要 不 同 的 价格 。 


价格 (P ) 


Que 4 0 1 Q, Qn 
2H Fal Q, ) 垄断 者 1 ( Q, ) 


图 14-2 埃 奇 沃 思 的 双 头 垄断 模型 

在 埃 奇 淫 思 的 双 头 垄断 理论 中 ， 产 品 的 价格 是 不 确定 的 。 它 可 以 位 于 价格 P 一 一 如 果 他 们 是 独立 的 鸡 断 
者 他 们 会 索要 的 价格 一 一 与 价格 已 之 间 的 任 一 点 上 ， 忆 ,是 能 够 使 他 们 生产 最 大 产 出 水 平 (假设 是 0 ,和 Q,,) 
的 价格 。 并 且 ， 价 格 有 可 能 在 这 两 个 价格 之 间 来 回 不 停 地 运动 。 

图 14-2 表 现 了 埃 奇 沃 思 理 论 的 主要 内 容 。 ' 矿 泉水 的 单位 价格 由 两 个 卖 者 共同 的 纵 轴 来 度量 。 
礁 断 者 1 的 产 出 在 横 轴 上 由 原点 O 向 右 来 衡量 ， 而 垄断 者 2 的 产 出 由 原点 向 左 来 衡量 。 曲 线 D, 和 DD， 
是 垄断 者 1 和 芍 断 者 2 分 别 面 临 的 需求 曲线 。 这 些 曲线 的 基本 假设 是 在 长 期 这 两 个 企业 将 会 平分 市 
场 份额 。 边 际 收益 曲线 表示 为 MR, 和 MR,， 它们 的 位 置 由 古 诺 完全 垄断 模型 ( 图 12-1 ) 中 设 定 的 价 
格 与 边际 收益 之 间 的 关系 所 决定 。 员 有 当 每 个 企业 都 将 它 自己 看 做 垄断 者 时 ， 这 些 曲 线 才 是 相关 
的 。 我 们 将 发 现 一 旦 降价 行为 开始 ， 这 些 企业 就 会 成 为 竞争 者 ， 它们 将 边际 收益 看 做 与 产品 价格 
相等 。 与 古 诺 模型 一 样 ， 图 14-2 假 设 边际 成 本 为 零 ， 即 它们 与 模 轴 相 一 致 。 

埃 奇 沃 思 指 出 每 一 个 卖 者 都 企图 改变 自己 的 价格 〈 产 量 ) 而 假设 另 一 方 的 价格 (产量 ) 保持 


1 这 一 讨论 是 基于 : Francis Y. Edgeworth, Papers Relating to Political Economy, Vol.1 (London: Macmillan, 1925), 
111-142. 
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现 有 水 平 不 变 ， 来 寻求 利润 最 大 化 。 

假设 在 初始 时 芍 断 者 1 作为 完全 垄断 者 进入 市 场 ， 从 而 将 其 价格 设 定 为 P,.。 从 边际 收益 曲线 
MR, 和 模 轴 的 交点 我 们 可 以 看 到 ， 在 这 个 价格 与 产 出 ( @,) 的 组 合 上 利润 最 大 化 的 条 件 得 到 满足 : 
边际 收益 等 于 边际 成 本 (0==0 )。 现 在 假设 垄断 者 2 进入 市 场 。 它 会 作 何 反应 ? 它 将 采取 与 垄断 者 1 
相同 的 价格 并 且 得 到 相同 的 销售 量 0,。 但 是 它 看 到 垄断 者 1 定价 为 P 并且 假 定 它 会 保持 这 一 价格 ， 
垄断 者 2 就 有 动机 索要 一 个 略 低 于 P 的 价格 ,从 而 可 以 从 垄断 者 1 那里 夺 走 部 分 生意 。 用 专业 术语 
来 表达 ， 即 垄断 者 2 看 到 它 额 外 一 单位 产 出 的 边际 收益 不 是 MR, 而 是 等 于 它 的 要 价 。 这 个 价格 显然 
高 于 这 些 单位 产 出 的 零 边际 成 本 。 但 是 ,一 旦 这 个 较 低 的 价格 ( 图 中 没有 标 出 ) EPR, Æ% 
断 者 1 相信 芍 断 者 2 将 会 保持 这 个 价格 ， 它 发 现 通过 把 价格 降低 到 芍 断 者 2 设 定 的 价格 之 下 能 够 增加 
它 的 利润 。 为 了 获得 额外 的 销售 量 和 利润 优势 ， 降 价 行为 会 继续 下 去 直到 两 个 垄断 者 都 在 他 们 最 
大 的 产 出 水 平 (8,, 和 8,,) 上 进行 生产 。 因 此 他 们 没有 动机 进一步 降低 他 们 的 价格 。 请 注意 在 这 些 
产 出 水 平 上 ， 价 格 为 P 并 且 每 个 企业 仍然 能 够 获得 利润 。 对 于 每 一 个 卖 者 来 说 ,价格 都 超过 了 边 
际 成 本 ,并且 每 个 卖 者 的 总 收益 (Px 8 ) 都 超过 了 它 的 总 成 本 (0 )。 

价格 会 因此 而 停留 在 P, 上 吗 ? 根据 埃 奇 沃 思 的 观点 ， 不 会 ! 通过 再 次 关注 垄断 者 1 的 行为 ， 这 
个 有 点 奇怪 的 结论 就 能 够 得 到 更 好 的 理解 。 垄 断 者 1 会 假设 垄断 者 2 将 保持 P, 和 8, ,的 价格 一 产 出 组 
合 。 人 垄断 者 1 因此 看 到 了 一 种 提高 其 利润 的 方式 : 将 产 出 减少 到 9, 以下， 并 且 向 垄断 者 2 不 能 提供 
产品 的 顾客 索要 相应 的 高 价 。 即 ， 垄 断 者 1 按照 它 自己 的 利益 在 剩余 的 那 部 分 市 场 份额 中 以 一 个 完 
全 垄断 者 的 方式 行动 。 单 位 产 出 价格 的 上 升 抵消 了 因 销 售 量 减 少 造成 的 收益 损失 还 绰绰有余 。 但 ， 
是 ， 垄 断 者 2 将 会 注意 到 垄断 者 1 的 高 价 并 且 效 仿 它 ， 很 乐意 放弃 一 部 分 销售 量 以 获取 更 大 的 总 利 
润 。 这 个 价格 将 继续 下 去 直至 价格 已 ， 在 那 一 点 上 其 中 一 方 将 会 重新 开始 一 场 价格 战 。 

结论 是 什么 ? 按照 埃 奇 沃 思 的 观点 ， 在 两 个 垄断 者 没有 采取 共 谋 的 情况 下 ， 均 衡 价格 与 均衡 
产 出 不 存在 。 在 图 14-2 中 ， 忆 与 忆 之 间 的 任意 价格 都 是 可 能 的 ， 并 且 价 格 会 上 下 振荡 。 

和 古 诺 一 样 ， 埃 奇 沃 思 的 双 头 垄断 理论 后 来 也 遭 到 了 猛烈 的 择 击 。 例 如 ， 张 伯 伦 指出 “为 了 
使 价格 下 降 ，( 双 头 垄断 者 的 ) 个 人 市 场 完 全 合并 成 一 个 ， 每 个 垄断 者 都 可 以 通过 价格 微 降 从 对 方 
那里 吸引 大 量 的 顾客 。 但 是 为 了 使 价格 再 度 上 升 ， 他 们 的 市 场 又 会 被 完全 分 开 允许 每 个 垄断 者 
都 独立 拥有 一 部 分 买 者 )。”' 另 一 些 人 批评 埃 奇 沃 思 的 不 现实 的 假设 ， 双 头 芍 断 者 无 法 从 对 手 过 去 
的 反应 中 学 到 经 验 ， 因 此 不 能 预测 对 手 将 来 的 反应 。 最 后 ， 从 长 期 来 看 ， 固 定 产 能 水 平 也 是 不 现 
实 的 。 但 是 ， 埃 奇 沃 思 的 贡献 具有 重要 的 意义 。 它 确立 了 在 相互 影响 的 情况 下 定价 的 潜在 不 确定 
性 ， 并 且 激 励 人 们 对 这 一 重要 问题 进行 深入 思考 。? 


14.1.3 边际 产量 与 平均 产量 


埃 奇 沃 思 提 出 的 最 后 一 个 重要 思想 是 他 对 边际 产量 与 平均 产量 的 区 分 。 李 嘉 图 在 他 的 地 租 理 
论 中 暗含 了 生产 函数 的 概念 一 一 各 种 投入 的 数量 与 它们 相应 的 产 出 之 间 的 关系 。 你 可 以 回想 一 下 ， 


1 Edward H. Chamberlin, The Theory of Monopolistic Competition, 7th ed. (Cambridge, MA: Harvard University Press, 
1958), 40-41. 

2 1929 年 ， 哈 罗 德 ， 霍 特 林 提 出 了 一 个 双 头 垄断 理论 ， 对 埃 奇 沃 思 的 以 下 观点 提出 了 挑战 ， 价 格 和 产 出 水 平 的 不 稳定 
是 双 头 垄断 的 特征 。 我 们 在 他 的 著作 中 可 以 看 到 更 多 : “Stability in Competition,” Economic Journal 39 (1929): 41-57. 
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李嘉图 假定 土地 的 数量 是 固定 的 ， 随 着 资本 和 劳动 投入 的 增加 ， 可 以 观察 到 收益 在 递减 。 冯 “ 履 
能 (第 12 章 ) 在 谈 到 与 农业 相关 的 劳动 的 边际 生产 力 时 ， 显 然 也 构思 了 一 个 生产 函数 。 但 是 这 个 
概念 的 清晰 表述 一 直 等 到 瓦尔 拉 和 埃 奇 沃 思 才 完成 。 在 这 两 个 人 中 ， 正 是 埃 奇 沃 思 清 楚 地 区 分 了 
以 可 变 投入 比例 为 特征 的 生产 函数 的 平均 产量 与 边际 产量 。 

为 了 说 明 他 的 观点 ， 埃 奇 沃 思 假 定 土地 是 固定 的 资源 而 劳动 与 工具 是 可 变 资 源 。 然 后 他 构建 
了 一 个 表格 ， 前 两 列 是 关于 各 种 劳动 /工具 的 投入 水 平和 相应 的 总 的 农作物 的 产量 水 平 ( 总 产 出 或 
总 产品 )。! 在 第 三 列 中 他 推导 出 边际 产量 一 一 由 于 额外 增加 的 每 单位 劳动 /工具 投入 而 引起 的 总 产 
量 的 变化 。 在 第 四 列 中 他 用 总 产量 除 以 劳动 /工具 投入 得 出 了 平均 产量 。 表 中 的 数值 表明 了 总 产量 、 
边际 产量 与 平均 产量 之 间 的 关系 。 ， 

现代 的 教科 书 用 几何 图 示 来 说 明 埃 奇 沃 思 的 这 种 区 分 。 图 14-3 表 示 一 个 短期 经 营 的 竞争 性 企 
业 的 总 产量 、 边 际 产 量 与 平均 产量 之 间 的 关系 。 这 里 暗含 的 假设 是 生产 过 程 只 需要 两 种 投入 : 可 
变 资源 劳动 (CL) 与 固定 资源 资本 (K) 14-3 (a) 表示 一 个 短期 生产 函数 ， 图 14-3 (b) 表示 与 
图 14-3 (a) 中 的 总 产量 曲线 相对 应 的 劳动 的 边际 产量 与 平均 产量 。 

边际 产量 (MP) 是 由 劳动 投入 变化 引起 的 总 产量 的 变化 。 通 过 使 用 微 积分 或 者 简单 地 画 一 条 
直线 ， 如 mm'， 与 TP 曲线 相 切 然后 确定 直线 的 斜率 ， 可 以 得 到 边际 产量 。 例 如 ， 注 意 在 了 点 与 TP 相 
切 的 mm' 的 斜率 为 零 ， 这 就 是 边际 产量 的 数值 ， 在 下 面 的 图 中 用 MP 上 的 点 y 来 表示 。 用 同样 的 方法 
可 以 得 到 MP 上 的 其 他 点 。 那 么 平均 产量 曲线 是 如 何 得 到 的 呢 ? 可 以 通过 几何 图 示 方 法 得 到 ， 即 从 
原点 出 发 到 总 产量 曲线 任 一 点 画 一 条 直线 ， 然 后 得 到 所 画 直 线 的 斜率 ， 就 是 平均 产量 曲线 ， 图 中 
O 就 是 这 样 一 条 直线 。 它 的 斜率 ( TP/L ) 就 是 在 总 产量 曲线 上 表示 劳动 投入 和 总 产量 的 点 X 的 平均 
产量 ( AP 曲线 上 的 x 点 )。 

因此 ， 图 14-3 帮 助 我 们 形象 地 理解 了 埃 奇 沃 思 对 总 产量 、 边 际 产量 与 平均 产量 的 区 分 。 请 注 
意 当 总 产量 以 递增 的 速度 上 升 时 ， 边 际 产 量 也 在 上 升 并 且 大 于 平均 产量 。 因 为 MP>A4P， 所 以 平均 
产量 也 上 升 。 当 一 个 大 于 平均 数 的 数字 被 加 到 总 数 上 ， 平 均 数 肯定 会 上 升 。 但 是 一 旦 总 产量 以 递 
减 的 速度 上 升 ， 边 际 产 量 开 始 下 降 ; 即 ， 边 际 收益 递减 出 现 了 。 最 终 ， 边 际 产 量 下 降 到 平均 产量 
以 下 ， 从 而 引起 平均 产量 下 降 。 

这 些 关系 在 现代 微观 经 济 理论 中 是 非常 重要 的 。 例 如 ， 它 们 能 够 解释 典型 企业 的 短期 成 本 曲 
线 的 形状 ， 它 们 是 资源 需求 的 边际 生产 力 理论 的 基础 ， 并 且 也 为 收入 分 配 的 边际 生产 力 理论 葛 定 
了 基础 。 我 们 将 在 历史 借鉴 14-1 中 讨论 这 些 主题 中 的 第 一 个 ， 其 他 两 个 主题 将 在 研究 约翰 . N 
芯 :克拉克 时 加 以 讨论 。 


1 This table found in Edgeworth, Political Economy, 1:68. 
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劳动 的 平均 产量 和 边际 产量 


0 y 劳动 (上) 


图 14-3 总 产量 、 边 际 产量 与 平均 产量 之 间 的 关系 


如 图 (a) 所 示 ， 当 劳动 增加 到 固定 数量 的 资本 上 时 ， 总 产量 最 初 以 递增 的 速度 上 升 ， 然 后 以 递减 的 加 
ELH, RETR, BAA (b) 中 的 劳动 的 边际 产量 与 平均 产量 先是 上 升 一 段 时 间 ， 然 后 开始 下 降 。 当 边 
际 产量 大 于 平均 产量 时 ， 平 均 产 量 上 升 ; 当 边 际 产量 小 于 平均 产量 时 ， 平 均 产量 下 降 。 


历史 借鉴 14-1 
雅 各 布 ， 维 纳 的 成 本 曲线 


一 日 经 济 学 家 确立 了 如 图 14-3 所 示 的 生产 关系 ， 他 们 就 开始 探索 TP、 MP 和 4P 曲 线 对 于 企业 成 
本 曲线 的 含义 。 在 1931 年 的 一 篇 重要 的 论文 中 ， 雅 各 布 * 维 纳 (Jacob Viner, 1892—1970 ) 描述 了 
我 们 现在 十 分 熟悉 的 短期 成 本 曲线 和 长 期 成 本 曲线 。* 

在 竞争 性 劳动 市 场 上 ， 企 业 可 以 按照 市 场 工资 率 雇用 到 它们 想 要 的 工人 数 。 因 此 在 短期 内 ， 
当 每 一 个 新 增 的 工人 带 来 的 边际 产量 上 升 时 ， 每 一 增加 的 单位 产 出 的 边际 成 本 会 下 降 。 这 是 正确 


的 ， 因 为 边际 成 本 就 是 每 一 额外 的 工人 的 工资 报酬 除 以 他 或 她 的 边际 产量 。 边 际 产 量 越 大 ， 而 工 


资 报酬 不 变 ， 就 会 产生 一 个 较 低 的 关上 


边际 成 本 。 


因此 ， 图 14-4 (a) 中 的 边际 成 本 曲线 (MC) 


的 下 降 部 分 与 图 14-3 中 的 边际 产量 曲线 (MP) 的 上 升 部 分 直接 对 应 。 


但 是 随 着 收益 开始 递减 ， 边 际 产 量 不 断 


降 。 每 一 个 额外 的 工人 生产 的 产品 的 增加 量 越 来 越 


少 ， 但 是 继续 获得 相同 的 工资 报酬 。 这 样 产 出 的 边际 成 本 就 会 上 升 ， 并 且 只 要 每 一 额外 〈 得 到 相 
同 工 资 的 ) 工人 的 边际 产量 仍然 下 降 ， 产 出 的 边际 成 本 就 会 继续 上 升 。 因 此 ， 图 14-4 (a) 中 的 边 
际 成 本 曲线 (MC) 的 下 降 部 分 直接 对 应 于 图 14-3 中 的 边际 产量 曲线 ( MP ) 的 上 升 部 分 。 边 际 成 


本 上 升 是 因为 收益 递减 规律 的 作用 。 


成 本 ( 美元 ) 


成 本 ( 美元 ) 


产 出 量 


图 14-4 (a) 


维 纳 区 分 了 边际 成 本 ( MC ) 与 平均 成 本 (4C )。 平均 成 本 可 以 由 总 成 本 除 以 产 出 数量 而 得 到 。 
与 边际 成 本 一 样 ， 平均 成 本 也 是 U 形 的 ， 因 为 它 先 受 到 收益 递增 的 影响 ,然后 受到 收益 递减 的 影 
响 。 维 纳 的 图 形 正 确 地 表示 出 边际 成 本 曲线 与 平均 成 本 曲线 交 于 平均 成 本 曲线 的 最 低 点 。 当 MC 小 
于 平均 成 本 时 ，4C 下 降 ， 从 而 4C 曲 线 向 下 倾斜 ， 当 MC 大 于 平均 成 本 时 ，4C 上 升 ， 从 而 4C 曲 线 向 
上 倾斜 。 只 有 在 4C 曲 线 的 最 低 点 MC 等 于 4C。 


14-4 (b) 
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维 纳 注意 到 在 长 期 中 企业 可 以 改变 工厂 的 规模 ， 使 资本 变 成 一 种 可 变 投 入 。 企 业 的 长 期 平均 
成 本 曲线 反映 了 企业 及 时 对 其 工厂 规模 作出 全 部 适当 调整 后 在 任意 能 够 生产 的 产 出 上 的 最 低 平 
均 成 本 。 如 图 14-4 (b) 所 示 ， 长 期 平均 成 本 曲线 4C, ,是 短期 平均 成 本 曲线 的 “ 包 络 线 " ， 这 意味 
着 它 包 含 无 数 短期 平均 成 本 曲线 的 切 点 。 长 期 平均 成 本 曲线 4C,, 的 U 形 反映 了 规模 经 济 与 规模 不 
经 济 。 

维 纳 曾 犯 了 一 个 著名 的 错误 ， 他 的 长 期 平均 成 本 曲线 穿 过 了 每 条 短期 平均 成 本 曲线 的 最 低 点 
而 不 是 将 短期 平均 成 本 曲线 的 切 点 连接 起 来 。 在 他 的 论文 集中 重 版 那 篇 论文 时 ， 维 纳 写 道 

如 果 这 个 错误 没有 被 发 现 ， 未 来 的 老师 和 学 生 们 将 可 以 分 享 许多 前 募 的 快乐 ， 这 些 前 人 辈 指出 
如 果 我 早 知 道 什么 是 “和 包 络 ”， 我 将 不 会 使 我 的 优秀 的 初稿 在 技术 上 不 可 能 并 且 在 经 济 配置 上 不 合 
适 ， 即 在 初稿 中 画 一 条 穿 过 所 有 的 短期 平均 成 本 曲线 最 低 点 的 (长 期 ) 平均 成 本 曲线 ……** 

有 意思 的 是 ， 维 纳 草稿 中 的 错误 却 引 起 了 人 们 对 他 论文 的 更 大 关注 及 他 主要 成 就 的 更 广泛 
了 解 。 


+ 维 纳 是 芝加哥 大 学 的 教授 。 他 1931 年 的 文章 “Cost Curves and Supply Curves” 被 重 版 于 他 的 文集 中 : The Long 


View and the Short (Glencoe, IL: The Free Press, 1958): 50 一 78. 


* Viner, 79. 


14.2 约翰. DR: 克拉克 


ohigy e 贝 蒋 . 克拉 克 (John Bates Clark, 1847—1938 ) 赢得 了 国际 声望 并 且 代表 了 美国 对 边 
际 主义 经 济 学 的 巨大 贡献 。 他 出 生 于 罗 德 (Rhode ) 岛 ， 兽 经 在 马萨诸塞 州 阿 默 斯 特 和 德国 学 习 ， 
并 先后 在 卡尔 顿 、 史 密斯 、 阿 默 斯 特 、 约 翰 . 霍 普 斯 金 和 哥伦比亚 大 学 任教 。 托 尔 斯 坦 ， 凡 勃 仑 
(第 19 章 ) 是 克拉 克 在 卡尔 顿 学 院 的 学 生 ， 他 后 来 的 声望 对 于 克拉 克 来 说 是 一 种 巨大 的 荣 兆 。 虽 然 
凡 孝 仑 的 大 部 分 声望 是 建立 在 对 克拉 克 所 提出 的 经 济 理论 的 批评 之 上 ， 但 克拉 克 的 声望 并 没有 受 
到 影响 。1947 年 美国 经 济 学 会 发 起 设立 了 约翰 ， 贝 蒋 ， 克 拉克 奖章 ， 每 隔 一 年 颁发 给 有 前 途 的 青 
年 经 济 学 家 。 

在 1880 年 左右 ， 克 拉克 似乎 就 已 经 相当 独立 地 想 出 了 边际 效用 的 概念 及 其 对 交换 价值 的 影 
响 ;， 很 明显 他 并 没有 读 过 杰 文 斯 的 著作 。' 更 重要 的 是 ， 他 不 仅 发 明了 边际 生产 力 这 个 术语 ， 而 且 
还 提供 了 到 他 那个 时 代为 止 关于 分 配 的 边际 生产 力 理论 的 最 清晰 、 最 出 色 的 分 析 。 我 们 将 会 发 现 
克拉 克 的 理论 建立 在 收益 递减 规律 的 基础 上 ， 他 还 将 这 一 规律 应 用 到 所 有 的 生产 要 素 上 。 


14.2.1 分 配 的 边际 生产 力 理论 
在 最 重要 的 著作 《财富 的 分 配 》 的 前 言 第 一 段 里 ， 克 拉克 这 样 总 结 他 对 分 配 的 分 析 以 及 得 到 


1 萨 缪 尔 森 对 此 评论 道 :“ 在 一 个 新 理论 广泛 发 表 之 后 十 年 甚至 更 久 才 自学 学 会 了 它 ， 等 于 是 在 向 陪审 团 请 求 一 个 对 
疏忽 的 判决 而 不 是 对 光辉 的 奖赏 。” 引 自 詹姆斯 * 托 宾 : “Neoclassical Theory in American: J.B. Clark and Fisher,” 


American Economic Review 75, no. 6 (December 1985):30. 
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的 结论 : 

这 部 著作 的 目的 是 要 表明 社会 的 收入 分 配 是 受 自然 规律 所 控制 ， 并 且 如 果 这 个 规律 的 运转 没有 
摩擦 ， 那 么 这 个 规律 将 给 予 每 种 生产 要 素 它 所 创造 的 财富 的 数量 。 但 是 工资 可 能 受到 个 人 之 间 自 由 
进行 的 讨价还价 的 调节 ， 由 于 这 些 交 易 而 得 到 的 工资 率 趋向 于 并 且 在 这 里 要 求 与 劳动 者 本 身 所 创造 
的 那 部 分 工业 产品 相等 ; 并 且 利 息 也 可 能 受到 与 此 相 类 似 的 自由 的 讨价还价 的 调节 ， 它 会 自然 地 趋 
向 于 与 独立 地 来 源 于 资本 的 那 部 分 产品 相等 。 在 经 济 体制 中 财产 权利 起 源 的 那 一 点 上 一 一 即 当 劳动 
与 资本 逐渐 形成 且 后 来 国家 视 其 为 自己 的 那 部 分 数额 的 财产 一 -社会 过 程 是 忠实 于 财产 权 所 赖 以 存 
在 的 原理 的 。 只 要 不 受到 阻碍 ， 它 会 分 配给 每 个 人 专门 生产 的 那 部 分 产品 。! 

克拉 克 的 分 配 理论 建立 在 边际 收益 递减 规律 的 基础 上 ， 他 在 1888 年 美国 经 济 学 会 的 第 三 届 年 
会 会 议论 文中 第 一 次 提出 了 边际 收益 递减 规律 。 我 们 从 过 去 的 讨论 中 知道 这 个 规律 最 初 只 是 应 用 
于 农业 (甚至 埃 奇 活 思 的 图 表 也 应 用 了 一 个 农业 的 例子 )。 克 拉克 将 这 一 思想 总 结 应 用 于 所 有 的 生 
产 要 素 。 潜 在 的 假设 是 ， 当 一 种 要 素 变 化 时 ， 所 有 其 他 的 东西 特别 是 技术 保持 不 变 。 因 此 ， 如 采 
资本 、 土 地 和 企业 家 才能 都 保持 不 变 ， 而 只 是 增加 若干 单位 的 劳动 ， 劳 动 的 边际 产量 和 平均 产量 
最 终 都 将 下 降 ， 即 使 总 产量 仍 将 继续 增长 。 与 此 相 类 似 ， 如 果 其 他 要 素 保持 不 变 而 不 断 增加 资本 ， 
资本 的 边际 产量 和 平均 产量 最 终 将 下 降 。 认 识 到 边际 收益 递减 并 不 是 由 于 劳动 或 资本 投入 数量 的 
增加 导致 它们 质量 下 降 而 引起 的 ， 这 是 很 重要 的 ; 所 有 这 些 单位 的 要 素 都 是 同 质 的 ， 并 且 可 以 相 
互 转 换 。 相 反 ， 收 益 递 减 最 后 出 现 是 因为 相对 于 可 变 要 素 而 言 固 定 要 素 被 过 度 使 用 。 换 言 之 ， 在 
某 一 点 上 可 变 要 素 相 对 于 固定 要 素 而 言 变 得 如 此 丰富 以 至 于 额外 单位 的 可 变 要 素 不 能 对 产 出 作出 
太 多 贡献 。 例 如 ， 当 劳动 是 可 变 要 素 时 ， 工 人 在 生产 线 上 使 用 机 器 不 得 不 等 待 。 当 资本 是 可 变 资 
源 时 ， 机 器 和 工具 可 能 处 于 闲置 状态 ， 因 为 需要 使 用 它们 的 工人 可 能 没有 时 间 。 

克拉 克 将 收益 递减 规律 进行 如 下 摘 述 : 

最 后 的 工具 上 比 之 前 的 工具 给 人 们 的 效率 带 来 少量 的 提高 。 如 果 由 固定 数量 的 劳动 力 来 使 用 不 
断 增 加 的 资本 ， 那 么 资本 将 服从 生产 力 递减 规律 。…… 当 劳 动 与 一 个 固定 数额 的 资本 相 联系 使 用 
时 ， 劳 动 的 边际 生产 力 递减 就 是 一 个 普遍 现象 。'…… 这 个 一 般 规律 的 作用 …… 就 成 为 了 分 配 理论 
的 基础 。? 

克拉 克 在 完全 竞争 条 件 下 的 分 配 的 边际 生产 力 理论 用 图 14-5 来 表示 。 在 图 14-5(a ) 中 ,假设 
资本 不 变 ，BC 曲 线 代表 劳动 的 边际 生产 力 。 这 仅 是 边际 产量 曲线 向 下 倾斜 的 部 分 ， 即 我 们 在 前 面 
的 图 14-3 中 的 MP 曲线 。 第 一 个 工人 4 将 生产 45 的 产 出 或 总 产量 。 但 是 由 于 收益 递减 的 作用 ,后 来 
的 工人 所 增加 的 产 出 或 总 产量 要 比 以 前 的 工人 所 增加 的 更 少 。 如 果 雇 用 了 4D 数 量 的 工人 ， 最 后 一 
个 工人 生产 的 产 出 为 DC, 这 也 确定 了 全 部 工人 的 工资 率 ( 每 一 个 工人 都 可 以 被 看 做 边际 上 的 工人 )。 
于 是 我 们 可 以 看 到 曲线 BC 是 一 条 劳动 需求 曲线 ， 它 表示 在 每 一 不 同 的 工资 率 水 平 上 将 会 被 雇佣 的 
工人 的 数量 。 例 如 ， 如 果 工 资 率 高 于 4E (或 DC )， 那 么 雇主 将 会 雇用 少 于 4D 数 量 的 工人 ; 一 些 工 
人 所 贡献 的 产 出 将 不 足以 达到 较 高 的 工资 水 平 。 类 似 地 ， 如 果 工 资 低 于 DC， 就 会 雇用 超过 4D 数 
量 的 工人 。 即 使 增加 的 工人 的 边际 产量 在 下 降 ， 它 也 会 高 于 这 个 新 的 、 较 低 的 工资 水 平 。 均 衡 工 
资 出 现在 当 可 变 要 素 一 -在 这 个 例子 中 是 劳动 -一 的 边际 生产 力 等 于 要 素 的 成 本 或 收入 时 。 

1 John Bates Clark, The Distribution of Wealth: A Theory of Wages, Interest and Profits (New York, 1899), V. 

2 Clark, The Distribution of Wealth, 48-50. 
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克拉 克 指 出 ,在 图 14-5 (a) 中 总 工资 用 AECD 的 面积 (AEX AD) 来 表示 。 由 于 总 产量 是 曲 
线 下 方 的 总 面积 4BCD， 所 以 剩余 部 分 EBC 就 是 资本 产生 的 利息 ， 这 是 固定 要 素 的 合法 收益 。 

在 图 14-5 (b) 中 ， 克 拉克 将 劳动 力 数量 保持 固定 一 一 图 14-5( a ) 中 的 4D 数 量 一 一 而 生产 中 使 
用 的 资本 数量 是 变化 的 。 曲 线 B'C' 代 表 资 本 的 边际 生产 力 ， 因 此 也 是 对 资本 的 需求 曲线 。 在 均衡 
点 上 每 单位 的 资本 得 到 其 边际 产 出 作为 回报 ， 即 D'C'。 总 利息 是 A'E'C'D'，E'B'C' 是 归于 劳动 的 剩 
余 。 如 果 资 本 的 数量 增加 ， 其 他 保持 不 变 ， 资 本 的 边际 生产 力 和 利息 率 都 将 下 降 。 如 果 资 本 的 数 
量 减少 ， 资 本 的 边际 生产 力 和 利息 率 都 将 上 升 。 

克拉 克 将 土地 与 资本 看 做 一 种 生产 要 素 ， 因 此 将 支付 给 土地 的 地 租 与 利息 合并 在 一 起 。 他 和 承 
认 他 的 分 配 理论 是 对 李嘉图 的 地 租 理论 的 一 般 化 : 

我 们 应 该 将 土地 的 地 租 当 作 一 种 资本 品 的 收益 来 进行 研究 一 -仅仅 是 当 作 利息 的 一 部 分 。 我 
们 现在 可 以 看 到 ， 工 资 与 利息 尽管 是 由 最 后 的 生产 力 的 规律 来 决定 的 ， 但 它们 也 可 以 被 精确 地 度 
量 ， 就 像 我 们 对 上 地 地 租 所 进行 的 度量 一 样 。 也 就 是 说 ， 用 来 描述 土地 所 获得 的 收益 的 李嘉图 法 
则 ， 可 以 被 用 来 描述 整个 社会 资本 资金 所 获得 的 收益 : 所 有 的 利息 可 能 会 采取 一 种 级 差 收 益 或 番 
余 的 形式 。 再 考 ， 李 嘉 图 法 则 也 可 以 用 来 描述 整个 社会 劳动 力 的 收益 ; 工资 就 其 整体 而 言 ， 也 是 
一 种 级 差 收益 。 因 此 ， 一 方面 所 有 劳动 的 收入 ， 另 一 方面 资本 的 收入 应 该 与 土地 的 地 租 是 完全 类 
似 的 ， 这 是 最 引 人 注 意 的 经 济 事实 之 一 。 如 果 我 们 用 地 租 来 表示 级 差 产品 的 话 ， 它 们 是 两 类 地 
租 ; 土地 收益 是 其 中 一 种 的 构成 部 分 。! 

那么 利润 呢 ? 克 拉克 说 ;“ 利 润 在 这 种 静态 条 件 下 不 存在 。” 在 一 个 完全 竞争 的 经 济 中 ， 经 济 
利润 一 一 超过 资本 和 企业 家 才能 正常 收益 的 部 分 一 一 在 生产 过 程 的 两 端 都 趋 于 消失 。“ 通 过 在 出 售 
产品 时 互相 竞价 ， 雇 主 们 使 价格 降低 ; 通过 在 雇用 劳动 与 资本 的 过 程 中 互相 竞价 ， 他 们 使 工资 与 
利息 上 升 。” 在 一 个 不 存在 利润 的 经 济 中 ， 产 品 按照 生产 成 本 来 出 售 。 经 营 者 得 到 他 提供 的 劳动 的 
工资 和 他 提供 的 资本 的 利息 。 

B 
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增加 的 单位 劳动 的 产 出 
增加 的 单位 资本 的 产 出 
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1 
| 
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1 
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A 资本 的 可 变 投 入 量 D 


i 

1 

| 

A 劳动 的 可 变 投入 量 D 
图 14-5 克拉 克 的 边际 生产 力 理论 


1 Clark, The Distribution of Wealth,191. 
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在 图 (a) 中 ， 克 拉克 假定 资本 是 固定 的 ，BC 代 表 劳 动 的 边际 产量 。 如 果 雇 用 了 AD 数量 的 工人 ， 每 个 工 
人 的 工资 率 将 为 AE 或 DC， 总 工资 收入 将 为 4AECD。 剩 余 产 品 EBC 将 作为 资本 产生 的 利息 。 在 图 (b) 中 ， 劳 
动 是 固定 的 而 资本 是 可 变 的 。 利 息 率 将 取决 于 使 用 了 多 少 资本 。 如 果 使 用 A'D' 数 量 的 资本 ， 那 么 利息 率 将 为 
A'E'。 总 利息 将 为 A'E'C'ID'， 总 工资 和 将 为 E'B'C'。 两 种 要 素 都 获得 了 等 于 它们 边际 贡献 的 报酬 。 

克拉 克 说 ， 当 经 济 趋 于 均衡 时 ， 有 可 能 暂时 存在 利润 ， 因 此 利润 是 一 种 剩余 。 在 图 14-5 中 ， 
如 果 工 资 与 利息 没有 耗 尽 全 部 总 产 出 ， 剩 余 收入 就 是 归 企 业 家 所 有 的 纯利 润 。 在 图 14-5 (b ) 中 ， 
A'E'C'D' 是 直接 决定 的 利息 ， 而 E'B'C' 是 留 在 企业 家 手中 的 剩余 ， 用 于 支付 工人 的 工资 。 企 业 家 必 
须 支 付 给 工人 图 14-5 (a) 中 的 AECD 部 分 。 如 果 它 少 于 图 (b ) 中 的 E'B'C'， 那 么 企业 家 就 有 剩余 
或 者 经 济 利润 。 但是， 如果 发 生 这 种 情况 ， 一 些 企业 就 会 进入 这 个 行业 ， 从 而 使 市 场 价 格 下 降 ， 
这 将 会 消除 经 济 利润 。 用 克拉 克 的 话说 ， 竞 争 将 会 “通过 使 这 两 部 分 相等 而 排除 这 种 利润 。” 

因为 克拉 克 的 边际 生产 力 理 论 主要 关注 对 生产 要 素 的 需求 ， 所 以 它 很 少 涉及 要 素 供给 。 阿 尔 
WEW. 马 歌 尔 既 强调 了 生产 投入 的 需求 ， 也 强调 了 生产 投入 的 供给 ， 因 此 表明 了 要 素 市 场 的 均 
衡 如 何 决定 每 种 生产 要 素 的 价格 。 除 非 一 种 要 素 的 供给 数量 被 假定 为 固定 的 ， 否 则 一 种 要 素 的 边 
际 生产 力 并 不 能 单独 决定 其 报酬 率 。 拿 劳动 来 做 例子 ， 如 果 劳 动 供给 相对 于 劳动 需求 来 说 很 大 ， 
那么 劳动 的 工资 和 劳动 的 边际 生产 力 将 会 很 低 ; 如 果 供 给 是 有 限 的 ， 工 资 和 边际 生产 力 将 会 很 高 。 
因此 ， 很 显然 ， 尽 管 克 拉克 的 工资 理论 远 远 比 以 前 的 那些 理论 要 高 明 ， 但 它 仍 需 要 由 阿尔 弗 雷 
德 . 马 菊 尔 作出 相当 程度 的 改进 。 

克拉 克 认识 到 他 的 收入 分 配 理论 是 静态 的 ， 最 适合 于 做 一 种 纯粹 的 分 析 工 具 。 他 设计 这 种 理 
论 用 来 说 明 ， 如 果 劳 动 与 资本 的 供给 保持 不 变 ， 生 产 方式 的 改进 停止 ， 消 费 者 的 需求 永 不 会 改变 ， 
价格 、 工 资 和 利息 将 趋向 于 什么 样 的 水 平 。 他 说 ， 我 们 分 别 研究 这 样 的 静态 规律 是 为 了 理解 动态 
社会 中 的 情形 。 世 界 是 动态 的 这 样 一 个 事实 并 不 会 使 静态 理论 的 结论 失效 ， 因 为 静态 规律 不 过 是 
一 些 真实 规律 ， 在 经 济 中 每 次 动态 变化 之 后 都 会 再 次 证 实 它 们 自己 。 克 拉克 并 没有 提出 任何 全 面 
的 动态 ( 历史 性 ) 理论 。 他 几乎 只 信赖 我 们 今天 所 谓 的 比较 静态 方法 ， 因 为 他 会 对 不 同 的 静态 均 
衡 点 进行 比较 。 

克拉 克 说 ， 在 真实 世界 中 ， 一 个 合法 的 垄断 企业 可 能 会 给 企业 家 带 来 永久 的 经 济 利润 。 尽 管 
有 自然 的 经 济 力量 拉动 ， 但 是 劳动 与 资本 受到 阻碍 而 不 能 进入 这 个 有 利 的 行业 。 但 是 ， 这 种 状况 
并 不 是 一 种 真正 的 静态 。 就 像 一 个 平静 的 水 体 一 样 ， 静 态 拥有 完全 的 流动 性 但 并 不 流动 ， 生 产 要 
素 具有 完全 的 流动 性 但 并 不 流动 。 垄 断代 表 了 一 种 障碍 ， 它 阻碍 静态 经 济 规律 发 生 作用 。 

资本 是 生产 性 的 ， 因 此 存在 利息 。“ 支 付 利息 只 不 过 是 在 购买 资本 的 产品 ， 就 像 支付 工资 是 在 
购买 劳动 的 产品 一 样 。 利息 提供 了 节 和 欲 的 动机 。 积 累 生产 性 财富 的 动机 是 对 持久 收入 的 渴望 。 节 
和 欲 导 致 产生 新 的 资本 品 ， 但 是 并 不 需要 额外 的 节 欲 来 维持 现 有 的 资本 存量 。 克 拉克 说 ， 积 累 是 经 
济 动态 的 一 部 分 。 在 现实 世界 中 ,资本 比 劳动 供给 增加 得 更 快 ， 这 样 真实 工资 就 会 上 升 而 真实 利 
息 率 会 下 降 。 

只 要 人 们 能 够 准确 地 判断 资本 品 的 生产 力 ， 资 本 品 就 将 按照 其 生产 力 的 顺序 使 用 。 最 粗糙 的 
短 移 将 极 大 地 提高 人 们 获取 木柴 的 能 力 ， 但 是 后 来 发 明 的 更 好 的 工具 只 能 使 生产 力 提高 一 个 较 小 
的 百分比 : 

随 着 积累 的 进行 ， 常 常会 出 现 造 价 昂贵 的 机 器 ， 其 中 包含 更 多 的 资本 ; 而 使 用 这 些 机 器 生产 
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出 来 的 产品 是 它们 成 本 中 的 一 个 更 小 的 部 分 。 铁 路 线 的 延伸 是 资本 可 投资 的 方式 之 一 。 其 花费 
可 能 与 最 初 建设 公路 本 身 的 相应 部 分 一 样 多 ; 但 是 它 并 没有 像 建设 那些 老 的 、 弯 曲 的 公路 一 样 ， 
解放 与 其 成 本 成 比例 的 劳动 力 。…… 在 每 个 地 方 ， 资 本 的 各 种 形式 都 表现 出 获 利 能 力 的 差异 ; 
资本 所 有 者 会 首先 选择 最 具 生 产 性 的 形式 ， 而 后 选择 非 生产 性 的 形式 。 这 个 事实 是 由 于 当前 较 
低 的 利息 率 造 成 的 。 我 们 现在 正在 利用 的 投资 机 会 是 那些 排 在 序列 后 面 的 、 生 产 率 较 低 的 投资 
机 会 。! 

然而 ， 克 拉克 仍然 对 经 济 动态 的 结果 感到 乐观 。 他 认为 五 种 趋势 有 助 于 推进 工业 进步 : (1 ) 
人 口 增长 ，(2 ) 资本 积累 ; (3) 工业 进步 的 技术 过 程 ， (4 ) 组 织 资本 与 劳动 的 方式 变 得 更 有 效 
R: (5) 人 类 需求 的 逐步 多 样 化 与 精细 化 。 克 拉克 说 ， 人 口 增长 没有 资本 增长 快 ， 因 此 工业 进步 
的 大 部 分 利益 将 被 以 工资 谋生 的 阶层 所 得 到 。 

在 1896 年 ， 克 拉克 似乎 对 商业 垄断 的 兴起 并 不 担心 。’ 他 认为 ， 它 们 的 高 价格 吸引 了 新 的 竞争 
者 ， 而 且 它 们 的 巨额 利润 被 用 于 再 投资 ， 因 此 促进 了 经 济 进步 。 托拉斯 从 公众 那里 摆 取 的 金融 费 
用 以 算术 级 数 增长 。 但 是 ， 经 济 进步 通过 积累 与 再 投资 以 几何 级 数 增长 ， 这 常常 使 工业 的 成 果 成 
倍增 加 。 当 巨大 的 托拉斯 侵入 到 另 一 个 领域 时 ， 它 们 被 迫 提 高 效率 ， 大 公司 自然 就 比 小 公司 更 有 
效率 。 

但 是 ， 在 1907 年 ， 在 研究 他 所 谓 的 经 济 动态 的 一 部 著作 《经 济 理论 的 实质 》 中 ， 克 拉克 开始 
对 托拉斯 问题 感到 泪 丧 。 托 拉 斯 是 经 济 动 态 的 产物 。 托 拉 斯 之 间 那 些 激烈 的 、 代 价 高 昂 的 竞争 致 
使 它们 采取 了 最 后 的 步 怠 即 组 织 化 ， 从 而 结束 了 竞争 。 产 品 变 得 愈加 稀缺 ， 愈 加 昂贵 : 

倘若 一 个 社会 是 不 可 救 药 的 私人 节 断 制度 ， 那 么 么 任何 播 述 都 不 会 夺 大 这 个 社会 蓝 藏 着 的 罪 
恶 。 在 这 个 综合 的 名 称 下 ， 我 们 将 那些 最 重要 的 、 不 仅 存在 并 且 肯 定 损害 自然 经 济 规律 发 挥 作 
用 的 要 素 归 为 一 类 。 获 断 阻碍 生产 进步 并 且 在 分 配 中 注入 了 抢掠 的 因素 。 它 扭曲 了 那些 趋向 于 
保证 个 人 得 到 他 们 生产 的 全 部 产品 的 力量 。 它 使 价格 与 工资 异常 并 且 捏 昌 了 工业 机 制 的 形式 。 
ee 价格 与 成 本 标准 不 相符 ， 利 息 与 资本 的 边际 产量 不 相符 。 由 于 在 某 一 点 上 投入 了 过 多 的 劳 
动 与 资本 而 在 其 他 点 上 几乎 没有 投入 ， 因 此 工业 关系 体系 失去 平衡 。 利 润 不 是 对 进步 的 一 种 暂 
时 的 报酬 一 一 给 给 予 人 类 动态 冲动 的 激励 的 报酬 一 一 而 是 在 某 种 程度 上 宠 坏 了 那些 给 经 济 进步 带 来 

不 利 影响 的 人 们 。: 

克拉 克 赞成 政府 对 垄断 进行 管制 以 保护 竞争 。 实 际 上 ， 他 主张 为 了 达到 自由 放任 这 一 信条 的 
目标 ， 我 们 应 该 凌驾 于 自由 放任 之 上 一 一 将 资源 配置 在 它们 最 有 价值 的 用 途上 ， 使 生产 要 素 与 它 
们 所 贡献 的 价值 相 一 致 。 


14.2.2 AH DRE? 从 的 伦理 含义 


18794, FF] - 乔治 (Henry George, 1839—1897 ) 出 版 了 他 的 《进步 与 贫困 》 一 书 。 EPH, 
他 主张 所 有 的 经 济 租 都 是 不 劳 而 获 的 收入 ， 它 随 着 社会 进步 而 不 断 增长 ， 并 且 它 使 其 他 的 所 有 阶 


1 Clark, The Distribution of Wealth,185-186. 

2 John Bates Clark, “The Theory of Economic Progress,” Economic Studies, American Economic Association, vol.1 (April 
1896), 11-15. 

3 John Bates Clark, Essentials of Economic Theory (New York: Macmillan, 1907), 375,377. 
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层 都 更 加 贫困 。 按 照 乔治 的 观点 ， 解 决 的 办 法 是 ， 通 过 一 种 土地 单一 税 将 所 有 的 这 类 租金 都 以 税 
收 形式 拿 走 。 通 过 这 种 方式 ， 税收 对 资本 的 “ 反 向 激励 ”效应 将 被 消除 。 尽 管 乔治 反对 社会 主义 ， 
但 是 许多 经 济 学 家 指出 他 的 税收 建议 结果 将 会 是 将 土地 无 偿 地 国有 化 ， 土 地 将 被 租 给 出 价 最 高 的 
竞标 者 。 克 拉克 非常 清楚 他 的 边际 生产 力 理论 直接 证 明了 乔治 的 观点 。 同 时 ， 下 面 这 段 论述 证 明 ， 
对 于 马克 思 的 理论 即 资本 主义 是 以 劳动 剥削 为 基础 的 制度 ， 克 拉克 非常 警觉 : 

对 “和 剥削 劳动 ”的 指控 乱 覃 着 整个 社会 。 据 说 ,“ 工 人 们 经 常 被 夺 走 他 们 生产 的 产品 。 这 是 在 
法 律 形式 的 范围 内 并 且 通 过 竞争 的 自然 作用 完成 的 ”如 果 这 种 指控 被 证 实 ， 那 么 每 一 个 头脑 清醒 
的 人 都 应 该 成 为 一 个 社会 主义 者 ; 他 对 转换 工业 制度 的 热情 可 以 衡量 和 表达 他 的 正义 感 。 但 是 
如 果 我 们 要 检验 这 种 指控 ， 我 们 必须 进入 生产 领域 。 我 们 必须 将 整个 社会 的 工业 广 品 分 解 成 它 的 
组 成 要 素 ， 以 看 清 竞 争 的 自然 结果 是 否 给 予 每 个 生产 者 他 所 创造 的 那个 数额 的 财富 

克拉 克 从 他 的 边际 生产 力 理论 中 得 出 的 一 一 般 结论 是 ， 从 原理 上 来 说 ， 社 会 收入 分 成 工资 、 利 
息 与 利润 是 公平 的 。 社 会 并 不 能 随意 破坏 “分 配 的 固定 法 则 ”。 如 果 所 有 的 人 都 得 到 他 们 创造 的 所 
有 产品 ， 那 么 在 工业 中 将 力量 结合 在 一 起 的 不 同 阶层 的 人 们 就 不 会 互相 怀 有 怨恨 。 私 人 产权 从 伦 
理 上 说 是 合理 的 ， 因 为 它 建立 在 收入 分 配 的 伦理 基础 上 。 

关于 经 济公 平 的 这 一 观点 并 非 没 有 受到 挑战 。 批 评 者 指出 ， 在 充满 垄断 与 买方 垄断 势力 的 现 
实 世界 中 ， 要 素 报酬 并 不 等 于 边际 生产 力 。 他 们 还 指出 ,大量 的 产权 都 是 继承 的 ， 而 不 是 通过 某 
人 自己 的 生产 性 努力 获得 的 。 因 此 ， 即 使 资本 是 根据 其 贡献 获得 报酬 的 ， 也 并 不 一 定 意味 着 归于 
个 人 的 分 配 就 是 符合 伦理 的 。 坦 率 地 说 ， 继 承 从 某 种 程度 上 使 “ 按 其 贡献 进行 分 配 ” 这 一 概念 变 
得 毫 无 意义 。 最 后 ， 批 评 者 指出 克拉 克 的 公平 观点 包含 了 循环 论证 。 这 个 理论 要 求 假设 最 初 的 收 
人 分 配 是 符合 伦理 的 ， 以 符合 后 来 的 公平 分 配 的 事实 。 更 特别 的 是 ， 生 产 出 来 的 产品 一 一 以 及 因 
此 所 需要 的 生产 要 素 的 种 类 与 数量 ， 取 决 于 消费 者 支出 的 方式 。 适 当 的 收入 分 配 将 会 形成 支出 的 
方式 ， 因 此 形成 接 下 来 的 收入 分 配 的 方式 。 但 是 我 们 如 何 能 够 肯定 最 初 的 分 配 是 符合 伦理 的 呢 ? 
在 这 儿 的 哲学 思考 及 其 复杂 性 就 变 得 很 重要 。 我 们 可 能 记 起 在 一 个 产权 辩论 中 两 个 人 的 对 话 ， 他 
们 都 声称 他 们 拥有 对 一 块 土地 的 所 有 权 。 第 一 个 人 说 :“ 这 块 土地 是 我 的 ! ”但 是 第 二 个 人 反击 道 : 
“不 ， 它 不 是 你 的 ; 这 块 土地 几 个 世纪 以 来 一 直属 于 我 的 家 族 。 我 的 曾祖 父 打 败 了 印第安 人 得 到 了 
这 块 土地 。” 第 一 个 人 回答 道 :“ 好 的 ， 我 将 打败 你 而 得 到 这 块 土地 ! ” 

大 多 数 当 代 经 济 学 家 得 出 的 结论 是 ， 边 际 生产 力 理 论 有 助 于 解释 在 资本 主义 社会 中 收入 是 如 
何 分 配 的 ， 但 是 作为 对 我 们 观察 到 的 分 配 的 一 种 伦理 解释 ， 它 还 是 远 远 不 够 的 。 


ns 2 
RE. “ 达 际 生产 力 与 首席 执行 官 的 薪水 


许多 美国 大 公司 的 首席 执 和 FE (CBOs) 可 以 挣 得 数 百 万 美元 的 莫 水 。 例如 ， 在 1998 年 收入 最 
高 的 十 位 CEO 中 最 低 者 也 得 到 了 5 000 万 美元 的 年 薪 ( 包括 工资 、 红 利 与 股票 期 权 )。 这 些 天 价 薪 
水 符合 约翰 ' WR - 克拉 克 的 边际 生产 力 理论 吗 ? BU ENEB BRT CEORYA SIEH MATA PI 


1 Clark, Distribution of Wealth,7. 
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入 所 做 的 贡献 ? 

在 这 个 问题 上 经 济 学 家 和 政府 宫 员 们 有 着 许多 争论 。 那 些 相信 CEO 的 薪水 从 总 体 上 说 可 以 从 
边际 生产 力 方面 予以 证 实 的 经 济 学 家 提出 了 如 下 两 条 论据 : 第 一 ， 他 们 指出 大 公司 的 CEO 所 做 出 
的 决策 ， 是 好 是 坏 ， 都 会 影响 整个 组 织 的 生产 力 一 从 他 们 直接 的 下 属 到 最 底层 的 员工 每 个 人 都 
会 受到 影响 。 好 的 决策 会 通过 整个 组 织 提高 生产 力 ， 坏 的 决策 则 相反 。 只 有 那些 表现 出 不 可 思议 
的 能 力 ， 持 续 做 出 好 的 商业 决策 的 经 理 人 员 才 能 获得 大 公司 里 的 最 高 职位 。 因 为 他 们 的 供给 是 
限 的 ， 而 且 他 们 的 边际 生产 力 丐 大 ， 所 以 顶尖 的 CEO 们 可 以 得 到 巨额 的 薪水 。 

第 二 ， 有 些 经 济 学 家 指出 ，CEO 的 报酬 可 能 类 似 于 职业 高 尔 夫 球 手 和 职业 网 球 手 赢得 锦标 赛 
后 获得 的 奖金 。 这 些 高 额 奖金 的 目的 是 提高 那些 济 望 获胜 的 人 的 生产 力 。 在 公司 中 ， 经 理 们 之 间 
的 竞争 是 为 了 至 少 最 终 得 到 CEO 的 职位 ， 在 竞争 中 的 获胜 者 将 获得 最 高 奖项 。 因 此 ，CEO 的 高 客 
薪水 可 能 并 不 仅仅 来 自 于 CEO 的 直接 的 边际 生产 力 。 相 反 ， 它 的 存在 可 能 是 因为 高 额 薪水 可 以 创 
造 -一 种 激励 ， 提 高 公司 中 数 百 名 “ 赶 超 崇拜 者 ”的 生产 力 。 无 论 如 何 ， 请 注意 CEO 的 高 额 薪 水 仍 
然 是 以 高 生产 力 为 基础 的 。 

批评 现在 的 CEO 薪 水 的 人 也 承认 CEO 应 该 得 到 高 于 普通 工人 或 代表 性 经 理 的 薪水 ， 但 是 他 们 
嘲笑 那 种 认为 现存 的 CEO 的 过 高 的 薪水 从 经 济 上 是 合理 的 观点 。 他 们 指出 ， 在 其 他 工业 化 国家 ， 
包括 日 本 和 德国 ，CEO 的 报 酮 远 远 低 于 美国 。 而 且 ， 他 们 还 指出 ， 在 美国 主要 公司 中 CEO 的 薪水 
与 平均 薪水 的 比率 远 比 他 们 的 外 国 对 手 高 ， 外 国 对 手中 的 很 多 公司 在 与 美国 公司 的 竞争 中 表现 得 
相当 成 功 。 ， 

BA, SHALES SKE DEORE? 批评 者 说 ， 答 案 在 于 公司 所 有 权 和 经 营 权 
的 分 离 。 公 司 归 股 东 拥 有 ， 但 是 由 很 大 程度 上 独立 于 公司 所 有 者 的 董事 会 和 职业 经 理 人 管理 。 因 
为 许多 董事 会 的 成 员 是 其 他 公司 的 现任 CEO 或 过 去 的 CEO ， 因 此 他 们 倾向 于 夸大 CEO 的 重要 性 ， 
结果 支付 给 自己 公司 的 CEO 过 高 的 薪水 。 实 际 上 ， 公 司 董事 会 将 企业 的 一 部 分 利润 转化 为 CEO 的 
过 高 的 薪水 一 一 而 利润 应 该 归公 司 股东 所 有 。 不 满 的 股东 常常 会 简单 地 卖 掉 某 一 特定 公司 的 股份 ， 
而 不 是 尝试 去 改造 董事 会 或 者 改变 公司 CEO 的 报酬 规模 。 此 外 ， 一 些 公司 中 CEO 的 过 高 的 报酬 会 
引起 其 他 公司 过 高 的 报酬 ， 因 为 其 他 的 公司 也 希望 吸引 与 留 住 CEO 人 才 。 

简 言 之 ， 批 评 者 认为 在 数 百 万 美元 的 报酬 与 公司 生产 力 和 收入 之 间 几 乎 没有 联系 。 从 我 们 的 
讨论 中 可 以 很 明显 地 发 现 ， 这 个 问题 仍然 没有 解决 。 


14.2.3 “加 总 ”问题 与 规模 报酬 


克拉 克 的 边际 生产 力 理论 引发 了 一 个 理论 争论 ， 从 中 产生 了 规模 报酬 这 个 重要 的 经 济 思想 。 
克拉 克 的 分 析 意 味 着 若 支 付 给 每 种 生产 要 素 其 边际 产量 ,那么 将 会 耗 尽 全 部 产 出 。 根 据 图 14-5 (a) 
图 和 (b ) 图 ， 两 个 图 中 的 工资 区 域 将 会 相等 ， 两 个 资本 区 域 也 会 相等 。 用 另 一 种 方式 来 表述 就 是 ， 
在 每 个 图 中 工资 与 利息 区 域 之 和 将 正好 等 于 总 产 出 区 域 。 

菲利普 . H. 威 克 斯 蒂 德 (Philip H. Wicksteed, 1844—1927 ) 对 这 个 命题 进行 了 更 加 深入 的 研 
究 。 通 过 数学 运算 他 得 出 结论 ， 只 有 在 完全 竞争 和 规模 报酬 不 变 的 情况 下 ， 以 边际 生产 力 为 基础 
的 报酬 才能 “加 总 ”为 总 产 出 。 如 果 生 产 过 程 中 使 用 的 所 有 资源 都 同比 例 增加 ， 那 么 总 产量 也 将 


以 相同 的 比例 增加 ， 此 时 就 出 现 了 规模 报酬 不 变 。 更 具体 地 说 ， 假 设 资本 和 劳动 都 增加 了 100% 
( 企业 规模 扩大 一 倍 )， 如 果 总 产 出 或 总 产量 也 增加 了 100%， 那 么 这 个 企业 就 是 规模 报酬 不 变 。 

几 位 著名 的 经 济 学 家 ， 其 中 包括 埃 奇 活 思 、 帕 累 托 和 瓦尔 拉 根 据 不 同 的 依据 对 威 克 斯 蒂 德 的 
论点 提出 了 挑战 。 关 于 这 个 深奥 的 “加 总 ”问题 争论 的 细节 几乎 没有 什么 现代 意义 ， 但 是 这 个 争 
论 确实 产生 了 一 个 有 益 的 结果 : 对 规模 报酬 规律 有 了 更 加 清楚 的 理解 。 当 规模 报酬 不 变 时 ， 生 产 
一 种 产品 的 长 期 平均 成 本 也 将 不 变 。 结 果 之 所 以 如 此 是 因为 总 产 出 与 总 成 本 以 相同 比率 增长 。 当 
所 有 的 投入 以 一 个 比例 同时 增长 ， 而 总 产 出 以 一 个 更 大 的 比例 增长 时 ， 我 们 说 这 时 出 现 了 规模 报 
酬 递 增 。 规 模 报酬 递增 导致 平均 生产 成 本 更 低 ， 因 为 总 成 本 比 总 产 出 增加 。 最 后 ， 当 投入 以 相同 
比例 增长 而 引起 总 产 出 以 一 个 更 小 比例 增长 时 ， 就 发 生 了 规模 报酬 递减 。 因 此 ， 其 他 情况 不 变 ， 
平均 生产 成 本 将 上 升 。 | 

瑞典 经 济 学 家 克 努 特 . 维 克 塞 尔 (第 16 章 ) 在 20 世 纪 初 就 撰文 指出 ， 一 个 典型 的 企业 在 增加 
其 投入 的 早期 阶段 可 能 会 经 历 规模 报酬 递增 ， 然 后 是 规模 报酬 不 变 ， 最 后 是 规模 报酬 递减 。 如 果 
转化 成 平均 成 本 的 概念 ， 就 是 现在 我 们 熟悉 的 U 型 长 期 平均 成 本 曲线 ， 前 面 在 历史 借鉴 14 一 1 中 说 
明 过 。 随 着 一 个 典型 企业 扩大 其 工厂 规模 ， 它 首先 会 经 历 平均 成 本 下 降 ， 最 终 经 历 平均 成 本 上 升 
的 阶段 。 今 天 ,我 们 将 前 者 称 为 规模 经 济 ， 后 者 称 为 规模 不 经 济 。 


复习 题 


1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : RAKE, HERA, RARR., 、 边 际 产 
量 与 平均 产量 、 约 翰 . 贝 蒋 .克拉克 、 工 资 与 利息 的 边际 生产 力 理论 、 威 克 斯 蒂 德 、 规 模 报 酬 不 
变 、 规 模 报酬 递增 、 规 模 报酬 递 减 、 京 利 . 乔治 。 

2. 讨论 下 列 论断 : 就 经 济 学 而 言 ， 数 学 的 简洁 要 远 远 优 于 “ 词 藻 华丽 而 又 曲折 的 文字 表达 。” 

3. 参考 图 14-1， 回 答 下 列 问题 : (a) 埃 奇 沃 思 的 无 差异 曲线 从 哪个 方面 暗示 了 边际 收益 递 
R? (b) 解释 为 什么 两 个 交易 者 的 个 人 利益 会 将 他 们 推 向 契约 曲线 4BC 上 的 点 ? 

4. 比较 古 诺 与 埃 奇 沃 思 的 双 头 垄断 理论 。 埃 奇 沃 思 的 双边 交换 理论 (图 14-1 ) StH Ke 
斯 理论 有 哪些 共同 之 处 ? | 

5. 参考 图 14-3， 解 释 为 什么 在 增加 投入 的 某 些 范 围 内 ， 即 使 边际 产量 在 下 降 而 平均 产量 仍然 
在 上 升 ? 

6. 维 纳 的 短期 边际 成 本 曲线 和 平均 成 本 曲线 与 埃 奇 沃 思 的 边际 产量 曲线 和 平均 产量 曲线 有 何 
联系 ? 

7. 在 图 14-5 (a) 和 (b ) 中 ， 从 哪 方面 而 言 克拉 克 的 边际 生产 力 曲 线 是 劳动 需求 和 资本 需求 
曲线 ? 请 解释 。 为 什么 一 个 人 必须 对 资本 和 劳动 的 供给 有 所 了 解 才能 形成 一 个 关于 工资 与 利息 的 
全 面 的 理论 ? 

8. 在 图 14-5 (a) 和 (bd) 中 ， 如 果 一 个 企业 要 得 到 经 济 利润 必须 满足 哪些 条 件 ( 指出 图 中 的 
特定 区 域 ) ?为 什么 在 克拉 克 看 来 ， 这 种 利润 在 长 期 内 将 会 消失 ? 

9. 如 果 你 被 要 求 写 一 篇 关于 约翰 . WK - 克拉 克 和 他 的 边际 生产 力 理论 的 先驱 者 的 论文 ， 你 
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会 写 哪些 人 ? 解释 为 什么 。 


10. 比较 克拉 克 的 收入 分 配 的 边际 生产 力 理论 和 马克 思 的 分 配 理论 。 
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新 古典 学 派 : 阿尔 弗 雷 
fii + D RKZR 


我 们 在 前 面 三 章 中 所 讨论 的 边际 学 派 的 微观 经 济 学 思想 已 经 逐渐 转变 成 了 我 们 现在 所 谓 的 新 
古典 经 济 学 。 因 为 neo 的 意思 是 “新 的 ”"， 所 以 新 古典 主义 (neoclassicism ) 就 意味 着 一 种 新 形式 
的 古典 主义 。 新 古典 学 派 的 经 济 学 家 在 很 大 程度 上 是 “边际 主义 者 ”"， 主 要 是 他 们 强调 在 边际 上 的 
决策 制定 和 价格 决定 。 然 而 ， 先 前 的 边际 主义 者 和 后 来 的 新 古典 经 济 学 家 至 少 在 三 个 方面 存在 着 
差异 。 第 一 ， 新 古典 学 派 在 决定 商品 、 劳 务 与 资源 的 市 场 价格 时 ， 强 调 需 求 与 供给 两 个 方面 的 作 
用 ， 而 先前 的 边际 学 派 则 只 强调 需求 的 单方 面 的 作用 。 第 二 ， 几 位 新 古典 学 派 的 经 济 学 家 一 一 例 
如 ， 威 克 塞 尔 和 费 雪 一 一 比 先 前 的 边际 主义 者 对 货币 在 经 济 中 的 作用 抱 有 更 大 的 兴趣 。 第 三 ， 新 
古典 学 派 的 经 济 学 家 将 边际 分 析 扩 展 到 了 除 完 全 竞争 市 场 、 完 全 董 断 市 场 以 及 双 头 垄断 之 外 的 其 
他 市 场 结 构 。 

这 些 差异 中 的 第 一 个 在 阿尔 弗 雷 德 ， 马 软 尔 (Alfred Marshall, 1842 一 1924 ) 的 著作 中 体现 得 
很 明显 。 马 软 尔 是 新 古典 学 派 最 重要 的 代表 人 物 ， 也 是 本 章 的 主题 。 另 外 两 个 差异 将 在 第 16 章 和 
第 17 章 中 介绍 。 


15.1 马歇尔 的 生平 与 学 术 方 法 


马 软 尔 是 英格兰 银行 一 名 出 纳 员 的 儿子 ， 他 的 父亲 是 一 位 相当 专制 的 绅士 ， 写 了 一 本 名 为 
《男人 的 权利 与 女人 的 义务 》 的 小 册子 。 他 过 度 地 敦促 阿尔 弗 雷 德 学 习 ， 让 阿尔 弗 雷 德 承 诺 永 不 下 
棋 ， 因 为 那 会 浪费 时 间 ， 还 试图 让 儿子 远离 数学 ， 因 为 数学 与 父亲 为 儿子 所 选择 的 牧师 职业 密 无 
关系 。 但 是 ， 小 马 软 尔 拒绝 了 去 牛津 教堂 深造 的 一 笔 奖学金 ， 拒 绝 成 为 牧师 ， 拒 绝学 习 “ 死 板 的 
语言 "。 相 反 ， 他 去 了 剑桥 ， 在 那里 学 习 数 学 、 物 理学 ， 后 来 学 习 经 济 学 。 他 得 到 了 一 位 有 钱 的 叔 
父 的 支持 ， 他 的 父亲 太 穷 了 ， 当 他 放弃 了 牛津 的 奖学金 之 后 无 力 支 付 他 的 学 费 。' 


1 根据 罗 纳 德 . 科斯 的 观点 ,“ 马 软 尔 的 父亲 完全 相信 他 自己 的 狭窄 见识 的 正确 性 ， 一 点 儿 也 不 考虑 别人 的 感情 和 愿 
望 ， 并 且 认 为 以 他 的 力量 通过 “极其 严格 的 纪律 ”控制 别人 的 行为 是 正确 的 。 按 照 马 欣 尔 的 说 法 ， 他 是 “一 个 糟糕 
的 教育 者 *。”Ronald H. Coase, “Alfred Marshall’s Mother and Father,” History of Political Economy 16 (Winter 1984): 
519-527. 
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马 软 尔 对 自己 的 健康 过 于 忧虑 ， 而 且 对 自己 的 写作 要 求 过 于 苛刻 。 他 将 写作 的 大 量 文稿 扔 进 
了 垃圾 桶 ， 而 事实 上 ，1890 年 出 版 的 《经 济 学 原理 》 中 的 大 部 分 主要 观点 早 在 10 年 前 或 更 早 一 些 
时 候 就 已 经 在 他 的 头脑 中 形成 了 。 在 这 部 著作 后 来 的 版 本 中 ， 他 又 在 他 的 体系 里 增加 了 许多 条 件 、 
例外 、 含 糊 ， 这 就 削弱 了 许多 人 乐意 信赖 的 原理 的 清晰 性 和 确定 性 。 马 歌 尔 批评 杰 文 斯 还 没有 准 
备 好 就 急于 发 表 观 点 。 马 歇 尔 的 《产业 与 贸易 》( 1919 年 ) 中 的 一 部 分 内 容 校对 了 15 年 才 得 以 出 版 。 
因为 他 总 是 延缓 出 版 他 的 著作 ， 所 以 他 的 思想 到 问世 之 时 似乎 显得 很 普通 。 但 他 却 是 他 那个 时 代 
最 有 影响 力 的 经 济 理论 家 ， 毫 无 疑问 也 是 最 伟大 的 经 济 理论 家 。 早 在 1888 年 ， 据 说 他 曾 教 过 的 学 
生 就 占 了 英国 经 济 学 教授 职位 的 半数 。 

马 吹 尔 在 经 济 学 一 -初学 者 的 拦路 虎 一 一 中 普及 了 现代 图 表 方 法 用 来 帮助 阐明 某 些 基本 原理 。 
虽然 他 是 一 位 数学 专家 ， 可 以 在 脚注 和 附录 中 自如 地 使 用 数学 ， 但 他 还 是 怀疑 数学 在 经 济 学 分 析 
中 的 总 体 价值 。1906 年 他 写 道 : 

近年 来 我 对 经 济 学 的 研究 使 我 日 益 感到 ， 一 个 能 够 处 理 经 济 假说 的 好 的 数学 定理 根本 不 可 能 
成 为 好 的 经 济 学 ， 并 且 我 不 断 得 出 一 些 原则 : (1) 将 数学 用 作 一 种 速记 语言 ， 而 不 是 一 种 研究 工 
A, O) 在 完成 之 前 一 直 使 用 数学 ，( 3 ) 将 数学 转化 成 英语 语言 ，( 4 ) 然后 用 现实 生活 中 重要 的 
例子 来 说 明 ，(5 ) 消除 数学 , (6) 如 果 你 在 (4) 上 不 能 成 功 ， 就 回 到 (3 )。 这 最 后 一 项 是 我 经 党 
做 的 。! 

马 软 尔 是 一 位 伟大 的 综合 者 ， 他 寻求 把 古典 经 济 学 的 精华 与 边际 主义 的 思想 结合 起 来 ， 由 此 
创建 了 “新 古典 ”经 济 学 。 他 的 很 多 脚注 和 附录 中 提供 了 他 意识 到 的 思想 的 线索 ， 这 些 线索 后 来 
都 被 其 他 经 济 学 家 加 以 详细 阔 述 。 

马 软 尔 将 他 研究 的 主题 定义 如 下 :“ 政 治 经 济 学 或 经 济 学 是 对 日 常生 活 中 的 人 类 的 研究 ， 它 研 
究 的 是 与 获得 并 使 用 物质 必需 品 联系 最 密切 的 那 部 分 私人 与 社会 的 行为 。 ? 

他 说 ,经济 学 家 像 其 他 科学 家 一 样 ， 要 收集 、 整 理 和 分 析 事实 ， 并 找 出 其 中 的 差别 。 他 们 要 
寻找 经 济 现象 之 间 的 相互 联系 及 因果 关系 。 如 果 不 存在 什么 障碍 ， 每 一 个 原因 都 会 导致 一 个 确定 
的 结果 。 经 济 学 不 是 一 种 具体 的 事实 ， 而 是 一 种 发 现 具体 事实 的 工具 。 

我 们 要 寻找 经 济 规律 。 任 何 规律 都 是 一 个 一 般 性 的 命题 ， 或 者 关于 趋势 的 表述 ， 或 多 或 少 是 
确定 无 疑 的 。 社 会 规律 是 关于 社会 趋势 的 表述 。 经 济 规律 ， 或 者 关于 经 济 趋势 的 表述 ， 是 那些 与 
人 类 行为 相关 的 社会 规律 ， 产 生 这 些 人 类 行为 的 主要 动机 的 力量 可 以 用 货币 价格 来 衡量 。 经 济 学 
不 如 自然 科学 那么 精确 ， 但 是 它 正 在 向 着 更 加 精确 的 方向 迈进 。 

马 软 尔 的 方法 和 界定 的 含义 是 非常 有 趣 的。 经济 规 律 不 是 那些 必定 会 产生 有 益 后 果 的 自然 规 
律 。 人 允许 经 济 规律 在 没有 任何 限制 的 条 件 下 自行 发 挥 作用 ， 即 使 可 能 是 合意 的 却 也 是 不 必要 的 。 
如 果 人 允许 供给 、 需 求 与 价格 自行 发 挥 作用 ,那么 它们 之 间 的 关系 可 能 会 产生 某 些 确定 的 结果 ,但 
是 社会 能 够 按照 希望 的 方式 来 影响 这 个 结果 。 仅 举 一 个 例子 ， 社 会 可 以 通过 降低 价格 ( 建立 公立 
大 学 ， 准 许 建立 私人 学 院 ) 来 增加 接受 高 等 教育 的 人 口 数 量 。 马 软 尔 的 思想 为 谨慎 的 改革 留 有 余 
地 ， 也 就 是 说 他 略微 偏离 了 自由 放任 政策 。 


1 Alfred Marshall, Memorials of Alfred Marshall, ed. A. C. Pigou (London: Macmillan, 1925),427. 
2 Alfred Marshall, Principles of Economics, 8th ed. (London: Macmillan, 1920), 1. (Orig. pub. 1890.) 
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马 欢 和 尔 几乎 没有 提 到 过 经 济 周期 ， 部 分 原因 在 于 他 的 微观 经 济 学 方法 。 他 与 其 他 研究 个 人 行为 
与 典型 的 小 企业 行为 的 经 济 学 家 发 现 ， 很 容易 忽略 波动 。 这 些 问 题 留待 后 来 的 宏观 经 济 学 来 解决 。 


15.2 效用 与 需求 


15.2.1 边际 效用 


根据 马 软 尔 的 观点 ， 需 求 建立 在 边际 效用 递减 规律 的 基础 之 上 。“ 随 着 一 个 人 已 经 拥有 的 某 种 
事物 数量 的 每 一 次 增加 ， 这 种 事物 的 边际 效用 对 这 个 人 来 说 是 递减 的 ”关于 这 一 点 马歇尔 引入 了 
两 个 重要 的 限制 条 件 。 

第 一 ， 他 指出 他 考虑 的 是 时 间 的 某 一 瞬间 ， 这 一 瞬间 是 很 短 的 时 间 间 隔 ， 不 需要 考虑 特定 个 
人 的 特征 与 口味 的 变化 。 随 着 时 间 的 流逝 ， 一 个 人 的 口味 可 能 发 生变 化 ， 比 如 ， 一 个 人 听 到 的 好 
音乐 越 多 ， 这 个 人 对 音乐 的 体验 可 能 变 得 愈加 强烈 。 这 并 不 是 边际 效用 递减 规律 的 一 个 例外 ， 因 
为 这 种 口味 的 长 时 期 变化 是 被 排除 在 分 析 之 外 的 ;在 一 个 极 短 的 瞬间 ， 这 样 的 动态 变化 是 察觉 不 
到 的 。 

马 葡 尔 关于 边际 效用 递减 规律 的 第 二 个 限制 条 件 是 消费 品 是 不 可 分 的 。“ 一 种 商品 的 很 少数 量 
可 能 不 足以 满足 某 种 特定 的 需要 ; 当 消 费 者 得 到 足够 的 数量 能 够 使 他 达到 满意 的 目的 时 ， 将 会 增 
加 更 大 比例 的 快乐 。” 马 欣 尔 引用 了 在 房间 里 贴 墙 纸 的 例子 。 如 果 墙 面 总 共 需 要 贴 12 张 南 纸 ， 那 么 
得 到 全 部 12 张 墙纸 产生 的 快乐 ， 要 比 只 得 到 10 张 墙纸 而 不 能 完成 这 项 工作 的 快乐 大 得 多 。 或 者 ， 
用 现代 说 法 ， 一 辆 汽车 得 到 第 四 个 轮胎 产生 的 满足 程度 比 前 三 个 轮胎 的 总 和 还 要 大 得 多 。 

马 软 尔 体系 中 的 效用 方法 是 研究 快乐 与 痛苦 、 和 欲望 与 渴望 以 及 行为 动机 的 。 我 们 怎样 才能 衡 
量 这 种 无 形 的 效用 ”马歇尔 大 胆 地 说 :“ 用 货币 。” 早 期 的 边际 主义 者 认为 ， 一 个 人 的 偏好 强度 决 
定 了 这 个 人 为 了 得 到 某 种 产品 而 愿意 支付 的 货币 数量 ， 或 者 为 实现 某 种 目标 而 愿意 牺牲 的 劳动 的 
数量 。 但 是 ， 为 了 用 支付 的 货币 数量 来 衡量 偏好 ， 马 欣 尔 翻转 了 这 种 关系 。 早 期 的 边际 主义 者 会 
说 ， 如 果 一 双 鞋 子 对 于 你 来 说 是 一 项 帽子 用 处 的 两 倍 ， 你 就 会 愿意 为 鞋子 支付 两 倍 的 价格 一 一 例 
如 ， 为 鞋子 支付 40 美 元 ， 为 帽子 支付 20 美 元 。 马 软 尔 会 说 ， 因 为 你 愿意 为 鞋子 支付 两 倍 于 帽子 的 
价格 ， 所 以 可 以 得 出 结论 : 鞋子 给 你 带 来 了 两 们 的 效用 。 经 济 生活 中 对 偏好 或 动机 的 精确 的 货币 
度量 使 得 经 济 学 成 为 最 精确 的 社会 科学 。 经 济 学 的 这 种 测量 方法 虽然 是 粗略 的 、 不 完美 的 ， 但 却 
是 用 来 测量 人 们 在 市 场 上 表现 出 来 的 心理 动机 的 最 好 工具 。 

我 们 不 能 直接 比较 两 个 人 从 隐 汉 堡 中 获得 的 满足 的 数量 。 我 们 也 不 能 比较 一 个 人 在 两 个 不 同 
时 间 吃 汉堡 所 得 到 的 满足 程度 。 但 是 如 果 我 们 发 现 一 个 人 犹豫 不 决 ， 究 竞 是 把 一 笔 钱 花 在 汉堡 包 、 
软饮料 还 是 糖 块 上 面 ， 还 是 花 在 坐 公交 车 而 非 步 行 上 面 ， 我 们 可 以 说 这 个 人 预期 从 中 得 到 同等 程 
度 的 快乐 。 马 吹 尔 说 ， 货 币 衡量 了 边际 点 一 一 作出 决策 这 一 点 的 效用 : 

于 是 如 果 我 们 希望 能 够 比较 物质 满足 感 ， 我 们 不 能 直接 进行 比较 ， 而 只 能 间接 地 通过 他 们 的 
行为 动机 来 进行 比较 。 如 果 获 得 两 种 快乐 中 的 任何 一 种 的 渴望 使 得 人 们 在 两 个 类 似 的 环境 下 都 只 
做 了 1 个 小 时 的 额外 工作 ， 或 者 使 得 人 们 在 两 种 相同 的 生活 水 平 下 、 使 用 两 种 相同 的 方法 都 支付 了 
1 先 令 ， 那 么 我 们 可 以 认为 这 两 种 快乐 对 于 我 们 的 意图 来 说 是 一 样 的 。 因 为 在 类 似 的 条 件 下 ， 人 们 
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为 获得 它们 而 行动 的 强烈 动机 是 一 样 的 。! 

两 个 同等 收入 水 平 的 人 并 不 一 定 从 收入 中 获得 相同 的 利益 。 从 他 们 每 个 人 手中 拿 走 1 英镑 或 者 
1 美元 ， 他 们 所 放弃 的 满足 程度 可 能 完全 不 同 。 但 是 如 果 涉 及 很 多 人 ， 个 人 之 间 的 个 性 倾向 于 相互 
抵消 。 那 么 我 们 可 以 认为 ， 同 等 收入 的 人 们 为 了 获得 一 个 利益 或 者 避免 一 个 损害 而 支付 的 货币 数 
量 就 是 对 边际 利益 或 边际 损害 的 度量 。 

增加 一 单位 货币 ， 就 像 额 外 增加 一 单位 商品 ， 对 穷人 而 言 会 比 富 人 产生 更 大 的 边际 效用 ， 因 
为 穷人 最 初 只 拥有 少量 的 货币 。 那 么 ， 如 果 财 富 和 收入 具有 如 此 广泛 的 边际 效用 差异 ， 我 们 怎样 
才能 归纳 进步 、 幸 福 和 税收 效应 呢 ? 这 里 答案 仍然 在 于 众多 的 数量 。 如 果 我 们 将 社会 的 各 个 收入 
阶层 看 做 一 个 整体 ， 货 币 就 可 以 成 为 衡量 效用 的 一 种 可 接受 的 准则 。 进 而 : 

到 目前 为 止 ， 经 济 学 涉及 的 大 多 数 事 情 对 所 有 不 同 的 社会 阶层 的 影响 比例 基本 上 是 相同 的 。 
所 以 ， 如 果 由 两 件 事情 引起 的 幸福 程度 用 货币 度量 是 相等 的 ， 那 么 将 这 两 件 事情 的 幸福 量 看 做 相 
等 的 就 是 合理 的 ， 也 是 合乎 习惯 的 。 并 且 著 无 偏 地 从 西方 世界 的 任意 两 个 部 分 中 抽取 任意 两 大 组 
人 和 群 ， 那 么 由 于 货币 会 以 相同 的 比例 投向 于 更 高 的 生活 用 途 ， 所 以 他 们 物质 资源 的 同等 的 增加 将 
会 带 来 同等 的 生活 富足 程度 的 增加 以 及 人 类 的 真正 进步 ， 看 起 来 就 是 可 能 的 。? 

马 软 尔 说 ， 让 我 们 用 货币 来 衡量 偏好 或 动机 的 强度 。 我 们 来 确定 一 个 特定 的 群体 愿意 为 它 想 
得 到 的 东西 的 效用 支付 多 少 货币 。 或 者 ， 我 们 可 以 通过 衡量 一 个 群体 为 了 它 不 喜欢 的 事物 付出 的 
某 种 努力 或 节制 而 必须 支付 的 货币 数量 ， 来 决定 这 件 事物 的 负 效用 。 


15.2.2 ”消费 者 的 理性 选择 

迄今 我 们 已 经 确定 了 马 软 尔 对 于 效用 与 边际 效用 递减 思想 的 贡献 。 他 的 需求 分 析 还 使 用 了 消 
费 者 的 理性 选择 思想 。 马 软 尔 说 ， 在 一 个 货币 经 济 中 ， 每 项 支出 都 会 使 得 价值 1 先 令 (或 者 1 美元 ) 
的 商品 边际 效用 与 这 1 先 令 (或 者 1 美元 ) 用 在 其 他 用 途上 所 产生 的 边际 效用 相等 。 每 个 人 都 会 达 
到 这 种 结果 ,“ 通 过 不 断 地 观察 是 否 他 在 某 项 事物 的 支出 过 多 了 ， 以 至 于 如 果 他 减少 一 小 部 分 该 项 
支出 而 转移 到 其 他 事物 上 ， 他 就 可 以 从 中 获 利 。” 因 此 ， 如 果 一 个 消费 者 需要 决定 是 买 新 衣服 还 是 
把 这 笔 钱 用 在 度假 上 ， 他 就 要 衡量 这 两 种 不 同类 型 支出 的 边际 效用 。 回 想 一 下 ， 戈 森 ( 他 的 第 二 
定律 )、 赤 文 斯 和 门 格 尔 在 更 早 时 候 都 描绘 过 这 种 理性 选择 过 程 。 但 是 ， 与 这 些 理论 家 不 同 ， 马 软 
尔 将 这 个 等 边际 法 则 与 现代 需求 定律 成 功 地 直接 联系 在 一 起 。 


历史 借鉴 15-1 

理性 经 济 行 为 与 前 景 理论 
主流 经 济 理论 假定 ， 个 人 是 拥有 完全 信息 的 理性 的 效用 最 大 化 者 ， 而 且 至 少 平均 来 看 ， 在 追 

求 他 们 自身 经 济 利益 的 过 程 中 精确 地 按照 这 个 假设 采取 行动 。 有 关 经 济 行为 的 这 种 观点 可 以 妃 漳 

到 古典 经 济 学 ， 亚 当 : 斯 密 所 指 的 屠夫 、 面 包 师 和 酿酒 师 ， 以 及 后 来 边 沁 关于 寻求 幸福 、 避 免 痛 


1 Marshall, Economics, 15—16. 
2 Marshall, Economics,20. 
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苦 的 计算 ， 都 是 如 此 。 边 际 主义 者 戈 森 、 杰 文 斯 和 门 格 尔 以 花费 在 各 种 商品 上 的 最 后 一 美元 的 边 
际 效 用 相等 ， 正 式 表 达 了 理性 选择 理论 。 马 吹 尔 通过 将 等 边际 原理 与 需求 法 则 结合 在 一 起 进一步 
发 展 了 这 一 理论 。 尽 管 这 些 理论 贡献 对 于 经 济 理论 非常 重要 ， 但 是 理性 经 济 行 为 的 根本 前 提 假 定 
是 合理 的 吗 ? 

近来 的 理论 发 展 对 这 一 思想 一 一 个 人 拥有 准确 的 信息 ， 并 声称 在 行为 过 程 中 会 消除 任何 错误 
一 一 提出 了 挑战 。 丹 尼 尔 . 卡 尼 曼 ( 1934 一 ) 和 阿 莫 斯 * 特 沃 斯 基 ( 1937 一 1996 ) 认为 ， 当 人 
们 面临 复杂 的 决策 和 不 确定 的 结果 时 ， 人 人 们 会 运用 “拇指 法 则 ”作出 决定 ， 市 不 是 搜集 更 多 信息 ， 
引起 更 大 的 成 本 。 人 们 没有 能 力 来 准确 地 估计 概率 时 ， 往 往 因 拇指 法 则 导致 偏差 ， 进 而 又 会 导致 
不 恰当 地 估计 成 本 和 收益 ， 从 而 导致 不 理性 的 决策 。 

卡 尼 曼 和 特 沃 斯 基 进 行 了 一 系列 的 实验 ， 导 致 了 前 景 理论 的 出 现 ， 这 个 理论 称 人 们 将 会 选择 
一 个 有 保证 的 收益 而 不 是 一 个 可 能 的 收益 ， 即 使 这 个 可 能 的 收益 带 有 更 高 的 预期 价值 。 相 反 ， 人 
们 会 选择 一 个 不 确定 的 损失 而 不 是 确定 的 损失 ， 即 使 这 个 不 确定 的 损失 预期 价值 更 大 。 假 设 ， 一 
个 人 被 给 予 500 美 元 ， 或 者 一 次 据 硬 币 可 以 赢得 1500 美 元 的 机 会 。 掷 硬币 获胜 的 机 会 是 50% ， 可 能 
收益 的 预期 价值 就 是 750 美 元 (0.5 x 1500 美 元 )， 高 于 有 保证 的 500 美 元 。 再 假设 这 个 人 可 以 选择 
确定 的 损失 500 美 元 ， 或 者 掷 一 次 硬币 有 50% 的 机 会 什么 也 不 会 失去 、50 多 的 概率 损失 1500 美 元 。 
再 一 次 ， 可 能 的 结果 的 预期 价值 (750 美 元 的 损失 ) 大 于 确定 的 结果 ( 500 美 元 的 损失 )。 尽 管 在 两 
种 情形 下 美元 数量 是 相同 的 ， 但 卡 尼 曼 和 特 沃 斯 基 的 实验 揭示 ， 人 们 在 面 对 收 益 时 倾向 于 选择 有 
保证 的 结果 ， 而 面 对 损 失 时 倾向 于 不 确定 的 结果 。 

前 景 理论 与 经 济 学 家 的 理性 经 济 行为 的 原则 有 冲突 吗 ? 并 不 一 定 ， 但 它 确 实 对 以 下 思想 提出 
了 挑战 ， 即 理性 行为 就 是 在 两 个 可 能 中 选择 预期 净 价值 (结果 的 概率 x 结果 的 价值 ) 最 高 的 那个 ， 
这 是 衡量 理性 经 济 行 为 的 常用 准则 。 

现实 世界 有 很 多 真正 不 理性 或 者 看 似 不 理性 的 行为 的 例子 ， 这 种 非 理 性 行为 是 由 处 理 不 确定 
事件 的 困难 所 引起 的 ， 或 者 是 由 于 决策 者 的 精神 或 感情 的 过 失 引 起 的 。 卡 尼 曼 和 特 沃 斯 基 认 为 ， 
非 理 性 的 决策 不 是 我 们 预期 平均 出 现 的 简单 的 随机 事件 。 在 他 们 看 来 ， 彻 底 的 经 济 学 有 必要 认识 
和 关注 “ 非 理 性 ”。 

如 果 理 性 行为 的 假设 是 不 合理 的 ， 那 么 这 种 不 合理 的 模型 建立 在 哪 种 假设 基础 上 ? 1953 年 米 
M EEES (1912—2006 ) 对 采用 不 合理 假设 提出 了 批评 。 他 解释 说 ， 

我 们 一 直 在 讨论 的 抽象 的 方法 论 问题 ， 不 仅 对 于 经 济 理论 “不 现实 ”的 “ 悖 论 ” 的 长 期 批评 ， 
而 且 对 于 一 直 试 图 重新 表述 理论 以 回应 这 种 指责 的 各 种 努力 ， 都 具有 直接 的 意义 。 经 济 学 是 一 门 
“乏味 的 ”科学 ， 因 为 它 假 设 人 类 是 自私 的 、 贪 财 的 ， 是 “快乐 与 痛苦 的 精明 的 计算 者 ， 像 充满 幸 
福 和 欲望 的 同 质 的 小 球 一 样 在 刺激 的 推动 力 下 摇摆 ， 使 他 在 那个 区 域 中 移动 ， 同 时 保持 他 的 完 
整 ”; 它 取 决 于 过 去 的 心理 学 ， 而 又 必须 根据 心理 学 的 每 一 次 新 发 展 来 重新 确定 ; 它 假设 人 们 ， 
或 者 至 少 是 商人 们 ， 处 于 “持续 “警惕 的 状态， 无 论 何 时 只 要 他 们 敏感 的 直觉 …… 觉 察 到 需求 
和 供给 条 件 发 生变 化 ， 就 随时 准备 改变 价格 和 (或 ) 定价 法 则 ”; 它 假设 市 场 是 完美 的 ， 竞争 是 
完全 的 ， 而 且 商品 、 劳 动 和 资本 都 是 同 质 的 。 

正如 我 们 所 看 到 的 ， 这 类 批评 大 体 上 还 是 接近 这 一 点 ， 除 非 有 证 据 补 充 ， 那 些 在 一 个 方面 或 
另 一 个 方面 不 同 于 被 批评 的 理论 的 假设 能 够 产生 对 广泛 现象 的 更 好 的 预期 。 然 而 大 多 数 这 类 的 批 
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评 并 不 具 这 种 补充 性 ; 它 几 乎 完全 建立 在 直接 觉察 到 的 “假设 ”与 “现实 世界 ”之 间 的 矛盾 的 想 
象 基础 之 上 。* 

前 景 理论 表 明 ， 即 使 平均 来 说 ， 人 们 有 时 候 也 会 违背 主流 经 济 理论 的 理性 行为 假设 。 弗 里 德 
曼 坚 持 认 为 ， 只 要 和 人们 看 似 按照 最 大 化 他 们 的 效用 来 行动 ， 而 且 模 型 赖 以 存在 的 假设 会 产生 关于 
他 们 行为 的 合理 预期 ， 那 么 这 无 关 紧 要 。 如 果 在 理性 假设 的 基础 上 建立 的 模型 能 够 最 精确 地 预测 
经 济 结果 ， 那 么 弗 里 德 曼 就 会 维护 它们 持续 的 用 途 。 


* Milton Friedman, Essays in Positive Economics (University of Chicago Press, 1953), 30—31. 


15.2.3 需求 法 则 


马 软 尔 的 需求 法 则 直接 由 他 的 边际 效用 递减 与 消费 者 的 理性 选择 思想 推导 而 来 。 假 设 一 个 消 
费 者 的 支出 是 均衡 的 ， 即 花费 在 每 一 种 商品 上 的 最 后 一 美元 产生 相同 的 边际 效用 。 也 就 是 说 ， 假 
UMU /P =MU/P,…=MUVP,。 如 果 商 品 X 的 价格 下 降 而 其 他 商品 的 价格 保持 不 变 ， 这 个 消费 者 会 
作出 怎样 的 反应 ? 马 软 尔 推 导出 理性 的 消费 者 将 会 购买 更 多 的 X 商 品 。 为 什么 这 样 ? 答案 在 于 ， 随 
着 商品 X 价 格 的 下 降 ，MU/P, 的 比率 将 大 于 其 他 商品 的 MU/P 的 比率 。 为 了 恢复 支出 的 平衡 ， 消 费 
者 会 用 较 多 的 X 蔡 代 较 少 的 >、Z 等 。 当 这 种 替代 发 生 时 ，X 的 边际 效用 将 会 下 降 ， 而 其 他 商品 的 边 
际 效 用 将 会 上 升 。 在 某 一 点 上 ， 现 在 较 低 的 X 的 边际 效用 与 较 低 的 X 价 格 之 比 等 于 MUYP, 和 MUjP.， 
从 而 恢复 了 均衡 。 因 此 , 用 马 软 尔 的 话说 :“ 需 求 量 将 随 价格 的 下 降 而 增加 , 随 价格 的 上 升 而 减少 。 
这 就 是 我 们 现在 所 熟悉 的 向 下 方 倾斜 的 需求 法 则 。 

马歇尔 用 需求 表 和 需求 曲线 来 说 明 需 求法 则 。 通 过 假设 时 间 足 够 短 从 而 其 他 条 件 保持 不 变 ， 
他 画 出 了 他 的 需求 曲线 。 我 们 也 已 经 发 现 他 将 口味 或 偏好 保持 不 变 。 其 他 保持 不 变 的 变量 还 有 
个 人 的 财富 、 货 币 的 购买 力 以 及 替代 商品 的 价格 。 今 天 这 些 不 变 的 “其 他 因素 ”构成 了 需求 的 
决定 因素 。 在 长 期 中 这 些 决 定 因素 会 发 生变 化 ， 当 它们 变化 时 ， 整 个 需求 曲线 会 向 左 或 向 右 移 
ah. A, BAUR APRA) ( 沿 横 轴 度量 ) 和 需求 的 变动 ( 整 条 曲线 的 移动 ) 做 了 明确 
的 概念 区 分 。 

马 软 尔 在 形成 需求 理论 的 过 程 中 ， 通 过 假设 货币 购买 力 不 变 而 有 选择 地 忽略 了 其 中 矛盾 性 的 
一 面 。 当 一 种 商品 比如 X 的 价格 下 降 时 ， 将 会 产生 两 种 效应 来 增加 购买 量 。 马 软 尔 集中 分 析 蔡 代 效 
应 (或 相对 价格 效应 )。 但 是 当 X 的 价格 下 降 时 ， 收 入 效应 也 会 发 生 ， 即 消费 者 的 购买 力 提高 了 。 
实际 收入 增加 的 一 部 分 可 能 花费 在 X 上 ， 从 而 增加 了 X 的 需求 量 。 直 到 后 来 在 经 济 思想 史 才 对 这 两 
种 效应 进行 了 明确 区 分 。 


15.2.4 消费 者 剩余 

与 奥地利 学 派 不 同 ， 马 歌 尔 认为 一 种 商品 的 总 效用 是 连续 增加 的 每 一 单位 的 边际 效用 之 和 。 
因此 ， 一 个 人 为 购买 一 种 商品 而 支付 的 价格 绝 不 会 超过 、 并 且 很 少 能 够 等 于 他 或 她 为 得 到 希望 的 
商品 而 不 是 失去 它 而 愿意 支付 的 价格 。 通 常 只 有 在 边际 这 一 点 上 的 价格 才 等 于 一 个 人 的 支付 意愿 。 
所 以 ， 一 个 人 从 一 种 商品 的 连续 购买 中 获得 的 总 满足 程度 要 超过 为 支付 这 些 商 品 而 必须 做 出 的 御 
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和 性。 回想 一 下 ， 杜 普 伊 特 在 1844 年 第 一 次 提出 了 这 个 超过 支出 的 多 余 效 用 ， 但 却 是 马 软 尔 命名 了 
“消费 者 剩余 ”的 概念 ， 并 对 其 进行 了 系统 性 的 研究 。 

马 歌 尔 运用 表 15-1 所 示 的 价格 与 需求 量 数据 来 说 明 消 费 者 剩余 。 从 表 中 可 以 看 到 ， 如 果 每 磅 
茶叶 的 价格 是 20 先 令 ， 这 个 人 将 每 年 购买 1 磅 茶叶 。 价 格 是 14 先 令 时 他 将 购买 2 磅 ， 价 格 是 10 先 令 
时 他 将 购买 3 磅 ， 如 此 等 等 。 马 软 尔 说 ， 假 设 市 场 价格 实际 上 是 2 先 令 ， 那 么 这 个 消费 者 将 每 年 购 
买 7 磅 茶叶 ， 每 磅 支付 2 先 令 ， 共 支付 14 先 令 。 但 是 请 注意 ， 第 一 磅 茶叶 提供 价值 20 先 令 的 效用 ， 
第 二 磅 茶叶 提供 价值 14 先 令 的 效用 ， 如 此 等 等 。 这 个 人 从 购买 7 磅 茶叶 中 获得 的 总 效用 就 是 59 先 令 
( 20 十 14 十 10 十 6 十 4 十 3 十 2 )。 由 于 他 的 支出 只 有 14 先 令 ， 所 以 他 得 到 了 45 (59—14) 先 令 的 消费 
者 剩余 。 从 另 一 个 略微 不 同 的 角度 看 ， 第 一 磅 茶叶 的 消费 者 剩余 是 18 (20 一 2 ) 先 令 ， 第 二 磅 茶叶 
的 消费 者 剩余 是 12 (14-2) 先 令 ， 等 等 ,累计 总 和 也 是 45 先 令 。 先 看 一 下 图 15 一 1 可 以 发 现 ， 消 
费 者 剩余 是 位 于 需求 曲线 以 下 、 市 场 价格 以 上 的 那 部 分 区 域 的 面积 。 在 多 产 的 社会 环境 中 ， 随 着 
商品 被 更 有 效 地 生产 出 来 时 ， 商 品 价格 下 降 ， 消 费 者 剩余 会 有 显著 增加 。 由 于 一 个 人 在 需求 曲线 
的 较 低 点 ( 因为 商品 变 得 更 便宜 ， 他 会 购买 更 多 该 商品 ) 达到 均衡 ， 他 的 消费 者 剩余 会 增加 。 再 
看 一 下 奥地利 学 派 详细 讨论 过 的 “价值 悖 论 ”， 马 软 尔 会 说 一 个 较 大 的 小 麦 产 量 比较 小 的 产量 更 为 
有 利 。 在 这 一 方面 ， 马 欢 尔 会 赞同 杰 文 斯 而 反对 门 格 尔 的 观点 。 

#15-1 马 吹 尔 的 消费 者 剩余 思想 


每 磅 的 价格 ( 先 令 ) 需求 量 (E) 
20 1 
14 2 
10 3 
6 4 
4 5 
3 6 
2 7 


as 
在 价格 =2 先 令 时 :总 效用 =59 先 令 
总 支出 =14 先 令 
消费 者 剩余 =45 先 令 


马 软 尔 有 意识 地 选择 茶叶 作为 例子 是 为 了 避免 前 面 提 到 的 一 个 问题 。 因 为 一 个 人 花费 在 茶叶 
上 的 支出 相对 于 他 的 总 支出 来 说 很 小 ， 所 以 茶叶 价格 的 下 降 会 使 消费 者 的 真实 收入 或 购买 力 保持 
不 变 。 但 并 不 是 所 有 商品 在 所 有 的 条 件 下 都 是 如 此 。 例 如 ， 在 一 个 现代 的 例子 中 ， 假 设 一 个 人 居 
住 的 地 区 在 冬季 很 寒冷 ， 她 主要 靠 天 然 气 取暖 。 另 外 ， 假 设 表 15-1 中 的 数据 代表 天 然 气 而 不 是 茶 
叶 的 需求 表 。 最 后 ， 假 设 每 单位 天 然 气 的 价格 暴跌 ， 比 如 说 从 20 先 令 跌 至 2 先 令 。 因 为 这 个 消费 者 
将 她 的 大 部 分 预算 支出 在 天 然 气 上 ， 所 以 天 然 气 价格 的 下 跌 将 提高 她 的 真实 收入 《货币 收入 的 购 
买 力 )。 但 是 随 着 她 真实 收入 的 增加 ， 货 币 的 边际 效用 和 其 他 商品 一 样 也 下 降 了 。 因 此 ， 用 来 衡量 
消费 者 剩余 的 货币 单位 并 不 都 具有 相同 的 效用 价值 。 更 特别 的 是 ， 这 个 消费 者 用 20 先 令 购 买 1 单位 
天 然 气 与 用 2 先 令 购买 7 单位 天 然 气 的 货币 的 边际 效用 是 不 同 的 。 从 而 我 们 在 这 个 例子 中 不 能 得 出 
这 个 消费 者 的 效用 剩余 等 于 全 部 的 45 先 令 的 结论 。 马 软 尔 意识 到 了 这 个 问题 ， 选 择 了 茶叶 的 例子 
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而 将 上 述 作用 最 小 化 ， 明 确 假 定 收入 的 边际 效用 不 变 。 然 而 ， 这 一 假定 与 马歇尔 在 《原理 》 中 的 
其 他 表述 一 一 货币 的 边际 效用 对 于 收入 高 的 人 比 对 收入 低 的 人 来 说 要 小 一 E o 

在 处 理 与 个 人 相对 的 市 场 需求 表 和 需求 曲线 时 ， 与 衡量 消费 者 剩余 有 关 的 第 二 个 问题 就 变 得 
突出 了 。 典 型 的 市 场 需求 曲线 是 几 千 条 黄 至 几 百 万 条 个 人 需求 曲线 的 加 总 。 衡 量 总 的 消费 者 剩 
余 需 要 将 所 有 人 的 效用 单位 加 总 在 一 起 。 大 多 数 经 济 学 家 都 一 致 认为 ， 由 于 个 人 偏好 和 收入 水 
平 的 多 样 性 ， 不 可 能 进行 这 样 的 比较 和 加 总 。 然 而 ， 马 歇 尔 的 消费 者 剩余 思想 却 被 证 明 是 一 种 
分 析 这 样 几 类 经 济 现象 的 有 价值 的 工具 : 例如 ， 由 于 税收 、 垄 断 和 关税 所 导致 的 “绝对 损失 ” 
或 效率 损失 。 


15.2.5 需求 弹性 


在 处 理 需 求 弹 性 ， 用 文字 、 图 表 和 数学 方式 分 析 需 求 弹性 方面 ， 马 软 尔 远 远 超越 了 他 的 前 辈 。 
马 欢 尔 认为 ， 关 于 一 个 人 对 某 种 商品 的 欲望 的 唯一 通用 定律 就 是 ， 其 他 条 件 不 变 ， 随 着 这 种 商品 
供给 数量 的 每 一 次 增加 ， 他 对 这 种 商品 的 欲望 是 递减 的 。 从 而 ， 一 种 商品 的 价格 越 低 ， 消 费 者 将 
购买 得 越 多 ， 这 就 是 需求 曲线 向 右 下 方 倾斜 的 原因 。 需 求 弹 性 告诉 我 们 ， 随 着 数量 的 增加 ， 和 欲望 
(边际 效用 ) 降低 的 速度 是 慢 还 是 快 。 它 把 价格 下 降 的 百分比 和 需求 量 增加 的 百分比 联系 起 来 ， 
当然 ， 它 是 以 商品 的 边际 效用 递减 规律 为 基础 的 。 需 求 弹性 系数 (已 ) 等 于 需求 量变 动 率 除 以 价 
格 变动 率 。 当 需求 量 的 变动 率 大 于 价格 的 变动 率 时 ， 需 求 就 是 富有 弹性 的 ; 当 需 求 量 的 变动 率 小 
于 价格 的 变动 率 时 ,需求 就 是 缺乏 弹性 的 ， 当 两 个 变动 率 相等 时 ,需求 就 是 单位 弹性 的 。 用 绝对 
值 来 表示 就 是 ， 如 果 E, >1， 需 求 富 有 弹性 ; 如 果 E, <1， 需 求 缺 乏 弹 性 ; 如 果 E, 二 1， 需求 是 单位 
弹性 。 

马鞭 尔 还 讨论 了 我 们 今天 所 说 的 需求 弹性 的 决定 因素 。 当 一 种 商品 的 价格 相对 于 买 者 的 收入 
水 平 很 高 时 ,市 场 需求 弹性 就 很 大 。 马 软 尔 认为 降低 价格 将 会 使 更 多 的 买 者 支付 得 起 这 种 商品 。 
另 一 方面 ， 当 一 种 商品 的 价格 相对 于 买 者 的 收入 水 平 很 低 时 ， 相 似 的 价格 变动 百分率 将 不 能 导致 
购买 量 的 较 大 增加 。 市 场 上 已 经 存在 了 大 量 的 买 者 。 马 欢 尔 还 注意 到 某 些 特定 商品 的 需求 ， 它 越 
是 能 够 替代 其 他 商品 ， 它 的 弹性 就 越 大 。 用 一 个 现代 的 例子 来 说 ， 鸡 肉 价格 下 跌 可 能 会 导致 购买 
量 增加 大 于 鸡肉 价格 下 跌 的 百分比 ， 因 为 消费 者 能 够 很 容易 地 用 鸡肉 来 蔡 代 那些 价格 保持 不 变 的 
商品 ， 例 如 牛肉 、 猪 肉 等 。 

需求 弹性 原理 对 于 理解 很 多 问题 和 政策 都 是 非常 有 用 的 。 例 如 ， 政 府 对 那些 需求 缺乏 弹性 的 
商品 (香烟 、 酒 类 ) 而 不 是 需求 富有 弹性 的 商品 (鸡肉 ) 征 税 ， 因 为 这 样 税 收 收入 会 更 大 。 需 求 
弹性 较 低 的 商品 (抗生素 ) 的 垄断 价格 通常 要 高 于 需求 弹性 较 高 的 商品 ( 塑料 飞盘 ) 的 垄断 价格 。 
如 果农 产品 (小 麦 ) 的 需求 缺乏 弹性 ， 那 么 对 农产品 实行 限 产 就 会 增加 农民 的 收入 ; 而 如 果 和 需求 
富有 弹性 ( 草 葡 )， 限 产 就 会 减少 农民 的 收入 。 


15.3 供给 


马 吹 尔 认为 供给 是 由 生产 成 本 决定 的 。 马 吹 尔 设想 的 供给 不 是 一 个 点 或 者 单一 的 数量 ， 而 是 
一 条 曲线 ， 如 本 章 后 面 将 要 看 到 的 图 15-1。 供 给 必然 是 伴随 着 一 系列 不 同 价格 而 产生 的 一 系列 
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数量 。 
为 了 便于 说 明 ， 马 软 尔 将 时 间 分 为 三 个 时 期 :( 1) 现 期 , (2) 短期 , (3 ) 长 期 。 


15.3.1 现 期 


市 场 价格 指 的 是 现 期 价格 ， 面 对 需求 的 变化 ， 供 给 数量 没有 时 间 进 行 调整 。 相 应 的 市 场 时 期 ， 
可 能 只 有 一 天 那么 得， 就 被 定义 为 对 于 需求 的 一 次 突然 增加 ， 供 给 数量 不 能 相应 增加 的 时 期 。 面 
对 需求 下 降 ， 供 给 数量 也 不 能 相应 地 立即 减少 ， 因 为 削减 产量 和 减少 存货 都 需要 一 定 的 时 间 。 如 
果 在 一 个 城市 里 出 现 了 争 购 鞋子 的 状况 ， 这 就 在 向 分 销 商 和 生产 商 反馈 增加 产量 和 发 货 的 信息 。 
但 是 ， 也 许 直 到 一 天 或 两 天 热 销 时 机 流逝 之 后 ， 鞋 子 才能 到 达 零 售 商店 。 

如 果 一 件 商品 很 容易 腐烂 ， 并 且 我 们 假设 销售 商 力 争 利润 最 大 化 或 损失 最 小 化 ， 那 么 市 场 供 
给 曲线 是 完全 无 弹性 的 一 一 一 条 垂直 的 直线 。 企 业 宁愿 只 卖 很 少数 量 的 鲜 鱼 ， 而 不 是 让 它 坏 掉 。 
如 果 商 品 不 容易 腐烂 ， 销 售 商 就 有 一 个 保留 价格 ， 低 于 这 个 价格 他 们 不 会 卖 出 。 然 而 ， 一 些 卖主 
也 会 以 低 于 成 本 价 的 价格 卖 出 ， 也 许 是 因为 他 们 有 还 账 的 压力 。 因 此 ， 市 场 供给 曲线 向 右上 方 倾 
斜 ， 直 到 它 包括 市 场 总 供给 量 为 止 ， 然 后 就 变 为 一 条 垂直 的 直线 ， 因 为 无 论 市 场 价格 多 高 ， 在 这 
个 市 场 时 期 里 ， 供 给 量 也 肯定 不 可 能 进一步 增加 了 。 


15.3.2 短期 


马 向 尔 为 了 分 析 短期 这 个 时 期 ， 将 成 本 分 为 两 种 类 型 ， 他 称 之 为 辅助 成 本 和 主要 成 本 。 辅 助 
成 本 就 是 现在 所 说 的 固定 成 本 ， 主 要 成 本 也 就 是 可 变 成 本 。 固 定 成 本 或 经 常 成 本 ， 如 高 层 管理 人 
员 的 薪水 和 工厂 的 折旧 ， 是 不 变 的 ; 它们 在 短期 内 不 会 发 生变 化 。 事 实 上 ， 短 期 被 定义 为 这 样 的 
时 期 ， 即 可 变 投 入 可 以 增加 或 减少 ， 但 固定 成 本 不 会 发 生变 化 。 

可 变 成 本 一 一 马 软 尔 的 主要 成 本 一 一 包括 购买 劳动 力 和 原材料 的 成 本 ， 它 们 在 短期 内 随 着 产 出 
水 平 的 变化 而 相应 调整 。 在 短期 里 ， 所 有 的 可 变 成 本 都 必须 得 到 补偿 ， 但 是 有 些 固定 成 本 不 必 。 
例如 ， 一 条 铁路 在 短期 内 持续 运营 ， 即 使 它 的 部 分 固定 投资 从 来 没有 通过 收益 获得 补偿 。 只 要 它 
有 固定 设备 和 火车 ， 就 一 定 能 够 持续 补偿 固定 成 本 。 如 果 这 些 成 本 超过 运营 的 损失 ， 这 条 铁路 会 
一 直 经 营 。 在 短期 ， 企 业 的 供给 曲线 建立 在 可 变 成 本 的 基础 上 。 

短期 供给 曲线 向 右上 方 倾斜 一 产品 价格 越 高 ， 供 给 数量 就 越 多 。 现 代 经 济 学 将 短期 供给 曲 
线 看 做 一 条 边际 成 本 曲线 ; 回想 一 下 历史 借鉴 14-1， 由 于 可 变 投入 收益 递减 ， 所 以 这 类 成 本 不 断 
上 升 。 因 此 ， 更 高 的 市 场 价格 可 以 使 企业 从 扩张 产量 中 获 益 。 马 鞭 尔 的 解释 是 满足 感 会 较 少 。 他 
认为 虽然 生产 成 本 是 根据 货币 来 衡量 的 ， 但 是 这 些 货币 成 本 的 背后 还 有 两 个 心理 牺牲 一 对 工作 
的 厌恶 以 及 由 于 储蓄 而 推迟 消费 的 牺牲 。 对 于 后 者 ， 马 软 尔 用 的 术语 是 “等 待 ”而 不 是 西 尼 尔 的 


工人 发 现 每 天 额外 时 间 的 劳动 带 来 的 厌恶 是 不 断 上 升 的 〈 回想 一 下 杰 文 斯 对 这 点 的 讨论 )。 因 
此 ， 在 其 他 条 件 不 变 的 情况 下 ， 工 作 日 越 长 ， 为 使 工人 工作 最 后 一 小 时 所 需 的 每 小 时 补偿 就 越 大 。 


而 且 尽 管 前 几 个 小 时 的 牺牲 并 没有 最 后 一 小 时 的 牺牲 那么 大 ， 但 是 工人 们 在 所 有 工作 时 间 内 得 到 


1 马 敬 尔 指出 ， 每 个 工人 都 从 除了 最 后 一 小 时 以 外 的 所 有 劳动 时 间 中 获得 工人 剩余 ， 或 者 经 济 租金 。 
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的 工资 率 是 相同 的 。' 当 然 ， 在 生产 率 等 其 他 条 件 不 变 的 情况 下 ， 工 资 率 越 高 ， 生 产 的 边际 成 本 也 
越 高 。 企 业 发 现 只 有 在 它们 的 产品 价格 上 升 时 ， 延 长 工作 日 或 者 雇用 不 太 熟 练 的 工人 来 增加 产量 
才 是 有 利 的 。 用 现代 语言 来 说 ， 较 高 的 产品 价格 意味 着 边际 收益 一 一 在 完全 竞争 市 场 上 等 于 价格 
一 一 超过 了 原来 产量 的 边际 成 本 ， 这 会 诱 使 企业 增加 产量 ， 直 到 边际 收益 与 边际 成 本 再 次 相等 。 


15.3.3 长 其 

在 长 期 中 所 有 的 成 本 都 是 可 变 的 ， 如 果 企业 想 继续 经 营 ， 所 有 的 成 本 都 必须 得 到 补偿 。 如 果 
产品 价格 的 上 升 使 总 收益 大 于 总 成 本 ， 就 会 有 资本 流入 该 行业 ， 有 代表 性 的 是 通过 建立 新 企业 ， 
使 市 场 供给 增加 。 整 条 供给 曲线 将 向 右 移动 。 如 果 价格 跌 到 平均 成 本 以 下 ， 资 本 就 会 撤 出 ， 可 能 
会 通过 企业 退出 。 结 果 ， 市 场 供给 将 会 下 降 ( 供给 曲线 将 向 左 移动 )。 


15.4 均衡 价格 与 均衡 数量 


什么 决定 市 场 价格 ? 古典 经 济 学 家 认为 是 “生产 成 本 ”， 即 客观 的 劳动 时 间 成 本 和 节 和 欲 的 牺 
HE; 早期 的 边际 主义 者 则 认为 是 “需求 ”; 马 软 尔 这 位 伟大 的 综合 者 认为 “既是 需求 又 是 供给 ”， 
在 供给 背后 存在 着 货币 和 主观 成 本 ， 在 需求 背后 存在 着 效用 与 边际 效用 递减 : 

我 们 可 能 争论 价值 是 由 效用 还 是 由 生产 成 本 决定 的 问题 ， 这 与 用 一 把 剪刀 的 刀 面 还 是 刀 背 前 
开 了 一 张 纸 的 问题 是 一 样 的 。 确 实在 剪刀 的 一 面 保持 不 动 时 ， 随 着 剪刀 的 另 一 面 的 移动 ， 纸 被 
剪 开 了 ， 由 此 我 们 可 能 很 快 得 出 草率 的 结论 ， 即 剪纸 是 由 另 一 面 来 起 作用 的 。 但 是 这 种 说 法 在 
严格 的 意义 上 来 说 是 不 准确 的 ， 它 仅仅 是 事情 发 生 原因 的 一 个 流行 的 借口 ， 而 不 是 一 个 严格 的 
科学 理由 。: 

马鞭 尔 用 一 个 表 和 一 个 图 说 明了 竞争 市 场 的 均衡 价格 与 均衡 数量 的 思想 。 他 使 用 的 表 复 制 为 
表 15-2， 图 15-1 用 图 示 表 达 了 他 的 供给 与 需求 分 析 。 


15.4.1 数量 表达 


给 定 一 个 谷物 市 场 ， 如 表 15-2 所 示 ， 每 个 农民 或 者 其 他 卖 者 在 任何 价格 上 愿意 出 售 的 产品 数 
量 ， 由 他 或 她 自己 对 货币 的 当前 需求 和 对 未 来 价格 的 估计 所 决定 。 假 设 买方 与 卖方 的 讨价还价 力 
量 是 相等 的 ， 市 场 上 “讨价还价 ”的 结果 是 产品 的 价格 接近 36 先 令 。 因 此 这 个 价格 可 以 被 称 为 真 
实 的 均衡 价格 ， 因 为 如 果 该 价格 自始至终 保持 不 变 ， 它 就 会 使 需求 量 与 供给 量 人 恰好 相等 《700 )。 
请 注意 ， 如 果 价 格 是 37 先 令 ， 小 麦 就 会 出 现 400 ( 1000 一 600 ) 个 单位 的 剩余 ， 这 会 促使 小 麦 价格 
下 跌 。 另 一 方面 ， 如 果 价 格 是 35 先 令 ， 供 应 者 愿意 出 售 的 小 麦 数 量 比 需求 者 想 买 的 数量 少 300 
(600—900) 个 单位 。 显 然 这 一 短缺 会 促使 价格 上 升 。 


1 Marshall, Economics, 348. 
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表 15-2 马 欢 尔 的 均衡 价格 与 数量 的 决定 


竞争 市 场 的 价格 与 数量 
价格 持 有 者 愿意 出 售 购买 者 愿意 购买 
(KF) 的 数量 (单位 ) 的 数量 (单位 ) 
37 1,000 600 
36 700 700 
35 600 900 


15.4.2 几何 图 示 


图 15-1 用 几何 方法 表示 了 马鞭 尔 的 均衡 价格 与 均衡 数量 。 马 软 尔 将 数量 表示 在 模 轴 上 是 因为 


他 将 数量 看 做 一 个 独立 的 变量 。 今 天 的 经 济 学 家 将 数量 看 做 是 一 个 非 独 立 变量 [Q=f(P)]， 但 是 他 们 
继续 用 纵 轴 表 示 价 格 ， 用 横 轴 表 示 数 量 。 事 实 上 ， 他 们 遵循 了 马 葡 尔 的 传统 而 不 是 数学 习惯 。 


图 15-1 不 仅 表 示 了 均衡 价格 B 和 均衡 数量 F， 而 且 表 明了 前 面 讨论 过 的 马 软 尔 的 消费 者 剩余 思 


想 。 如 果 我 们 不 考虑 个 人 之 间 的 效用 比较 和 收入 的 边际 效用 递减 问题 ， 我 们 就 可 以 说 BCE 的 面积 
衡量 了 消费 者 剩余 。 需 求 曲线 表明 有 些 消费 者 宁愿 支付 高 于 市 场 价格 B 的 价格 ， 而 不 愿 放 弃 这 种 商 
品 。 价 格 由 购买 最 后 一 单位 产品 所 得 到 的 边际 效用 来 决定 。 因 为 所 有 单位 的 产品 都 定价 为 8B， 所 以 
消费 者 总 共 得 到 的 效用 剩余 等 于 BCE。 


消费 者 剩余 


ep | BBRARS  N 
所 | 生产 者 剩余 
A 
0 F 
数量 


图 15-1 马 软 尔 的 均衡 价格 与 数量 


马 吏 泵 认为 买卖 双方 的 “讨价还价 ”会 产生 一 个 均衡 价格 〈 图 中 B 点 )， 这 一 价格 会 使 需求 量 


与 供给 量 相等 ( 都 是 已)。 买 方 得 到 的 全 部 消费 者 剩余 是 BCE; 卖方 得 到 的 全 部 生产 者 剩余 是 ABE。 


马鞭 尔 还 表达 了 生产 者 剩余 的 思想 ， 在 图 中 用 4BE 来 表示 。 有 些 卖 者 愿意 低 于 市 场 价格 出 售 
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产品 ， 而 不 愿 继续 持 有 商品 。 由 于 这 些 生产 者 得 到 的 是 市 场 价格 B， 所 以 他 们 以 和 消费 者 类 似 的 方 
式 获 得 剩余 。 马 软 尔 指出 生产 者 剩余 既 包 括 工 人 所 得 到 的 〈 工人 剩余 )， 也 包括 累积 财富 的 所 有 者 
得 到 的 ( 储 营 者 剩余 )。 回 想 一 下 ， 一 天 中 最 后 一 小 时 工作 时 间 的 厌恶 程度 决定 了 所 有 工作 小 时 的 
工资 率 水 平 ; 因此 ， 前 面 那些 小 时 中 工人 得 到 的 报酬 大 于 他 们 为 了 工作 而 愿意 接受 的 最 低 工资 水 
平 。 类 似 地 ， 马 软 尔 认 为 ， 推 迟 消费 是 一 种 牺牲 ， 利 息 率 必须 足够 高 以 产生 储 车 的 边际 供给 。 因 
为 所 有 的 储蓄 都 获得 相同 的 利息 率 ， 有 些 储 萤 者 获得 的 利息 必然 大 于 他 们 愿意 牺牲 的 效用 数量 ， 
这 就 是 储蓄 者 剩余 。 

马 黄 尔 在 讨论 市 场 价格 的 过 程 中 精湛 地 处 理 了 时 间 因 素 ， 这 是 他 对 经 济 思想 做 出 的 许多 重大 
贡献 之 一 。 他 认为 ， 作 为 一 个 一 般 规律 ， 时 间 期 限 越 短 ， 需 求 对 价值 的 影响 越 大 。 原 因 是 消除 生 
产 成 本 的 影响 比 消除 需求 变化 的 影响 所 需要 的 时 间 更 长 。 偶 然 的 事件 影响 市 场 价值 ， 但 是 在 长 时 
期 这 些 不 规则 的 事件 会 相互 平衡 抵消 。 因 此 在 长 期 ， 生 产 成 本 是 价格 与 价值 的 最 重要 的 决定 因素 。 
在 稳定 状态 下 ， 吻 除 货币 因素 的 干扰 ， 生 产 成 本 将 决定 价格 与 价值 。 但 是 在 一 个 变化 的 世界 中 ， 
为 了 适应 那些 不 完全 的 、 渐 进 的 变化 ， 需 求 与 供给 都 是 重要 的 。 

在 短期 ， 需 求 的 增加 会 提高 价格 ， 这 是 因为 ， 为 了 增加 产量 ， 需 要 使 用 非 熟练 工人 ， 或 者 延 
长 工作 日 。 但 是 在 长 期 来 看 ， 可 以 建立 更 多 的 工厂 ， 可 以 将 更 多 的 工人 吸引 到 该 行业 中 来 并 接受 
培训 。 如 果 存 在 大 规模 生产 的 规模 经 济 ， 那 么 供给 可 能 增加 ， 而 价格 不 会 上 升 ， 甚 至 价格 可 能 下 
降 。 后 一 种 可 能 性 将 在 后 边 的 成 本 递增 与 成 本 递减 行业 中 加 以 讨论 。 

马 软 尔 将 长 期 正常 价格 定义 为 恰好 使 供给 与 需求 数量 达到 平衡 的 价格 ， 并 且 该 价格 等 于 长 期 
平均 生产 成 本 。 生 产 效率 的 每 个 变化 都 会 影响 正常 价格 的 变化 。 市 场 价格 将 围绕 正常 价格 上 下 波 
动 ， 但 是 只 有 在 偶然 的 情况 下 才 正 好 相等 。 由 于 知识 、 人 口 与 资本 的 逐渐 增加 和 一 代 又 一 代 人 之 
间 需 求 与 供给 条 件 的 变化 ， 正 常 价格 发 生 了 渐进 的 、 长 期 的 变动 。 


15.5 收入 分 配 


在 一 个 竞争 经 济 中 ， 收 入 分 配 由 生产 要 素 的 定价 来 决定 。 马 菊 尔 认为 ， 企 业 家 肯定 会 不 断 比 
较 他 们 所 使 用 的 每 一 种 生产 要 素 的 相对 效率 。 他 们 还 一 定 会 考虑 用 一 种 要 素 替 代 另 一 种 要 素 的 可 
能 性 。 如 ， 用 畜 力 代替 人 力 ， 用 蒸汽 动力 代替 畜 力 。 在 两 种 可 以 鞭 代 的 生产 要 素 无 差异 的 边际 点 
上 ， 它 们 的 价格 必然 与 增加 的 总 产量 的 货币 价值 相称 。 若 一 个 企业 家 自 担 风险 通过 实验 找到 要 素 
投入 的 组 合 ， 能 够 在 生产 过 程 中 耗费 最 低 成 本 ， 那 么 经 济 自 由 的 最 显著 优势 就 表现 出 来 了 。 企 业 
家 一 定 会 估计 任何 一 种 生产 要 素 的 额外 一 单位 将 会 使 总 产值 增加 多 少 。 他 们 对 每 一 种 要 素 的 使 用 
会 一 直达 到 一 个 边际 点 ， 在 这 一 点 上 要 素 的 净 产 出 不 再 高 于 他 们 为 要 素 支 付 的 报酬 。 马 软 尔 这 一 
分 析 的 基础 是 “不 成 比例 地 使 用 任 一 生产 要 素 ” 导 致 的 收益 递减 。 


15.5.1 工资 


马歇尔 认为 工资 并 不 是 由 劳动 的 边际 生产 力 独自 决定 的 。 边 际 生产 力 确实 是 劳动 需求 的 基础 ， 
劳动 需求 是 一 种 取决 于 消费 者 对 最 终 产品 的 需求 的 派生 需求 。 但 是 工资 和 其 他 的 生产 要 素 收 益 一 
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样 ， 也 由 需求 与 供给 共同 决定 。 其 他 条 件 保持 不 变 ， 如 果 劳 动 供给 增加 ， 劳 动 的 边际 生产 力 就 会 
下 降 ( 劳动 供给 曲线 将 与 劳动 需求 曲线 交 于 劳动 需求 曲线 的 更 低 点 )。 从 而 ， 均 衡 工 资 率 将 下 降 。 
如 果 劳 动 供给 减少 ， 劳 动 的 边际 生产 力 就 会 上 升 ( 劳动 供给 曲线 将 与 劳动 需求 曲线 交 于 劳动 需求 
曲线 的 更 高 点 )， 工 资 率 就 会 上 升 。 因 此 ， 边 际 生产 力 本 身 并 不 决定 工资 ， 因 为 工人 数量 的 变化 会 
产生 不 同 可 能 的 边际 生产 力 。 但 是 对 于 一 个 既定 的 劳动 供给 水 平 而 言 ， 工 资 衡量 边际 生产 力 并 且 
等 于 边际 生产 力 的 说 法 是 正确 的 。 对 每 一 个 雇主 而 言 ， 工 资 率 都 固定 在 市 场 工资 水 平 上 ;， 即 企业 
是 工资 水 平 的 接受 者 ， 因 此 它 只 能 通过 变动 雇员 数量 来 达到 最 优 的 雇佣 水 平 。 在 工资 率 〈 边际 用 
ERA) 等 于 企业 出 售 边际 产品 的 额外 收益 (边际 收益 产品 ) 时 ， 达 到 雇用 的 最 优 水 平 。 

马 软 尔 不 仅 正确 地 指出 了 对 劳动 的 需求 是 一 种 派生 需求 ， 而 且 讨 论 了 劳动 需求 的 工资 弹性 的 
决定 因素 。 后 来 ， 庇 二 把 它们 归结 为 马 软 尔 的 四 大 派生 需求 法 则 。 用 现代 术语 来 说 ， 这 些 法 则 是 : 

L 其 他 条 件 不 变 ， 其 他 要 素 对 劳动 的 可 替代 性 越 大 ， 对 劳动 的 需求 弹性 越 大 。 例 如 ， 在 某 些 
情况 下 ， 可 以 用 机 器 人 替代 劳动 力 。 因 此 ， 工 资 率 的 上 升 会 造成 雇用 数量 不 成 比例 的 下 降 。 

2 其 他 条 件 不 变 ， 产 品 需 求 的 价格 弹性 越 大 ， 劳 动 的 需求 弹性 就 越 大 。 例 如 ， 假 设 产品 的 需 
求 是 富有 弹性 的 〈 餐馆 的 饭菜 )， 并 且 工资 率 上 升 了 ， 这 将 会 增加 生产 成 本 并 提高 产品 价格 。 较 高 
的 产品 价格 将 导致 购买 量 的 显著 下 降 ， 从 而 雇用 的 工人 ( 厨师、 收银 员 、 服 务 员 ) 的 数量 必然 会 
同等 程度 地 下 降 。 

3. 其 他 条 件 不 变 ， 劳 动 占 总 生产 成 本 的 比重 越 大 ， 劳 动 需求 弹性 就 越 大 。' 例 如 ， 当 劳动 成 本 
占 总 成 本 的 比重 是 100% 时 ， 工 资 率 上 升 20% 将 会 使 总 成 本 增加 20%。 但 是 当 劳 动 成 本 只 占 总 成 本 
的 10% 时 ， 工 资 率 同样 上 升 20% 只 会 造成 总 成 本 增加 2%。 在 第 一 种 情况 下 ， 可 以 预期 成 本 相对 较 
高 的 增加 最 终 会 引起 产品 价格 的 大 幅度 提升 ， 产 量 与 销量 的 大 规模 下 滑 ， 以 及 因此 带 来 的 就 业 的 
大 幅度 减少 。 

4 其 他 条 件 不 变 ， 其 他 投入 的 供给 弹性 越 大 ， 劳 动 需求 的 弹性 就 越 大 。 为 了 说 明 这 一 点 ， 让 
我 们 假设 某 一 行业 的 工资 率 上 升 ， 并 且 立 刻 引 起 了 用 资本 替代 劳动 的 尝试 。 这 种 对 资本 需求 的 增 
加 是 否 会 提高 资本 的 价格 从 而 延迟 替代 的 过 程 呢 ? 如 果 资 本 的 供给 是 极度 缺乏 弹性 的 ， 答 案 便 是 
“会 ”， 如 果 资 本 的 供给 是 极其 富有 弹性 的 ， 答 案 便 是 “不 会 "。 当 资本 供给 富有 弹性 时 ， 劳 动 需 
求 的 工资 弹性 将 比 资本 供给 无 弹性 时 更 大 。 


15.5.2 利息 


马 葡 尔 考虑 的 另 一 个 分 配 部 分 是 利息 。 利 息 率 的 上 升 减少 了 机 克 的 使 用 ， 因 为 企业 家 避免 使 
用 所 有 那些 年 净 剩 余 低 于 利息 率 的 机 器 。 较 低 的 利率 会 增加 资本 投资 。 对 借贷 资本 的 需求 是 所 有 
贸易 中 所 有 个 人 需求 的 加 总 。 就 最 终 产品 来 说 ， 其 价格 越 高 ， 资 本 需求 越 少 ; 其 价格 越 低 ， 资 本 
需求 越 多 。 这 一 关系 建立 的 基础 是 随 着 要 素数 量 的 增加 其 边际 生产 力 递 碱 ， 正 如 消费 者 与 商品 需 
求 关系 建立 的 基础 是 随 着 消费 数量 的 持续 增加 边际 效用 递减 。 

随 着 获得 的 资本 数量 的 增加 ， 资 本 的 边际 生产 力 递减 构成 了 对 资本 的 需求 ， 其 价格 用 利息 率 


1 在 20 世 纪 30 年 代 约 坦 . R. 希 克 斯 对 马 软 尔 的 第 三 条 定律 提出 了 挑战 ， 他 表明 ， 由 于 高 技术 的 原因 ， 这 一 定律 并 非 在 
所 有 情况 下 都 成 立 。 更 准确 地 说 ， 马 欣 尔 的 定律 假设 产品 的 需求 弹性 大 于 资本 与 劳动 之 间 的 替代 弹性 。John R. 
Hicks, The Theory of Wages, 2nd ed. (New York: St. Martin’s Press, 1966), 241-247. 
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来 表示 。 储 蓄 的 供给 量 取决 于 利率 ,而 利率 又 取决 于 储蓄 的 供给 。 储 蓄 的 供给 指 的 是 在 各 种 不 同 
利率 水 平 下 的 整个 一 系列 供给 量 ， 正 如 需求 是 在 不 同 的 价格 水 平 下 的 一 系列 需求 量 一 样 。 储 蓄 与 
其 他 商品 的 供给 一 样 ， 其 价格 (利率 ) 位 于 需求 曲线 与 供给 曲线 的 交点 。 因 此 ,价格 ( 利率 ) H 
定 商品 供给 (储蓄 ) 的 数量 。 

储蓄 的 主要 动机 是 人 们 的 意愿 ， 人 们 推迟 当前 的 消费 以 期 将 来 获得 更 大 的 回报 : 

在 讨论 资本 的 利息 时 ， 我们 认为 合理 的 人 类 本 性 是 将 利息 看 做 对 等 待 享受 物质 资源 这 一 牺牲 
的 回报 ， 因 为 没有 回报 很 少 有 人 会 储蓄 ; 正如 我 们 把 工资 看 做 是 劳动 的 回报 ， 因 为 没有 回报 很 少 
有 人 会 努力 工作 。 

为 了 将 来 而 牺牲 当前 的 快乐 被 经 济 学 家 称 为 节 欲 。 但 这 个 术语 被 误解 了 : 最 大 的 财富 积累 者 
都 是 十 分 富有 的 人 ， 他 们 中 的 有 些 人 生活 奢侈 ， 肯 定 不 可 能 节 欲 ， 这 里 节 和 欲 这 个 术语 的 含义 已 经 
变 成 了 节俭 。 经 济 学 家 们 所 说 的 节 欲 的 含义 是 ， 一 个 人 有 能 力 消费 但 他 为 了 将 来 增加 他 拥有 的 资 
源 而 放弃 了 消费 ， 他 的 这 种 特定 消费 的 节 欲 增加 了 财富 的 积累 。 但 是 既然 这 个 术语 很 容易 让 人 误 
解 ， 为 了 方便 起 见 我 们 可 以 不 使 用 这 个 术语 ， 而 是 说 财富 的 积累 通常 是 延迟 享乐 或 等 待 的 结果 。! 

马 吹 尔 意识 到 储蓄 的 其 他 动机 也 可 能 是 很 重要 的 。 他 提 到 了 家 庭 关爱 、 习 惯 的 力量 、 音 背 、 
收入 的 多 少 以 及 为 了 未 来 的 谨慎 。 因 此 即使 利息 是 零 或 者 负数 ， 有 些 储蓄 还 是 会 存在 。 如 果 一 个 
人 想 积累 一 笔 年 金 用 于 养老 ， 他 可 能 在 高 利率 时 比 在 低 利 率 时 储蓄 更 少 ; 在 高 利率 时 一 笔 较 少 的 
储蓄 将 来 会 得 到 同样 数量 的 金钱 ， 但 这些 只 是 例外 情况 。 一 般 来 说 ,利息 率 降低 将 会 促使 人 们 进 
行 更 多 的 现 期 消费 ， 而 利息 率 上 升 将 会 促使 人 们 进行 更 少 的 现 期 消费 。 因 此 ， 利 息 会 趋向 于 一 个 
均衡 水 平 ， 在 这 个 利率 水 平 上 ， 市 场 上 对 资本 的 总 需求 等 于 即将 出 现 的 资本 总 供给 。 


15.5.3 利润 、 租 金 与 准 租金 


根据 马 软 尔 的 观点 ， 正 常 利润 包括 利息 、 管 理 报酬 和 企业 组 织 的 供给 价格 。 利 息 已 经 讨论 过 
了 。 管 理 报酬 是 对 一 种 特殊 的 劳动 形式 的 支付 。 正 常 利润 的 其 他 部 分 、 企 业 组 织 的 供给 价格 ， 是 
企业 家 精神 的 回报 。 

马 吹 尔 将 李嘉图 的 地 租 理论 吸收 到 他 的 体系 之 中 : 

地 租 的 量 本 身 由 土地 的 肥沃 程度 、 产 品 的 价格 以 及 边界 土地 的 位 置 决定 : 它 是 投入 土地 的 资 
本 与 劳动 所 能 获得 的 总 收益 超过 那些 在 恶劣 的 边际 条 件 下 耕种 所 获得 的 收益 的 部 分 。…… 在 一 般 
的 需求 与 供给 条 件 的 作用 下 ， 总 产量 的 价格 将 趋向 于 处 于 有 利 可 图 的 边际 的 资本 与 劳动 的 生产 成 
本 : 这 个 生产 成 本 不 能 决定 价格 ， 但 它 却 影响 着 决定 价格 的 一 些 因素 。? 

马 欢 尔 说 ， 对 于 个 体 生 产 者 ， 土 地 只 是 资本 的 一 种 特殊 形式 。 土 地 和 建筑 物 之 间 没 有 太 大 的 
差别 ， 当 它们 的 所 有 者 试图 从 中 获得 额外 的 产 出 时 ， 它 们 都 是 收益 递减 的 。 但 是 对 整个 社会 来 说 ， 
土地 的 供给 是 固定 不 变 的 。 如 果 一 个 人 拥有 土地 ， 那 么 其 他 人 拥有 的 就 少 一 点 。 相 反 ， 如 果 一 个 
人 想 要 对 改良 土地 或 者 土地 上 的 建筑 物 进行 投资 ， 他 一 点 都 不 会 明显 减少 其 他 人 进行 类 似 改良 投 
资 的 机 会 。 


1 Marshall, Economics,232-233. 
2 Marshall, Economics,427—428. 
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马 菊 尔 写 道 ， 在 短期 中 土地 和 制 成 资本 品 是 类 似 的 ， 因 为 它们 的 供给 都 是 固定 的 。 因 此 ， 旧 
有 资本 投资 的 回报 类 似 于 地 租 ， 马 葡 尔 称 其 为 “ 准 租金 "。 利 息 是 “自由 ”或 “流动 ”的 资本 或 者 
新 增资 本 的 报 酮 ， 准 租金 是 短期 内 先前 投资 的 报酬 。 即 使 一 部 分 土地 的 经 济 租金 被 税收 征 走 了， 
但 是 在 假设 土地 所 有 者 希望 最 大 化 收益 而 不 是 赁 一 时 意气 将 土地 闲置 的 前 提 之 下 ， 土 地 所 有 者 仍 
然 会 继续 出 租 土地 。 与 之 类 似 ， 对 固定 资本 的 部 分 报酬 征 税 在 短期 内 并 不 影响 生产 ， 因 为 失去 部 
分 正常 利润 总 比 失去 所 有 利润 只 剩 废 弃 物 要 好 得 多 。 这 种 分 析 中 假设 资本 是 特殊 的 并 且 没 有 其 他 
用 途 。 当 然 在 长 期 内 准 租金 会 消失 ， 因 为 如 果 投 资 要 不 断 更 新 、 企 业 要 持续 经 营 下 去 ， 冉 定 资 本 
投资 获得 正常 回报 是 基本 的 要 求 。 

换 一 种 说 法 就 是 在 短期 内 只 有 可 变 成 本 才 会 影响 价格 ， 反 过 来 价格 又 决定 了 固定 投资 的 收益 。 
但 是 在 长 期 ， 可 变 成 本 与 固定 投资 的 正常 利润 都 必须 得 到 补偿 ， 并 且 它 们 都 会 影响 价格 : 

虽然 很 难 将 其 综合 起 来 ， 但 综合 上 述 全 部 说 法 : 每 一 种 生产 要 素 ， 土地、 机 器 、 熟 练 劳 动 等 ， 
只 要 能 够 盈利 都 易于 被 应 用 到 生产 中 。 如 果 雇 主 和 其 他 企业 家 认为 通过 使 用 更 多 一 点 的 某 种 要 素 
能 够 获得 更 好 的 结果 ， 他 们 将 会 这 样 做 。 他 们 估计 在 某 一 种 方案 中 多 支出 的 费用 可 能 带 来 的 净 产 
品 ( 即 他 们 的 总 产 出 的 货币 价值 减 去 所 发 生 的 费用 后 的 净 增 长 )， 如 果 通 过 将 支出 从 一 个 方向 转移 
到 另 一 个 方向 能 够 获得 收益 ， 他 们 将 会 这 样 做 。 

因此 ， 每 一 种 生产 要 素 的 使 用 由 相对 于 供给 的 需求 的 一 般 条 件 所 决定 ; 一 方面 ， 由 每 个 生产 
要 素 能 够 被 投入 使 用 的 全 部 用 途 的 紧迫 性 和 需要 生产 要 素 的 那些 人 的 支付 能 力 共同 决定 ， 另 一 方 
面 ， 由 生产 要 素 的 可 得 的 存量 大 小 决定 。 根 据 替 代 原 理 ， 由 于 总 是 存在 着 要 素 从 其 服务 价值 较 低 
的 用 途 向 服务 价值 较 高 的 用 途 转移 的 趋势 ， 所 以 一 种 要 素 在 每 一 种 使 用 中 的 价值 将 保持 均等 。! 


15.6 成 本 递增 与 成 本 递减 行业 


马 吹 尔 的 一 个 主要 分 析 工 具 是 “代表 性 企业 ”的 概念 ， 对 他 而 言 的 代表 性 企业 ， 指 的 是 19 世 
纪 典 型 的 独资 企业 。 在 他 的 分 析 中 这 个 抽象 概念 至 少 服务 于 以 下 三 个 主要 目的 : 第 一 ， 在 谈 到 生 
产 一 种 产品 的 正常 成 本 时 ， 代 表 性 企业 是 指 在 所 在 的 行业 里 既 不 是 效率 最 高 的 ， 也 不 是 效率 最 低 
的 企业 。 第 二 ， 这 个 分 析 工具 表明 ， 即 使 有 些 企业 在 成 长 ， 有 些 企业 在 衰落 ， 但 是 这 个 行业 可 以 
达到 长 期 均衡 ;因为 企业 之 间 可 以 相互 平衡 抵消 。 第 三 ， 即 使 代表 性 企业 没有 提高 其 内 部 效率 ， 
但 随 着 行业 的 扩张 ， 它 也 可 能 经 历 生 产 成 本 的 降低 。 


历史 借鉴 15-2 
为 什么 企业 会 存在 ? 

马 软 尔 对 “代表 性 企业 ”的 关注 开创 了 一 个 惯例 ， 微 观 经 济 分 析 将 这 个 惯例 遵循 了 数 十 年 。 
在 马 歌 尔 之 后 ， 经 济 学 家 们 建立 了 在 完全 竞争 市 场 、 垄 断 竞 争 市 场 、 寡 头 垄 断 市 场 和 完全 垄断 市 
场 条 件 下 运转 的 代表 性 企业 的 精确 模型 。 企 业 的 作用 如 此 重要 ， 然 而 令 人 感到 奇怪 的 是 马歇尔 和 


1 Marshall, Economics,521 — 523. 
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> 


早期 的 新 古典 经 济 学 家 并 没有 提出 这 样 的 疑问 ， 即 代表 性 企业 或 者 现实 世界 中 的 企业 为 什么 会 存 
在 ?如 果 市 场 运行 是 有 效率 的 ， 那 么 为 什么 会 产生 各 级 企业 组 织 来 计划 和 调节 大 部 分 的 经 济 活 
动 ? 相反 ， 如 果 从 企业 内 部 的 计划 和 调节 中 获得 的 好 处 大 于 市 场 的 调节 ， 那 么 为 什么 不 存在 一 个 
单一 企业 来 生产 一 个 国家 的 所 有 产 出 呢 ?” 是 什么 限制 了 企业 的 最 终 规模 ? 

出 生 于 伦敦 的 罗 纳 德 ， 科斯 在 他 第 一 篇 作品 中 明确 地 处 理 了 这 些 问题 。 他 1937 年 发 表 的 论文 
《企业 的 性 质 》 最 终 确立 了 以 交易 成 本 、 产 权 和 契约 为 基本 概念 的 一 个 全 新 的 经 济 学 研究 领域 。* 
鉴于 这 篇 作品 以 及 他 随后 关于 外 部 性 的 一 篇 具有 重大 影响 的 论文 ， 科 斯 被 授予 1991 年 的 诺 贝尔 经 
济 学 奖 。 在 接受 这 一 奖项 时 ， 科 斯 说 道 : 

( 1937 年 我 最 初 写 这 篇 文章 时 ) 我 只 有 21 岁 ， 我 从 来 没有 想 过 这 些 思 想 会 在 60 年 后 成 为 获得 诺 
贝尔 奖 的 主要 理由 。 在 我 八 十 多 岁 时 为 我 二 十 几 岁 时 的 作品 领 奖 真是 一 段 奇 特 的 经 历 。** 

科斯 认为 企业 之 所 以 存在 是 因为 在 市 场 上 个 人 之 间 的 买卖 行为 包含 交易 成 本 。 这 些 成 本 包括 
确定 买 者 和 卖 者 、 确 定 或 协商 价格 、 订 立 契 约 、 监 督 契 约 各 方 的 执行 情况 以 及 履行 契约 等 费用 。 
如 果 交 易 成 本 比较 低 或 比较 适中 ， 市 场 调节 而 不 是 企业 调节 就 是 完成 生产 和 分 配 的 最 有 效 的 途径 。 
农民 可 以 直接 从 材料 供应 者 手中 购买 他 们 所 需 的 各 种 投入 要 素 ， 也 可 以 在 市 场 上 将 他 们 生产 的 产 
品 直接 卖 给 企业 或 者 个 人 。 一 个 层级 企业 并 不 一 定 能 够 将 生产 成 本 和 交易 成 本 之 和 最 小 化 。 
但 如 果 情 况 是 市 场 交换 中 的 交易 成 本 非常 高 (比如 制造 、 销 售 一 辆 汽车 )， 那 么 建立 一 个 集中 
的 组 织 ， 在 组 织 内 部 通过 指令 来 计划 和 协调 生产 决策 将 是 一 个 经 济 的 办 法 。 企 业 可 以 增加 资本 、 
雇用 管理 者 和 工人 、 获 取 原 材料 。 企 业 能 够 比 个 人 的 市 场 交 易 或 合同 更 好 地 计划 和 协调 成 干 上 万 
的 汽车 设计 师 与 制造 工人 的 行动 。 

然而 ， 随 着 企业 组 织 的 扩大 、 变 得 更 加 复杂 ， 协 调 生产 与 分 配 的 企业 内 部 成 本 也 会 增加 。 企 


” 业 的 激励 作用 日 益 削 弱 ， 官 僚 作 风 开 始 出 现 ; 法 律 、 会 计 与 其 他 支撑 性 服务 都 需要 内 部 化 。 企 业 


规模 和 范围 的 进一步 扩张 将 会 使 获得 与 协调 投入 要 素 的 交易 成 本 提高 ， 在 某 一 点 上 将 超过 市 场 交 
易 的 交易 成 本 。 ` 

根据 科斯 的 观点 ， 竞 争 将 指引 企业 寻找 他 们 的 最 优 规模 。 只 有 企业 执行 协调 功能 的 成 本 低 于 
市 场 执 行 协调 功能 的 成 本 时 ， 企 业 (“ 小 的 计划 社会 ”) 才能 够 继续 存在 。 如 果 企 业 规模 过 大 ， 它 
们 的 成 本 将 会 高 于 比 它们 规模 更 小 的 竞争 者 ， 并 将 最 终 导 臻 失败。*** 


* Ronald H. Coase, “The Nature of the Firm” , Economica 4 (November 1937): 386-405. 科 斯 在 1951 年 从 英国 移居 到 美 


国 ， 并 于 1964 年 进入 芝加哥 大 学 。 

** Ronald H. Coase, “The Institutional Structure of Production,” American Economic Review 82 (September 1992): 
713-719. . . 
eee 在 这 个 研究 领域 作出 贡献 的 其 他 著名 经 济 学 家 还 包括 阿曼 .阿尔 钦 ， 哈 罗 德 ， 德 姆 塞 英和 奥 利 佛 ' 忆 .威廉 姆 森 。 
参见 : Armen Alchian and Harold Demsetz, “Production, Information Costs, and Economic Organization,” American 


Economic Review 62 (December 1972 ) :777-795; Oliver E. Williamson, “Hierarchical Control and Optimum Firm Size,” 


Journal of Political Economy 75 (April 1976): 123-138. 
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15.6.1 商业 企业 的 生命 周期 

马 软 尔 采 用 动态 的 观点 来 看 待 商业 企业 的 成 长 与 衰落 : 

从 森林 里 的 小 树 不 断 地 努力 钻 出 老 树 的 树苗， 我 们 可 以 受到 启发 。 许 多 小 树 在 途中 死 掉 了 ， 
只 有 少数 活 了 下 来 ; 这 些 少数 的 小 树 变 得 越 来 越 粗 壮 ， 随 着 它们 高 度 的 增加 ， 它 们 获得 的 阳光 和 
空气 ， 最 后 轮 到 它们 遮 项 了 其 他 邻居 而 高 千 着 ， 并 且 看 上 去 它们 似乎 会 一 直 成 长 ， 随 着 成 长 的 份 
额 更 大 变 得 更 加 粗壮 。 但 是 它们 做 不 到 这 一 点 。 一 樟树 会 比 另 一 棵 树 的 生命 力 更 长 久 、 树 干 更 为 
粗壮 ， 但 是 它们 迟早 都 会 衰老 。 尽 管 较 高 的 树 比 其 他 对 手 可 以 获得 更 好 的 阳光 与 空气 ， 但 是 它们 
会 逐渐 器 失 活力 ， 不 断 地 为 那些 还 不 太 粗 壮 的 树 腾 出 位 置 ， 虽 然 这 些 树 不 太 粗壮 ， 但 是 它们 却 拥 
有 年 轻 的 活力 。 

在 大 型 股份 公司 获得 家 大 发 展 之 前 ， 企 业 成 长 的 一 般 规律 与 树 的 成 长 类 似 。 大 型 股份 公司 的 


发 展 经 常 停滞 ， 但 不 会 轻易 倒闭 。 虽 然 这 不 是 一 般 规律 ， 但 在 很 多 产业 与 行业 中 都 存在 。 这 一 自 ， 


然 法 则 迫使 私营 企业 缩短 它 充 满 活力 的 那 部 分 生命 阶段 。 因 此 ， 一 段 时间 之 后 ， 企 业 的 领导 权 如 
果 没 有 落 入 那些 对 企业 未 来 的 繁荣 不 太 感 兴趣 的 人 手中 ， 就 是 落 入 那些 缺乏 活力 与 创造 力 的 人 们 
手中 。 如 果 它 转变 为 一 个 股份 公司 ， 它 就 可 以 保持 劳动 分 工 、 专 业 化 技术 和 机 械 方面 的 优势 : 它 
甚至 可 以 通过 进一步 增加 其 资本 来 扩大 这 种 优势 ; 在 合意 的 条 件 下 ， 它 可 以 在 生产 上 取得 一 个 持 
久 的 优势 地 位 。 但 是 它 很 可 能 会 失去 很 多 弹性 和 进步 的 力量 ， 在 与 年 轻 的 、 规模 小 的 对 手 竞争 的 
过 程 中 ， 它 不 再 独 享 优势 。 

因此 ， 我 们 在 思考 财富 与 人 口 增长 对 生产 经 济 施加 影响 后 所 产生 的 各 种 广泛 后 果 时 ， 我 们 得 
到 的 结论 的 一 般 特征 并 不 太 受 以 下 事实 所 影响 ， 这 些 事实 是 ， 许多 经 济 直 接 依赖 于 从 事 生 产 的 私 
人 企业 的 规模 ， 以 及 几乎 在 每 一 种 行业 中 都 会 不 断 地 出 现 大 企业 的 成 长 与 衰落 ， 在 每 一 刻 都 会 有 
一 些 公司 处 于 上 升 阶段 而 另 一 些 公司 处 于 下 降 阶 段 。 通 常 在 繁荣 时 期 ， 某 个 方面 的 衰退 肯定 会 由 
另 一 方面 的 更 大 进步 而 得 到 更 多 的 补偿 。 


15.6.2 ”内 部 经 济 与 外 部 经 济 


马 软 尔 认为 ， 内 部 经 济 是 由 单个 企业 规模 的 扩大 引起 的 效率 或 成 本 节约 。 随 着 企业 规模 的 扩 
大 ， 企 业 可 以 享受 到 更 多 的 专业 化 和 大 规模 生产 的 好 处 ， 采 用 更 多 、 更 好 的 机 器 来 降低 生产 成 本 。 
随 着 一 个 企业 规模 的 扩大 ， 购 买 与 销售 也 变 得 更 加 经 济 。 规 模 较 大 的 企业 可 以 以 较 容易 的 条 款 获 
得 贷款 ， 而 且 还 能 够 更 有 效 地 使 用 高 级 管理 才能 。 

而 外 部 经 济 则 来 自 于 企业 外 部 ; 它们 取决 于 行业 的 一 般 发 展 。 随 着 行业 的 发 展 ， 材 料 供应 商 
在 企业 附近 建 厂 来 为 不 断 扩张 的 行业 服务 ; 因为 运输 成 本 降低 了 ， 而 且 产品 是 由 不 断 扩 大 的 企业 
生产 出 来 的 ， 所 以 这 样 的 供应 变 得 比较 便宜 。 另 外 ， 为 了 满足 不 断 发 展 的 行业 的 特殊 需要 ， 还 有 
可 能 出 现 运 输 服务 的 提供 者 ， 从 而 降低 了 将 产品 运送 到 顾客 手中 的 运输 成 本 。 | 

马 软 尔 认为 ， 一 个 行业 产量 的 增长 通常 会 扩大 该 行业 中 典型 企业 的 规模 ， 从 而 扩大 它 的 内 部 
经 济 ; 它 常常 还 会 扩大 该 企业 可 以 获得 的 外 部 经 济 。 因 此 ， 马 吹 尔 认为 ， 如 果 产 量 扩张 ， 根 据 劳 
动 和 牺牲 来 衡量 的 生产 成 本 就 会 下 降 。 


1 Marshall, Economics, 315-317. 
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外 部 经 济 对 一 个 行业 中 的 所 有 企业 都 是 适用 的 。 但 是 ， 如 果 内 部 经 济 随 着 企业 规模 的 扩大 而 
扩大 了 ， 那 么 怎样 保持 竞争 呢 ? 如 果 一 个 企业 因为 规模 变 大 而 更 有 效率 ， 那么 是 否 意 味 着 在 这 个 
行业 中 最 终 将 只 有 一 个 企业 呢 ( 自然 垄断 ) ? 马 吹 尔 的 代表 性 企业 的 概念 提供 了 管 案 。 企 业 家 的 
衰老 与 死亡 将 导致 企业 的 衰落 与 倒闭 。 马 吹 尔 认为 ， 典 型 的 个 人 企业 将 不 能 持续 足够 长 的 时 间 以 
实现 生产 规模 一 直 扩 张 所 带 来 的 全 部 利益 。 新 企业 家 们 在 商业 的 竞技 场 上 奋力 前 行 ， 重 新 开始 了 
提高 企业 规模 与 效率 的 过 程 。 ， 


15.6.3 规模 报酬 递增 与 规模 报酬 递减 


如 果 一 个 行业 在 扩张 过 程 中 使 用 了 所 有 的 生产 要 素 ， 那 么 每 单位 产量 的 成 本 会 上 升 还 是 下 
E? 马 软 尔 认为 行业 一 般 会 产生 规模 报酬 递增 ; 随 着 劳动 和 资本 的 扩张 ， 组 织 与 效率 将 得 到 改进 。 


只 有 那些 极其 依赖 自然 的 行业 ， 如 农业 ， 才 会 产生 规模 报酬 递减 。 当 规模 报酬 递增 与 规模 报酬 递 


减 规律 的 作用 达到 均衡 时 ， 我 们 就 得 到 了 规模 报酬 不 变 规 律 : 通过 劳动 与 延迟 的 牺牲 的 等 比例 增 
加 得 到 扩张 的 产量 。 例 如 ， 随 着 毛毯 产量 的 增加 ， 增 加 的 毛线 成 本 恰好 被 生产 毛毯 的 效率 提高 所 
抵消 ， 我 们 可 以 使 成 本 保持 不 变 。 马 吹 尔 认为 ， 在 大 多 数 制造 业 中 ， 原 材料 成 本 只 占 全 部 成 本 中 
很 小 的 一 部 分 ， 规 模 报酬 递增 几乎 是 没有 问题 的 。 

马歇尔 从 他 的 分 析 中 得 出 了 一 个 乐观 的 结论 。 尽 管 人 口 的 快速 增长 导致 了 不 利 的 局 面 ， 但 最 
终 的 结果 可 能 是 好 的 。 可 以 预期 集体 效率 (collective efficiency ) 将 比 人 口 数 量 增 加 的 比例 增加 
更 多 。 

如 果 一 个 行业 符合 规模 报酬 不 变 规 律 ， 那 么 对 该 行业 产品 的 需求 的 增加 在 长 期 中 不 会 影响 产 
品 的 价格 。 如 果 一 个 行业 是 规模 报酬 递减 的 ， 那 么 需求 的 增加 会 提高 产品 的 价格 ; 更 多 的 产品 将 
被 生产 出 来 ,但 这 时 的 产量 不 如 规模 报酬 不 变 时 生产 的 那么 多 。 如 果 一 个 行业 符合 规模 报酬 递增 
规律 ， 那 么 需求 的 增加 最 终 会 导致 价格 下 跌 ， 这 时 产量 将 大 于 规模 报酬 不 变 行业 的 产量 。 


15.6.4 税收 与 补贴 的 福利 效应 


马 软 尔 对 于 成 本 不 变 、 成 本 递增 与 成 本 递减 行业 的 分 析 使 他 得 到 了 如 下 新 颖 的 政策 结论 :《〈1 ) 
在 成 本 不 变 的 行业 ， 税 收 或 补贴 都 会 减少 消费 者 的 净 效 用 ; (2) 在 成 本 递增 行业 ， 税 收 会 增加 消 
费 者 的 净 效用 ; (3) 在 成 本 递减 行业 ， 补 贴 会 增加 消费 者 的 净 效 用 。 

图 15-2 说 明了 马歇尔 有 关 的 最 简单 情况 ， 即 成 本 不 变 行业 的 思想 。 图 中 的 水 平 供给 曲线 8 表明 
这 是 一 个 成 本 不 变 行业 。 另 一 种 说 法 是 需求 的 变动 ( 曲线 的 移动 ) 不 会 改变 当前 的 均衡 价格 4。 现 
在 假设 对 每 一 单位 产品 征收 4B 数量 的 税收 ， 因 此 包含 税收 的 单位 成 本 就 上 升 到 B 点 ( 4 十 48B )。 这 
一 税收 将 产生 多 少 税收 收入 ? 更 高 的 价格 将 使 消费 者 剩余 减少 多 少 ? 马 吹 尔 回答 道 ， 政 府 得 到 的 
税收 收入 等 于 ABEF ( 每 单位 的 税收 4B 乘 以 新 的 均衡 数量 4F )。 消 费 者 剩余 由 最 初 的 ACI1 减 少 到 
BCE。 因 此 消费 者 剩余 的 损失 是 4BE1。 因 为 消费 者 剩余 的 损失 超过 了 税收 收入 4BEF (这 项 支出 大 
概 会 产生 相间 数量 的 公共 品 消费 的 效用 )， 所 以 消费 者 的 净 效 用 下 降 了 。 马 葡 尔 指出 ， 对 一 个 成 本 
不 变 行业 的 生产 者 进行 补贴 会 产生 同样 的 结果 ;补贴 的 数量 超过 消费 者 剩余 的 增加 。 假 设 图 15-2 
中 最 初 的 供给 曲线 是 S$'， 政 府 给 生产 者 提供 每 单位 84 数 量 的 补贴 ， 你 可 以 证 实 这 一 点 。 

马 软 尔 还 将 同样 的 分 析 应 用 到 了 成 本 递增 与 成 本 递减 的 行业 。 在 成 本 递增 行业 ， 他 的 分 析 表 
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明 税收 会 提高 税收 收入 ， 且 会 超过 它 减少 的 消费 者 剩余 。 通 过 限制 成 本 递增 行业 中 企业 的 产量 ， 
不 包含 税收 的 单位 成 本 实际 将 下 降 。 获 得 的 收入 应 该 被 用 来 补贴 成 本 递减 的 行业 。 随 着 成 本 递减 
行业 产量 的 上 升 ， 不 包含 补贴 的 单位 成 本 将 下 降 。 消 费 者 剩余 的 增加 将 超过 补贴 。 


数量 


图 15-2 成 本 不 变 行业 征收 从 量 税 的 福利 效应 


根据 翅 歌 尔 的 观点 ， 成 本 不 变 行业 的 从 量 税 将 减少 消费 者 的 净 效用 。I 昌 的 税收 将 会 使 供给 曲线 从 S 上 移 
到 9'， 产 品 的 价格 将 从 4 提高 到 轧 。 政 府 得 到 的 税收 收入 用 ABEF 来 表示 ， 但 消费 者 损失 的 消费 者 剩余 数量 更 
大 ， 为 ABE1I， 相 当 于 ACI 减 去 BCE 后 的 面积 。 

这 一 论断 的 含义 是 ， 竞 争 性 的 价格 和 自由 放任 并 不 必然 导致 社会 的 最 大 满足 程度 。 马 吹 尔 非 
常 清醒 地 认识 到 这 一 点 。 他 认为 ， 如 果 生 产 者 比 消费 者 穷 得 多 ， 那 么 限制 供给 、 提 高 价格 将 会 提 
高 总 满足 水 平 ， 相 反 ， 如 果 消 费 者 比 生 产 者 穷 得 多 ， 扩 大 产量 、 以 一 定 损失 出 售 商品 ( 由 政府 补 
贴 来 弥补 ) 就 能 够 提高 总 效用 。 再 者 ， 如 果 一 个 人 以 这 样 的 方式 来 花费 收入 ， 增 加 了 对 穷人 提供 
的 服务 的 需求 ， 并 因此 增加 了 穷人 的 收入 ， 那 么 这 样 将 比 同样 数量 的 金钱 增加 到 富 人 的 收入 中 ， 
能 够 增加 更 多 的 总 效用 。 如 果 一 个 人 将 收入 花费 在 成 本 递增 行业 生产 的 产品 上 ， 那 么 这 些 产品 对 
于 他 的 邻居 而 言 就 变 得 更 为 昂贵 ， 从 而 减少 了 它们 的 真实 收入 : 

可 以 看 到 ， 这 些 结论 自身 并 不 会 给 政府 干预 提供 一 个 合理 的 依据 。 但 是 它们 表明 : 为 了 发 现 
社会 将 个 人 的 经 济 行为 有 效 地 转变 为 最 大 限度 增进 社会 福利 总 量 这 一 运转 机 制 的 局 限 ， 还 有 很 多 
事情 要 做 ， 这 些 事情 要 通过 对 需求 与 供给 的 统计 数据 进行 认真 地 搜集 以 及 对 其 结果 进行 科学 地 解 
释 来 完成 。: 

当 马 软 尔 在 1924 年 去 世 时 ,约翰 - 梅 纳 德 . 凯恩斯 称 他 为 “100 年 来 世界 上 最 伟大 的 经 济 学 家 ”。 


1 Marshall, Economics, 475. 
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尽管 这 一 说 法 可 能 存在 争议 , 但 是 几乎 没有 人 不 承认 马 吹 尔 是 他 那个 时 代 最 有 影响 的 经 济 理 论 家 。 
他 的 《经 济 学 原理 》 将 后 来 成 千 上 万 的 经 济 学 家 引信 了 经 济 分 析 的 殿堂 。 事 实 上 ， 这 本 书 在 第 一 
版 出 版 40 年 后 才 达 到 最 大 的 发 行 量 ， 这 证 明 这 本 书 具 有 长 远 的 影响 。 几 乎 所 有 的 当代 经 济 学 家 都 
将 马 软 尔 与 亚当 MH. KD: 李嘉图 和 约翰 .斯 图 亚 特 : 穆 勒 一 起 看 做 古典 学 派 与 新 古典 学 派 
最 伟大 的 四 个 代表 人 物 。 


复习 题 


1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 新 古典 思想 、 需 求法 则 、 消 费 者 剩余 、 弹 性 
系数 、 辅 助 成 本 、 主 要 成 本 、 均 衡 价格 、 派 生 需 求法 则 、 准 租金 、 成 本 不 变 和 成 本 递增 与 成 本 递 
减 行业 、 内 部 经 济 与 外 部 经 济 。 

2. 理性 经 济 行为 的 新 古典 标准 假设 是 合理 的 吗 ? 卡 尼 曼 和 特 沃 斯 基 ( 历史 借鉴 15-1 ) 是 怎样 
回答 这 个 问题 的 ? 弗 里 德 曼 说 ， 一 个 模型 暗含 的 假设 是 否 正 确 是 无 关 紧要 的 ， 你 同意 这 一 说 法 
吗 ? 并 解释 原因 。 

3. 什么 是 马 软 尔 的 需求 法 则 ? 它 与 以 下 各 点 是 如 何 联系 在 一 起 的 :( a ) 等 边际 法 则 ，(b ) 边 
际 效用 递减 规律 ，(c ) 消费 者 剩余 。 

4. 请 思考 你 认为 马 软 尔 会 对 如 下 问题 作出 何 种 反应 :是 因为 人 们 潜入 水 中 寻找 珍珠 ， 珍 珠 才 
具有 价值 ， 还 是 因为 珍珠 具有 价值 所 以 人 们 才 潜 入 水 中 寻找 珍珠 ? 

5. 比较 马 软 尔 以 下 几 组 术语 的 区 别 : (a) 辅助 成 本 与 主要 成 本 ; (b) 现 期 、 短 期 与 长 期 ; 


Cc) 成 本 递增 行业 与 成 本 递减 行业 ; (d) 内 部 经 济 与 外 部 经 济 。 


6: 解释 这 一 论断 : 在 短期 ， 一 个 盈利 性 的 企业 在 决定 如 何 生产 时 只 关注 它 的 主要 成 本 ( 可 变 
成 本 )， 辅 助 成 本 ( 固定 成 本 ) 与 这 个 决定 无 关 。 

7. 比较 约翰 OK + 克拉 克 【 第 14 章 ) 与 马歇尔 的 工资 理论 的 异同 。 

8. 用 你 自己 的 图 表 或 例子 来 解释 马 软 尔 关 于 派生 需求 的 工资 弹性 的 决定 因素 。 假 设 存在 这 些 
决定 因素 ， 为 什么 我 们 会 认为 劳动 需求 的 工资 弹性 在 长 期 中 比 在 短期 中 更 大 ? 

9. 利用 图 15-2 所 使 用 的 分 析 方 法 ， 用 图 示 法 解释 说 明 马 软 尔 的 如 下 结论 : 对 成 本 递减 行业 的 
补贴 将 使 消费 者 剩余 增加 的 部 分 超过 补贴 的 数量 。 

10. 讨论 下 面 引 自 菲 利 普 . C. 纽曼 的 一 段 话 :“ 马 软 尔 对 于 新 古典 经 济 学 的 贡献 在 于 他 将 古典 
的 成 本 概念 重新 引入 了 经 济 学 。” 
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第 16 章 


新 古典 学 派 : 货币 经 济 学 


尽管 有 些 现 代 经 济 学 家 被 称 为 “货币 主义 者 "， 也 有 一 些 经 济 学 流派 比 其 他 流派 更 强调 货币 现 
Z, 但 是 并 不 存在 一 个 独立 的 货币 经 济 学 派 。 因 此 ， 我 们 在 经 济 思想 的 时 间 序 列表 中 可 以 看 到 从 
新 古典 学 派生 出 一 个 箭头 指向 货币 经 济 学 ， 从 货币 经 济 学 又 返回 到 了 新 古典 学 派 。 

古典 学 派 、 马 克 思 主义 学 派 和 早期 的 边际 主义 者 都 将 货币 仅仅 看 做 一 层面 纱 ， 为 了 研究 现实 
世界 ， 我 们 必须 揭 开 这 层面 纱 ; 他们 认为 货币 和 价格 都 从 属于 更 加 基础 的 经 济 要 素 。 而 其 他 一 些 
经 济 学 家 ， 如 维 克 塞 尔 与 凯恩斯 ， 将 货币 分 析 与 他 们 对 基本 经 济 过 程 的 研究 结合 在 一 起 。 随 着 震 
干 年 来 银行 业 、 信 用 和 经 济 波动 的 增长 ， 以 及 中 央 银 行 和 政府 的 货币 政策 的 重要 性 不 断 增强 ， 货 
币 在 经 济 理论 中 的 重要 性 注定 要 不 断 增加 。 

马 软 尔 对 货币 分 析 给 予 了 一 定 的 关注 。 特 别 是 ， 他 提出 了 被 称 为 剑桥 方程 式 的 一 个 交易 方程 
式 的 版 本 。 这 个 版 本 是 M=kPT， 其 中 是 货币 存量 , k 是 人 们 希望 以 现金 余额 形式 持 有 的 收入 部 分 ， 
P 是 总 的 价格 水 平 ，T 是 交易 量 或 者 真实 收入 。 马 欣 尔 的 仅仅 是 货币 流通 速度 V 的 倒数 ， 在 更 加 熟 
悉 的 交易 方程 中 ， 有 MV=PT。 费 雪 ， 本 章 讨论 的 主题 人 物 之 一 ,提出 了 后 一 个 版 本 的 方程 。 所 以 ， 
尽管 由 维 克 塞 尔 、 费 雪 和 霍 特 里 提出 的 理论 的 某 些 方面 与 宏观 经 济 学 的 联系 比 与 微观 经 济 学 的 联 
系 更 加 密切 ， 但 这 些 经 济 学 家 都 处 于 整体 的 马 葡 尔 的 新 古典 传统 之 内 。 

从 总 体 上 来 说 ， 维 克 塞 尔 、 费 雪 和 和 霍 特 里 对 经 济 学 作出 了 两 方面 的 贡献 。 第 一 ， 他 们 探索 了 
一 个 曾经 被 忽略 、 但 重要 性 不 断 在 增长 、 因 此 需要 重点 强调 的 领域 。 第 二 ， 他 们 帮助 将 货币 分 析 
整合 到 总 体 经 济 理论 中 去 。 但 是 有 很 重要 的 一 点 也 应 该 注意 ， 他 们 可 能 夸大 了 货币 的 作用 ; RN 
很 容易 让 钟 摆 过 远 地 摆 向 相反 的 方向 而 对 过 去 的 错误 过 度 补 偿 。 

正如 我 们 所 表明 的 那样 ， 新 古典 学 派 的 货币 经 济 学 家 显著 地 不 同 于 同一 学 派 的 非 货币 主义 者 ， 
因为 货币 主义 理论 家 进行 总 量 分 析 ， 如 总 需求 、 货 币 总 供给 、 总 储蓄 和 总 投资 。 跟 着 在 新 古典 传 
统 内 部 发 生 了 分 裂 。 非 货币 主义 的 分 支 主要 关注 单个 人 或 单个 企业 的 实际 牺牲 、 收 入 、 消 费 、 储 
著 和 投资 。 货 币 主义 分 支 关注 整个 经 济 的 这 几 类 总 量 ， 强 调 实际 因素 的 同时 也 强调 货币 因素 。 将 
货币 主义 和 非 货币 主义 经 济 学 综合 到 一 起 的 任务 留 给 了 后 来 的 经 济 学 家 ， 尽 管 维 克 塞 尔 被 认为 是 
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16.1 约翰 ' AMA: RA: BER 


约翰 古 斯 塔 夫 ， 克 努 特 : 维 克 塞 尔 (John Gustav Knut Wicksell, 1851—1926 ) 出 生 于 瑞典 
斯 德 哥 尔 摩 的 一 个 中 产 阶 级 家 庭 。 在 乌 普 萨 拉 ( Uppsala) 大 学 读本 科 时 ， 他 先后 学 习 了 数学 、 语 
言 学 、 文 学 和 哲学 ， 后 来 他 在 那里 继续 攻读 数学 与 物理 学 的 更 高 学 位 。 他 当选 过 这 个 大 学 的 学 生 
会 主席 ， 并 且 在 学 生 群 体 的 各 种 哲学 、 政 治 与 文学 的 辩论 及 活动 中 非常 活跃 。 作 为 一 个 受 欢 迎 的 
演说 家 和 小 册子 作者 ， 他 探讨 了 一 系列 社会 问题 ， 比 如 人 口 问题 、 节 育 、 移 民 、 酌 酒 及 其 成 因 、 
卖淫 、 婚 姻 的 未 来 、 普 遍 选 举 权 、 直 接 累 进 收 入 所 得 税 的 必要 性 等 。 他 既是 学 者 又 是 社会 改革 家 
一 一 在 他 那个 时 代 ， 这 两 种 工作 往往 被 认为 是 不 相 容 的 。 

维 克 塞 尔 对 社会 问题 和 改革 的 兴趣 引导 他 研究 经 济 学 。 从 1885 年 到 1890 年 他 曾 在 英国 、 法 国 、 
德国 和 奥地利 的 大 学 学 习 。 在 学 习 经 济 理论 的 过 程 中 ， 他 最 难忘 的 经 历 是 1888 年 在 柏林 的 一 家 书 
ERRATE ' 庞 巴 维 克 论 资本 理论 的 著作 ， 当 时 这 本 书 刚 出 版 不 久 。 这 部 著作 对 维 克 塞 尔 的 经 济 
思想 具有 深远 的 影响 。 

1896 年 维 克 塞 尔 获得 了 一 笔 不 大 的 政府 资助 ， 他 在 柏林 开始 了 对 货币 问题 的 研究 。 此 外 ， 他 
的 小 额 的 、 不 规律 的 收入 主要 依靠 报纸 杂志 投稿 和 关于 社会 问题 的 颇 受 欢迎 的 演讲 ， 还 有 偶尔 当 
私人 教师 和 高 中 教师 的 收入 。1896 年 他 获得 了 第 一 个 很 小 的 学 术 职 位 ，1901 年 在 他 50 岁 的 时 候 当 
上 了 教授 。1909 年 维 克 塞 尔 由 于 对 教会 信条 的 讽刺 性 评论 而 短暂 人 狱 。 


维 克 塞 尔 对 经 济 学 作出 了 几 个 主要 贡献 。 比 如 ， 你 可 能 回想 起 第 14 章 ， 典 型 企业 在 规模 扩张 . 


时 ， 首 先 经 历 报酬 递增 ， 然 后 是 报酬 不 变 ， 最 后 是 报酬 递减 ， 维 克 塞 尔 是 最 早 说 明 这 个 思想 的 经 
济 学 家 之 一 。 在 本 章 后 面 我 们 将 会 看 到 ， 他 预料 到 了 后 来 在 20 世 纪 30 年 代 由 张伯伦 和 罗宾逊 提出 
的 垄断 竞争 理论 。 但 为 维 克 塞 尔 赢得 主要 声誉 的 是 他 对 货币 经 济 学 的 贡献 ， 包 括 : (1 ) 对 达到 均 
衡 价 格 水 乎 或 产生 不 断 累积 的 通货 膨胀 或 通货 紧缩 趋势 中 利率 的 作用 进行 了 分 析 ; (2) 认识 到 政 
府 和 中 央 银 行 在 阻碍 和 促进 价格 稳定 中 的 潜在 作用 ; 3) 用 储蓄 一 投资 方法 分 析 宏 观 经 济 均衡 的 
早期 表述 ， 最 后 一 个 贡献 使 维 克 塞 尔 成 为 斯 德 哥 尔 摩 经 济 学 派 之 父 。' 另 外 ， 他 的 著作 成 为 凯恩斯 
主义 经 济 学 的 来 源 之 一 ; 凯恩斯 本 人 也 称赞 维 克 塞 尔 是 他 自己 思想 的 一 位 重要 的 先驱 者 。 维 克 塞 
尔 的 总 体 目标 是 将 货币 理论 、 经 济 周 期 理论 、 公 共 财 政和 价格 理论 综合 到 一 个 体系 之 中 。 尽 管 他 
没有 完全 成 功 ,但 是 他 将 这 个 领域 的 经 济 思想 向 前 推进 了 一 步 。 


16.1.1 价格 水 平 的 变化 


对 于 维 克 塞 尔 来 说 ， 货 币 理论 开启 了 一 个 主要 问题 为 什么 价格 会 总 体 上 升 或 下 降 ? 为 了 回 
答 这 个 问题 ， 他 转向 分 析 利 息 率 。 在 这 儿 他 区 分 了 正常 或 自然 利率 与 银行 利率 。 

他 认为 ,正常 利率 或 自然 利率 ， 取 决 于 尚未 投资 的 实际 资本 的 需求 和 供给 。 资 本 供给 从 那些 
推迟 消费 他 们 的 部 分 收入 并 因此 积累 财富 的 人 那里 流出 。 资 本 的 需求 取决 于 从 资本 使 用 中 可 以 实 


1 这 个 学 派 的 其 他 成 员 包 括 埃 里 克 … 林 达 尔 、 冈 纳 … 缪 尔 达 尔 和 贝蒂 ' 俄 林 。 
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现 的 利润 ， 或 者 资本 的 边际 生产 力 。 供 给 与 需求 的 相互 作用 决定 自然 利率 : 

对 借贷 资本 的 需求 和 储 鞋 的 供给 恰好 相当 ， 并 且 或 多 或 少 与 新 创造 的 资本 的 预期 产 出 相 一 致 ， 
这 时 的 利率 就 是 正常 利率 或 自然 利率 。 它 本 质 上 是 可 变 的 。 如 果 资 本 使 用 的 前 景 变 得 更 加 有 项 望 ， 
需求 将 会 上 升 并 且 ( 需求 数量 ) 将 会 第 一 次 超过 供给 ( 供给 数量 ) ; 于 是 利率 就 会 上 升 并 且 进 一 
步 刺 激 储 鞋 ， 与 此 同时 企业 对 资本 的 需求 会 收缩 ， 直到 在 略 高 的 利率 上 达到 一 个 新 的 均衡 。 而 与 
此 同时 在 产品 与 服务 市 场 上 根据 事实 必须 达到 均衡 一 -广泛 地 说 ， 如 果 不 受 到 其 他 因素 的 干扰 的 
话 ， 以 便 工资 与 价格 保持 不 变 。 于 是 货币 收入 的 总 额 往往 将 会 超过 实际 生产 的 消费 品 的 货币 价值 ， 
但 是 收入 的 超出 部 分 一 一 即 每 年 被 储蓄 并 投资 于 生产 的 部 分 一 一 将 不 会 产生 对 当前 产品 的 任何 需 
求 ， 而 只 会 产生 将 来 生产 所 用 的 劳动 和 土地 的 需求 。! 

正常 利率 或 自然 利率 仅 适用 于 个 人 之 间 的 信用 。 但 是 ， 银 行使 事情 变 得 复杂 ， 因 为 与 私人 不 
同 ， 在 银行 贷 出 资金 时 ， 不 受 自 有 资金 的 限制 ， 其 至 不 受 储蓄 者 放 在 银行 、 任 银行 处 置 的 存款 的 
限制 。 因 为 银行 创造 信用 ， 所 以 即使 在 利率 非常 低 的 情况 下 它们 仍然 能 够 扩大 贷款 规模 。 另 一 方 
面 ， 它 们 不 必 将 储蓄 者 存放 的 、 任 由 银行 处 置 的 资金 全 部 贷 出 。 因 此 ， 银 行 利率 可 能 低 于 或 者 高 
于 正常 利率 或 自然 利率 。 当 这 两 种 情形 中 的 任意 一 种 发 生 时 ， 价 格 水 平 最 终 将 会 发 生变 化 。 让 我 
们 来 考察 每 一 种 情形 。 

1. 银行 利率 低 于 自然 利率 

如 果 银 行 伐 出 货币 的 利率 大 大 低 于 我 们 前 面 引文 中 所 定义 的 正常 利率 或 自然 利率 ,储蓄 就 会 
丧失 ， 并 且 对 消费 性 商品 或 服务 的 需求 就 会 上 升 。 同 时 ， 企 业 家 将 会 寻求 更 多 的 资本 投资 ， 因 为 
随 着 借 人 资金 的 成 本 降低 能 够 实现 更 多 的 净利 润 。 随 着 投资 的 增加 ， 工 人 、 地 主 、 原 材料 的 所 有 
者 等 人 的 收入 都 会 增加 。 因 此 ， 消 费 品 的 价格 开始 上 升 。 但 是 ， 假 设 我 们 开始 就 位 于 充分 就 业 点 ， 
和 这 种 消费 品 与 投资 品 需求 上 升 相 并 列 的 ， 是 随 着 储蓄 的 减少 ， 产 品 供给 保持 不 变 甚至 是 减少 。 
价格 上 升 的 预期 将 引起 价格 上 升 得 更 多 。 均 衡 被 打破 ， 一 个 累积 向 上 的 价格 运动 趋势 开始 了 。 根 
本 原因 是 银行 利率 或 市 场 利率 低 于 正常 利率 或 自然 利率 ， 而 正常 利率 或 自然 利率 将 会 使 实际 储蓄 
与 实际 投资 在 不 变价 格 上 达到 平衡 。 只 要 银行 利率 低 于 自然 利率 ， 价 格 就 会 无 限 上 升 。 

2. 银行 利率 高 于 自然 利率 

相反 ， 如 果 银 行 利率 高 于 正常 利率 或 自然 利率 ， 价 格 就 会 下 降 。 为 什么 呢 ? 因 为 储蓄 将 增加 ， 
而 投资 支出 会 减少 。 投资 支出 的 减少 会 降低 国民 收入 ， 国 民 收 入 的 降低 将 引起 消费 品 价格 的 下 跌 。 
随 着 资本 品 和 消费 品 价格 的 下 跌 ， 总 体 价格 水 平 将 会 明显 降低 ; 即 ， 通 货 紧 缩 将 要 发 生 了 。 预 其 
价格 会 进一步 下 降 ， 买 者 将 会 进一步 减少 他 们 的 当期 支出 ， 由 此 加 剧 了 通货 紧缩 。 


16.1.2 公共 政策 含义 


维 克 塞 尔 对 利率 的 分 析 和 他 对 改革 的 偏爱 致使 他 看 重 政府 和 中 央 银 行 对 促进 经 济 稳定 的 作用 。 
在 他 1898 年 出 版 的 著作 《利息 与 价格 》 中 ， 他 成 为 提倡 用 控制 贴现 率 和 利息 率 来 稳定 总 体 价格 水 
平 的 首位 经 济 学 家 。 


1 Knut Wicksell, Lectures on Political Economy, E.Classen 译 ，2 vols.(London: Routledge &Kegan Paul, 1935), 2: 193 
(Orig. pub. 1906). 出 版 商 授权 引用 。 
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他 认为 ， 周 期 性 波动 的 主要 原因 是 这 样 一 个 事实 ， 当 需求 增长 ， 特 别 是 人 口 扩张 时 ， 技 术 与 
商业 的 进步 并 没有 保持 同样 的 前 进 速 度 。 随 着 需求 的 增长 ， 人 们 和 希望 通过 增加 投资 来 充分 利用 当 
前 的 形势 ; 但 是 通过 新 发 现 、 发 明 或 其 他 进步 来 提高 产 出 的 数量 需要 一 定 的 时 间 。 将 大 量 的 流动 
资本 转化 成 固定 资本 的 突进 会 制造 繁荣 。 但 是 ， 如 果 技 术 进 步 已 经 在 实施 中 而 又 没有 新 的 技术 进 
步 能 够 带 来 超过 边际 风险 的 利润 ， 那 么 就 会 发 生 萧 条 。- 

维 克 塞 尔 没 有 深入 探究 经 济 周期 的 实际 原因 ， 而 是 将 注意 力 集中 在 货币 原因 上 ， 这 些 我 们 前 
面 已 经 讨论 过 了 。 为 了 消除 货币 的 影响 ， 他 提倡 由 银行 来 确定 一 个 既 不 会 提高 也 不 会 降低 商品 价 
格 的 利率 ; 即 ， 在 这 一 点 上 银行 利率 正好 等 于 正常 利率 或 自然 利率 。 请 记 住 ， 后 面 这 个 利率 是 这 
样 一 个 比率 ， 即 货币 不 存在 的 条 件 下 ， 所 有 的 借贷 都 表现 为 资本 品 的 形式 时 ， 由 供给 和 需求 决定 
的 利率 。 但 是 ， 自 然 利率 本 身 不 是 固定 不 变 的 。 它 随 着 经 济 中 各 种 波动 的 实际 原因 而 上 下 波动 ， 
比如 生产 效率 、 固 定 资本 和 流动 资本 的 供给 、 劳 动 与 土地 的 供给 ， 等 等 。 因 此 ， 除 非 银行 家 采取 
某 些 行动 ， 否 则 市 场 利 率 与 自然 利率 恰好 一 致 是 不 太 可 能 的 。 他 写 道 : 

这 并 不 意味 着 银行 在 设 定 自己 的 利率 之 前 就 应 该 实际 确定 自然 利率 。 当 然 ， 这 是 不 实际 的 ， 
而 且 也 是 非常 不 必要 的 。 因 为 现行 的 商品 价格 水 平 可 以 可 靠 地 检验 这 两 种 利率 是 一 致 还 是 偏离 。 
这 个 过 程 相 当 简 单 : 只 要 价格 保持 不 变 ， 银 行 的 利率 也 应 该 保持 不 变 ; 如 果 价 格 上 升 ， 利 率 就 应 
该 提高 ; 如 果 价 格 下 降 ， 利 率 就 应 该 降低 ; 此 后 利率 保持 在 一 个 新 的 水 平 上 ， 直 到 价格 进一步 的 
变动 要 求 利 率 在 某 一 方向 或 另外 的 方向 上 发 生 进 一 步 的 变动 。 

这 些 变动 进行 得 越 迅 速 ， 总 体 价 格 水 平 发 生 较 大 波动 的 可 能 性 越 小 ， 利 率 变 动 的 幅度 越 小 、 
越 不 频繁 。 如 果 价 格 保持 相当 稳定 ， 利 率 只 需 与 自然 利率 不 可 避免 的 上 升 或 下 降 保 持 同 步 即 可 。 

我 认为 ， 价 格 不 稳定 的 主要 原因 就 是 银行 没有 能 力 或 者 没 做 到 遵循 这 一 规则 ……… 

反对 的 理由 是 利率 的 进一步 下 降 可 能 对 银行 不 利 ， 可 能 就 这 一 说 法 本 身 来 说 是 完全 正确 的 。 
利率 的 下 降 所 缩减 的 银行 利润 空间 大 于 可 能 提高 的 业务 范围 。 因 此 ,我 愿意 非常 谦 进 地 提醒 这 样 
一 个 事实 ， 即 银行 的 主要 责任 不 是 去 赢得 大 量 的 货币 ， 而 是 为 公众 提供 交换 的 媒介 一 以 适当 的 
尺度 提供 这 种 媒介 ， 目 的 是 实现 价格 的 稳定 。 无 论 在 何 种 情况 下 ， 它 们 的 社会 责任 都 远 远 比 私人 
责任 重要 ， 如 果 它 们 在 遵循 私人 企业 规则 的 同时 最 终 无 法 实现 它们 的 社会 责任 一 对 此 我 非常 怀 
疑 一 一 那么 它们 就 为 政府 提供 了 值得 活动 的 理由 。， 

维 克 塞 尔 担心 生产 和 黄金 储备 的 增加 会 引起 通货 膨胀 ， 央 而 导致 利率 下 降 和 价格 上 升 。 因 此 ， 
应 该 中 止 自由 铸造 金币 ， 世 界 应 该 逐步 过 渡 到 一 种 国际 纸币 本 位 制 。 这 种 本 位 制 通常 被 认为 是 解 
决 日 益 严 重 的 黄金 稀缺 的 一 种 手段 ， 但 它 也 可 能 用 来 校正 黄金 过 剩 ; 

无 论 在 什么 情况 下 ， 根 据 密切 的 调查 ， 这 样 的 前 景 并 不 一 定 引 起 惊慌 失措 。 相 反 ， 如 果 它 一 
旦 形成 就 可 能 成 为 现行 的 制度 ， 这 听 起 来 像 个 神话 ， 它 无 意识 、 无 目的 地 将 一 箱 箱 的 黄金 发 往 各 
地 ， 又 将 挖 出 的 宝藏 再 次 埋 入 地 下 。 无 论 如 何 从 理论 上 说 ， 引 入 这 样 一 个 安排 没有 什么 困难 。 既 
不 需要 一 个 中 央 当 局 也 不 需要 国际 纸币 。 每 一 个 国家 都 有 自己 的 纸币 (和 小 的 辅币 ) 制度 。 这 些 
纸币 必须 在 每 个 中 央 银 行 按 票 面 价值 兑换 ， 但 只 允许 在 一 国内 部 流通 。 于 是 每 一 个 信用 制度 的 基 


1 Knut Wicksell, Interest and Prices, R.F. Kahn 详 ，(London: Macmillan, 1936), 189-190.(Orig. pub. 1898). 出 版 商 授权 
引用 。 
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本 职责 就 是 管制 利率 ， 使 之 既 与 其 他 国家 的 相 区 别 ， 又 与 其 他 国家 相 一 致 ， 以 便 维 村 国际 收 支 平 
衡 并 使 世界 总 体 价 格 水 平 保持 稳定 。 简 而 言 之 ， 管 制 价格 将 成 为 银行 利率 的 主要 目的 ， 银行 利率 
将 不 再 服从 于 黄金 的 生产 与 消费 的 变化 无 常 ， 或 者 硬币 流通 需求 的 变化 无 常 。 它 将 完全 自由 流动 ， 
只 受到 银行 谨慎 目标 的 调控 。! 


16.1.3 ”强制 储蓄 


在 讨论 总 储 车 和 总 投资 时 ， 维 克 塞 尔 分 析 了 强制 储蓄 理论 ， 这 并 不 是 一 个 新 思想 。 边 沁 在 其 
写 于 1804 年 、 出 版 于 1843 年 的 《政治 经 济 学 手册 》 中 提出 过 这 一 原理 ， 他 称 之 为 “强制 节俭 "。 在 
分 析 政 府 在 增加 资本 中 的 作用 时 ， 边 沁 将 税收 和 纸币 称 为 强制 节俭 。 他 曾 说 过 ， 创 造纸 币 是 一 种 
间接 税 ， 因 为 它 相 当 于 对 那些 固定 收入 的 人 征收 入 税 。 约 翰 . 斯 图 亚 特 * 穆 勒 在 《关于 政治 经 济 
学 一 些 尚 未 解决 问题 的 论文 集 》 中 ， 有 一 篇 写 于 1829 年 或 1830 年 的 论文 《 论 利润 与 利息 》， Bats 
出 ， 如 果 银 行家 使 纸币 贬值 ， 在 一 定 程度 上 将 起 到 强制 积累 的 作用 。 更 高 的 产品 价格 以 税收 的 形 
式 拿 走 了 消费 者 一 部 分 实际 收入 。 莱 品 . 瓦尔 拉 斯 在 1879 年 清楚 地 阐述 了 强制 储蓄 理论 ， 这 可 能 
启发 了 维 克 塞 尔 ， 并 且 通 过 维 克 塞 尔 启发 了 后 来 关注 这 一 主题 的 所 有 德国 学 者 。 

维 克 塞 尔 假设 了 一 个 案例 ， 一 个 新 建 企业 通过 银行 贷款 一 纯粹 的 信用 创造 一 来 融资 ， 没 
有 相应 的 实际 资本 的 积累 。 假 设 开始 时 是 充分 就 业 ， 这 与 不 通过 信用 创造 融资 相 比 ， 需 要 更 多 的 
土地 和 劳动 来 制造 资本 品 ， 而 生产 消费 品 可 以 获得 的 信用 就 变 得 更 少 了 。 然 而 ， 对 消费 品 的 需求 
将 会 增加 而 不 是 减少 ， 因 为 随 着 企业 家 扩张 投资 ， 他 们 将 会 抬 高 土地 与 劳动 的 价格 。 随 着 因而 发 
生 的 价格 上 升 ， 企 业 家 将 获得 少 于 最 初 根据 商 定 的 贷款 规模 所 预期 的 资本 品 数量 。 同 时 随 着 价格 


-的 上 升 消费 将 会 受到 限制 。 事 实 上 ， 这 种 强加 的 限制 将 构成 资本 投资 扩张 条 件 下 必须 达到 的 实际 


资本 积累 。“ 对 于 投资 增长 时 期 所 必需 的 实际 储 鞋 事实 上 是 恰好 在 适当 的 瞬间 强加 给 整个 消费 者 
群体 的 。 i 


16.1.4 ” 论 不 完全 竞争 


维 克 塞 尔 认识 到 了 在 零售 市 场 上 完全 竞争 模型 的 不 足 ， 因 此 他 在 几 十 年 前 就 预见 到 了 后 来 由 
爱德华 . 张伯伦 和 琼 . 罗宾逊 (第 17 章 ) 所 提出 的 垄断 竞争 理论 和 不 完全 竞争 理论 。 值 得 注意 的 
是 ， 从 维 丰 塞 尔 对 这 个 问题 进行 论述 到 它 获得 进一步 的 系统 发 展 ，32 年 时 间 过 去 了 ， 但 完全 竞争 
思想 是 大 多 数 边 际 主 义 者 思想 的 核心 ， 它 的 修正 需要 经 济 中 垄断 趋势 的 绝对 证 据 。 

1901 年 维 克 塞 尔 写 道 ， 零 售 商 通常 拥有 轩 定 的 消费 者 群体 ， 这 使 他 们 有 一 个 固定 的 价格 而 不 
是 波动 的 价格 。 而 零售 价格 确实 会 对 批发 价格 的 变动 作出 反应 ， 只 是 滞后 一 段 时 间 并 且 以 一 种 变 
更 的 形式 作出 反应 : 

实际 上 每 个 零售 商 在 他 临近 的 圈子 中 都 拥有 一 种 我 们 所 称 的 实际 销售 垄断 ， 即使 我 们 很 快 会 
看 到 它 仅仅 是 基于 买 者 的 无 知 和 缺乏 组 织 。 当 然 ， 他 不 能 像 一 个 真正 的 垄断 者 那样 随意 提高 价 
格 只 有 在 远离 交易 中 心 的 地 方才 能 发 生 较 大 的 地 区 性 价格 上 升 一 -但 是 如 果 他 保持 与 竞争 者 
相同 的 价格 和 数量 ， 他 几乎 可 以 一 直 依靠 他 附近 的 邻居 作为 顾客 。 结 果 ， 会 出 现 过 多 的 零售 商 


1 Wicksell, Interest and Prices,193—194. 
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的 情况 并 不 少见 ， 表 面 上 看 这 给 消费 者 带 来 了 便利 ， 但 实际 上 会 对 消费 者 造成 损害 。 例 如 ， 如 
果 有 两 个 同样 类 型 的 商店 坐落 在 同一 条 街道 的 两 端 ， 很 自然 它们 各 自 的 市 场 将 会 在 街道 的 中 间 
相遇 。 现 在 ， 如 果 在 街道 的 中 间 新 开 了 一 家 同样 类 型 的 商店 ， 那 么 其 他 两 家 商店 迟早 会 失去 部 
分 顾客 ， 这 部 分 顾客 将 会 成 为 新 商店 的 顾客 ， 因 为 住 在 街道 中 间 附 近 的 人 们 相信 ， 如 果 他 们 能 
够 以 相同 的 价格 得 到 相同 的 产品 ， 那 么 在 最 近 的 商店 购买 就 可 以 节省 时 间 、 减 少 麻 烦 。 但 是 ， 
在 这 一 点 上 他 们 是 错误 的 ， 因 为 原来 的 商店 现在 失去 了 部 分 顾客 ， 而 又 不 能 相应 程度 地 减少 日 
常 开支 ， 它 们 会 被 迫 逐 渐 提 高 价格 ( 因为 它们 不 能 再 在 平均 成 本 曲线 的 最 低 点 处 经 营 ) 同样 
的 情况 也 适用 于 新 的 竞争 者 ， 因 为 它们 被 迫 从 一 开始 就 只 有 一 个 较 小 的 营业 额 。……: 除非 其 中 
一 个 竞争 者 (比如 一 个 大 型 商场 ) 使 其 他 所 有 的 竞争 者 都 相形 见 纳 ， 那 么 正确 的 解决 办 法 很 明 
显 就 是 在 买 者 之 间 形 成 某 种 形式 的 组 织 。 但 是 只 要 这 种 组 织 不 存在 一 一 在 生活 地 点 并 不 相同 并 且 
没有 更 多 密切 联系 的 个 人 之 间 建 立 这 种 组 织 是 极其 困难 的 一 竞争 有 时 会 提高 价格 ， 而 不 是 像 人 
们 期 望 的 那样 总 是 降低 价格 ， 这 种 异常 现象 一 定 会 保持 下 去 。! 

关于 完全 垄断 ， 维 克 寨 尔 沿袭 了 古 诺 和 其 他 一 些 经 济 学 家 的 观点 ， 他 指出 ， 销 售 量 会 被 人 为 
地 限制 在 能 够 产生 最 大 利润 的 那 一 点 上 。 价 格 的 每 一 次 上 升 都 会 减少 商品 的 需求 量 。“ 但 是 ， 只 要 
需求 ( 需求 数量 ) 的 减少 小 于 每 单位 商品 的 价格 提高 带 来 的 利润 的 增加 比例 ， 总 的 净利 润 …… 将 
会 增加 。” 相 反 ， 如 果 销 售 量 的 减少 大 于 每 单位 利润 增加 的 比例 ， 进 一 步 提高 价格 就 是 不 利 的 。 维 
克 塞 尔 说 ， 需 要 注意 的 重要 的 一 点 是 ， 在 决定 使 利润 最 大 化 的 垄断 价格 时 ， 固 定 成 本 或 日 常 开支 
没有 影响 ， 只 有 可 变 成 本 边际 成 本 ) 将 会 被 考虑 到 。 


16.2 欧文 ， 费 雪 


欧文 费 雪 (Irving Fisher, 1867—1947 ) 是 由 耶鲁 大 学 的 数学 家 转行 而 成 的 经 济 学 家 ， 他 在 
多 个 领域 都 有 造 话 。 除 了 大 量 的 终 济 学 著作 外 ， 他 还 出 版 了 几 本 非常 成 功 的 数学 教科 书 。 由 于 年 
轻 时 患 过 结核 病 ， 他 转向 了 节食 和 健康 时 尚 ， 并 终生 保有 这 些 兴趣 ， 还 写 了 几 本 关于 如 何 保持 健 
康 和 长 寿 的 流行 书籍 。 他 提倡 优生 学 并 参加 反对 饮酒 和 反对 吸烟 的 改革 运动 。 在 第 一 次 世界 大 战 
爆发 很 久 以 前 ， 他 就 建议 成 立 一 个 国家 联盟 来 保护 和 平 。 他 发 明了 很 多 机 械 小 器 具 ， 其 中 之 一 是 
可 以 被 安装 在 旋转 架子 上 的 看 得 见 的 卡片 索引 系统 ; 最 后 费 雪 从 这 个 唯一 获得 商业 成 功 的 发 明 中 
得 到 了 大 约 100 万 美元 。 他 和 他 妻子 所 拥有 的 财富 在 股票 市 场 上 增值 到 了 约 900 万 美元 ,但 在 1929 
年 的 经 济 危机 中 损失 殖 尽 。 


16.2.1 费 雪 的 利息 理论 
在 出 版 于 1966 年 的 《利率 》 一 书 中 ， 费 雪 开 始 提 出 了 他 的 关于 利率 如 何 决定 的 精深 理论 。 他 


在 1930 年 出 版 了 该 理论 的 修订 和 扩展 的 版 本 ， 名 为 《利息 理论 》。 费 雪 认 识 到 是 两 个 相互 作用 的 因 


素 决定 利率 : 不 耐心 程度 和 投资 机 会 率 。 
不 耐心 程度 是 放弃 未 来 的 消费 ( 收入 ) 以 获得 当前 的 消费 (收入 ) 的 社会 意愿 程度 。 社 会 重 


1 Wicksell, Political Economy, 87-88. 
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视 将 来 的 消费 和 现在 的 消费 ， 尽 管 希望 两 者 都 多 一 些 ， 但 是 由 于 受到 任意 时 点 上 稀缺 性 的 约束 ， 
如 果 想 要 得 到 现在 的 消费 就 将 被 迫 放弃 未 来 的 消费 。 为 了 现在 的 消费 愿意 放弃 的 未 来 消费 的 数量 
取决 于 缺乏 忍耐 的 程度 。 越 能 够 忍耐 ， 愿 意 储蓄 和 投资 的 部 分 也 就 越 多 ， 因 此 得 到 的 未 来 消费 也 
越 多 。 越 是 缺乏 忍耐 ， 为 了 获得 未 来 的 产品 它 所 愿意 放弃 的 现在 消费 〈 愿意 进行 储蓄 ) 的 部 分 就 
越 少 。 当 然 ， 相 对 于 未 来 消费 社会 现在 的 消费 越 多 ， 在 边际 上 现在 消费 的 相对 价值 越 低 。 就 是 说 ， 
相对 于 未 来 消费 社会 进行 的 现在 消费 较 多 时 ， 现 在 消费 的 增加 量具 有 的 相对 价值 就 很 小 。， 

费 雪 认为 利率 决定 中 的 第 二 个 因素 是 投资 机 会 率 。 不 同 于 包含 主观 评价 的 不 耐心 程度 ， 投 资 机 
会 率 是 由 一 些 实际 因素 决定 的 ， 比 如 资源 的 数量 和 质量 以 及 技术 状态 。 在 一 种 极端 的 情况 下 ， 将 这 
些 资源 仅 投入 供 现在 消费 的 产品 的 生产 是 可 行 的 。 在 另 一 种 极端 的 情况 下 ， 社 会 把 所 有 的 资源 都 用 
来 生产 资本 品 ， 这 样 ， 现 在 的 消费 就 是 零 ， 而 未 来 的 消费 将 非常 巨大 。 但 是 ， 当 社会 从 第 一 个 极端 

309 ( 全 部 用 于 现在 消费 ) 走向 后 一 个 极端 (没有 现在 消费 ) 时 ， 它 会 经 历 边际 收益 递减 。 即 当 人 们 前 
减 现在 的 消费 以 增加 投资 ， 因 而 获得 更 多 未 来 消费 时 ， 投 资 的 收益 率 一 一 投资 机 会 率 将 下 降 。 
这 完全 是 我 们 前 面 所 讨论 过 的 与 资本 存量 增加 联系 在 一 起 的 边际 收益 递减 原理 。” 

用 费 雪 的 话 来 说 :“ 我 们 用 于 投资 和 推迟 满足 程度 的 部 分 越 多 ， 投 资 机 会 率 就 会 变 得 越 低 ， 但 
是 不 耐心 程度 将 会 更 高 ; 我 们 支出 和 加 速 满足 程度 的 部 分 越 多， 不 耐心 程度 就 会 变 得 越 低 而 投 次 
机 会 率 将 会 越 高 ,” 换言之， 随 着 社会 的 储 车 与 投资 ， 会 发 生 两 种 事情 。 其 一 ， 它 从 所 放弃 的 每 一 
额外 单位 的 现在 消费 中 所 得 到 的 未 来 消费 将 会 越 来 越 少 。 资 本 收益 的 递减 导致 投资 回报 率 不 断 下 
降 。 其 二 ， 随 着 现在 消费 的 减少 和 将 来 消费 的 增加 ， 边 际 上 的 现在 消费 的 相对 价值 将 上 升 。 换 名 
话说 ， 社 会 对 现在 消费 的 评价 比 以 前 相对 要 高 ， 因 为 它 所 拥有 的 现在 消费 比 以 前 更 少 。 

从 另 一 点 来 说 ， 一 个 社会 储蓄 和 投资 越 少 ， 现 在 消费 的 相对 价值 ( 费 雪 的 不 耐心 程度 ) 就 越 


雪 的 观点 ， 它 还 将 引起 价格 的 上 升 。 这 些 更 高 价格 带 来 的 结果 是 ， 贷 出 者 将 会 提高 名 义 利率 ， 提 
高 的 数额 等 于 在 他 们 整个 贷款 期 预期 的 通货 膨胀 率 。 从 这 方面 来 看 ， 较 高 的 名 义 利率 可 能 是 由 较 


1 在 今天 的 术语 中 ， 我 们 将 不 而 心 程度 称 为 未 来 产品 对 现在 产品 的 边际 替代 率 。 费 雪 指 的 是 凸 向 原点 的 “意愿 ”曲线 
或 无 差异 曲线 的 斜率 。 

2 用 今天 的 术语 来 说 ， 费 雪 是 在 描述 一 种 止 向 原点 的 生产 可 能 性 曲线 。 事 实 上 ， 费 雪 用 几何 方法 ， 采 用 生产 可 能 性 昌 
线 和 无 差异 曲线 表达 了 他 的 理论 。 
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高 的 预期 通货 膨胀 率 引起 的 ， 与 实际 因素 ， 比 如 时 间 偏 好 和 投资 的 实际 回报 率 相反 。 


16.2.2 ”货币 数量 论 


费 雪 重 新 表述 并 补充 了 以 交易 方程 为 基础 的 旧 货 币 数量 论 。 费 雪 预 见 了 决定 货币 购买 力 或 者 
其 反面 价格 水 平 的 五 个 因素 : (1 ) 流通 中 的 货币 量 ; (2) 货币 流通 速度 ; (3) 银行 存 款 通货 的 
数量 ; (4) 银行 存款 通货 的 流通 速度 ; (5) 交易 数量 。 费 雪 认 为 ， 货 币 经 济 学 是 处 理 购买 力 这 
五 个 调节 因素 的 经 济 学 分 支 ， 它 是 一 门 精确 的 科学 ， 要 求 准确 的 公式 表达 、 示 范 与 统计 证 明 。 

” 费 雪 的 交易 方程 可 表示 为 公式 (16-1): 
MV+M'V'=PT . (16-1) 

其 中 ，M 是 货币 的 数量 ，V 是 货币 流通 速度 ，M' 是 活期 存款 的 数量 ，V' 是 活期 存款 的 流通 速度 ， 
P 是 平均 价格 水 平 ，T 是 交易 中 或 者 已 卖 出 的 产品 与 服务 的 数量 ,每 单位 在 每 次 被 卖 出 或 再 卖 出 时 
都 会 被 计算 在 内 。 

O 费 雪 的 交易 方程 式 不 同 于 剑桥 方程 式 的 是 ， 它 强调 货币 存量 的 周转 速度 VY， 而 对 人 们 愿意 以 现 
金 余 人 额 形式 持 有 的 收入 部 分 k 不 予 重视 。 剑 桥 方程 式 中 的 就 是 1/V。 

按照 费 雪 的 观点 ， 价 格 与 货币 的 数量 ( M 和 M') 和 流通 速度 ( V 和 V') 同方 向 变动 ， 而 与 交易 
E (T) 成 反方 向 变动 。 费 雪 说 ， 在 这 三 个 关系 中 第 一 个 是 最 重要 的 ， 因 为 它 构成 了 货币 数量 论 。 

费 雪 假设 活期 存款 的 数量 M' 与 流通 中 的 货币 量 M 倾 向 于 保持 一 种 相对 固定 的 关系 ， 即 存款 通 
常 是 货币 的 一 个 相对 固定 、 确 定 的 倍数 ， 这 其 中 有 两 个 原因 。 第 一 ， 银 行 储备 与 银行 存款 保持 不 
变 的 、 确 定 的 比率 。 第 二 ， 个 人、 企业 与 公司 在 它们 的 现金 与 存款 余额 之 间 保 持 相当 稳定 的 比率 。 
如 果 MW 与 M' 之 间 的 比率 暂时 被 打破 ,那么 某 些 因素 会 自动 发 生 作用 来 恢复 它 。 个 人 会 储蓄 多 余 的 
现金 ， 或 者 他 们 将 过 多 的 存款 兑换 成 现金 。 价 格 上 升 或 下 降 的 过 渡 时 期 也 会 打破 M 与 M' 之 间 的 关 
系 ， 但 仅仅 是 暂时 的 。 只 要 这 种 正常 的 关系 在 长 期 中 能 够 保持 ， 银 行 存款 的 存在 就 会 放大 流通 中 
的 货币 量 对 价格 水 平 的 影响 ， 但 不 会 扭曲 这 种 影响 。 

为 了 提出 货币 数量 与 价格 水 平 之 间 的 因果 关系 ， 费 雪 假 设 流通 速度 和 交易 量 都 是 常量 。 他 认 
识 到 这 两 者 都 会 随 着 经 济 周期 而 波动 ， 但 它们 往往 趋向 于 恢复 到 均衡 水 平 上 。 交 易 量 趋 于 稳定 的 
趋势 也 由 充分 就 业 的 均衡 决定 ， 因 为 存在 相当 大 量 的 失业 ，M 的 增长 可 能 只 会 提高 7 而 不 会 提高 P。 
交易 量 在 长 期 中 也 会 随 着 人 口 变 化 、 生 产 率 变 动 等 而 有 所 增长 。 然 而 在 短期 ， 在 充分 就 业 的 经 济 
中 ,流通 中 的 货币 量 通常 决定 价格 水 平 。 他 写 道 ; 

我 们 回 到 这 样 一 个 结论 上 来 ， 即 货币 或 存款 的 流通 速度 独立 于 货币 或 存款 的 数量 。 至 今 没有 
理由 或 者 没有 明显 的 理由 能 够 说 明 ， 为 什么 货币 或 存款 数量 很 大 时 的 流通 速度 不 同 于 数量 很 小 时 
的 流通 速度 。 

似乎 有 一 种 方式 可 以 使 我 们 摆脱 这 个 结论 ， 即 增加 流通 中 的 货币 数量 唯一 的 效应 是 提高 价格 。 
可 以 断言 一 一 事实 上 已 经 这 样 断言 一 货币 数量 的 增加 会 导致 交易 量 的 增加 。 现 在 接 下 来 我 们 证 明 
(除了 在 过 渡 时 期 ) 交易 量 与 货币 的 流通 速度 一 样 是 独立 于 货币 数量 的 。 通 货 膨胀 并 不 会 增加 企业 
或 工厂 的 产 出 ， 也 不 能 提高 货运 火车 与 轮船 的 运输 速度 。 企 业 的 产 出 取决 于 自然 资源 和 技术 条 件 
而 不 取决 于 货币 的 数量 。 生 产 、 运 输 和 销售 的 一 整套 机 器 设备 是 一 种 自然 能 力 与 技术 问题 ， 它 们 
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都 不 取决 于 货币 的 数量 。…… 因此 我 们 得 出 结论 ， 货 币 数量 的 变化 不 会 显著 影响 以 获取 货币 为 目 
的 的 产品 的 数量 。 

因此 由 于 货币 数量 翻番 : (1) 通常 会 使 存款 通货 也 翻番 ; 并 且 (2 ) 不 会 明显 地 影响 货币 和 存 
款 的 流通 速度 以 及 交易 数量 ， 因 此 ， 它 必定 非常 准确 地 导致 价格 水 平 的 翻番 。 

因此 我 们 可 以 重申 ， 在 何 种 意义 上 货币 数量 论 是 正确 的 。 货 币 数量 增加 的 正常 效应 之 一 就 是 
一 般 价格 水 平 的 同比 例 的 增加 ， 从 这 个 意义 上 来 说 ,货币 数量 论 是 正确 的 。! 

MM 的 增加 或 减少 引起 P 变 化 的 “传导 机 制 ” 是 什么 ? 按照 费 雪 的 观点 ， 人 们 希望 持 有 与 他 们 的 
支出 数额 相 联系 的 一 个 特定 数量 的 现金 余额 ( 你 可 能 回想 起 马 软 尔 所 谓 的 上 )。 经 济 中 现金 数量 的 
增加 会 打破 这 个 最 优 比率 ， 从 而 引起 个 人 通过 增加 支出 来 重新 调整 他 们 的 现金 一 支出 比率 。 这 些 
新 增 支出 会 引起 产品 价格 以 与 经 济 中 现金 增加 的 相同 的 比例 提高 。 费 雪 说 ， 因 此 在 货币 的 增加 与 
价格 提高 之 间 就 有 了 一 个 直接 的 联系 。 回 想 一 下 维 克 塞 尔 所 强调 的 非 直 接 联系 : 货币 创造 会 引起 
银行 利率 的 变化 ， 银 行 利率 的 变化 会 引起 储 车 与 投资 的 变化 ， 而 储 蕾 与 投资 的 变化 最 终 将 引起 价 
格 水 平 的 变化 。? 


16.2.3 ”货币 政策 

货币 数量 论 提供 了 一 种 稳定 总 体 价 格 水 平 从 而 稳定 经 济 的 方法 : 严格 控制 流通 中 的 货币 数 
量 。 这 可 以 通过 不 可 赎 回 的 纸币 来 实现 ， 但 是 费 雪 在 20 世 纪 30 年 代 的 大 萧条 以 前 对 这 种 解决 办 
法 持 怀疑 态度 。 不 能 够 竞 换 黄金 的 纸币 会 引起 公众 的 不 信任 ; 货币 当局 很 容易 过 度 发 行 ， 这 会 
引起 投机 ， 并 且 会 使 债务 人 联合 起 来 要 求 通货 膨胀 。 他 所 提议 的 计划 建议 纸币 可 以 根据 需求 进 
行 兑换 ， 不 是 兑换 任意 所 需要 重量 的 银币 或 黄金 ， 而 是 兑换 代表 不 变 的 购买 力 的 一 定数 量 的 黄 
金 。 美 元 的 购买 力 因 此 保持 恒定 。1 美 元 所 包含 的 黄金 越 多 ，1 美 元 所 能 购买 的 东西 就 越 多 , 价 
格 就 越 低 ， 反 之 亦 然 。 

按照 费 雪 的 计划 ， 我 们 应 该 首先 放弃 金币 而 只 使 用 金币 流通 券 一 一 能 够 兑换 成 黄金 的 纸币 。 政 
府 可 以 变动 1 美元 偿付 或 者 得 到 的 黄金 数量 ， 即 它 可 以 变动 黄金 的 价格 以 保持 总 体 价 格 水 平 的 稳定 。 
如 果 价 格 指数 上 升 1 个 百分点 ， 那 么 意味 着 购买 力 指数 太 低 ， 因 此 1 美元 包含 的 黄金 重量 应 该 提高 1 
个 百分点 。 如 果 价格 指数 比 票面 价格 下 降 了 1 个 百分点 ，! 美 元 所 包含 的 黄金 重量 应 该 下 降 1 个 百 分 
点 。 如 果 这 种 重量 的 变动 不 能 完全 校正 非 合意 的 价格 变动 ， 就 要 求 相同 方向 的 进一步 变动 。 


引起 价格 的 上 升 。 黄 金价 格 的 降低 将 会 减少 金币 流通 券 的 供给 ， 这 是 由 于 两 个 方面 的 原因 : 第 一 ， 
政府 的 黄金 储备 将 会 受到 不 利 影响 ; 第 二 ， 人 们 将 会 把 他 们 的 纸币 兑换 成 黄金 。 因 此 流通 中 的 货 
币 将 会 减少 ， 人 迫使 价格 下 降 。 另 一 种 情况 ， 如 果 黄 金 是 进口 的 ， 随 着 流通 中 货币 的 减少 ， 价 格 将 
会 下 降 。 提 高 黄金 的 价格 将 会 使 黄金 外 流 逆 转 ， 因 此 恢复 以 前 的 价格 水 平 : 

这 个 计划 将 会 坚决 地 终止 折磨 我 们 这 个 世界 几 个 世纪 的 可 怕 罪 恶 ， 即 推翻 货币 契约 与 货币 思 
想 的 罪恶 。 现 在 尽管 所 有 的 契约 名 义 上 是 被 执行 的 ， 但 是 实际 上 它们 受到 阻碍 ， 就 像 在 运送 煤炭 


1 Irving Fisher, The Purchasing Power of Money (New York: Macmillan, 1911), 154—157. 
2 这 并 不 意味 着 维 克 塞 尔 没有 认识 到 这 种 所 谓 的 实际 余额 效应 。 参见 : Wicksell’s Interest and Prices, 39—40. 
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与 谷物 的 过 程 中 使 用 错误 的 重量 与 尺度 一 样 。: 
像 大 多 数 货币 主义 者 一 样 ， 费 雪 也 相信 和 是 价格 变动 引起 经 济 波动 而 不 是 经 济 波动 引起 价格 变 
动 ; 因此 ， 通 过 控制 货币 数量 来 稳定 价格 就 可 以 消除 经 济 周 期 。 在 发 表 于 1925 年 的 一 篇 论文 中 ， 


他 得 出 这 样 的 结论 :“ 价 格 水 平 的 变化 几乎 完全 可 以 解释 1915 一 1923 年 这 段 期 间 的 交易 波动 。 ”在 


此 之 前 他 写 道 : 

如 果 让 我 选择 一 个 物理 现象 来 进行 类 比 ， 它 将 不 是 钟 摆 的 来 回 摆动 而 是 树林 或 树枝 的 摇摆 。 
在 树林 中 ， 如 果 我 们 拉 住 一 个 小 树枝 并 且 让 它 迅速 弹 回 ， 我 们 将 导致 一 个 前 后 的 摇摆 运动 。 这 是 
一 个 实际 周期 ， 但 是 如 果 没 有 进一步 的 干扰 ， 这 种 摇摆 很 快 将 会 停止 而 小 树枝 也 将 再 次 恢复 静止 
状态 。 

反对 经 济 的 周期 规律 性 理论 的 另 一 个 理由 是 它 忽视 了 “摩擦 ”。 小 树枝 一 旦 偏离 原来 的 位 置 ， 
然后 让 它 恢复 自由 ， 它 很 快 就 会 停止 摇摆 。 一 个 摇椅 也 是 如 此 ， 任 其 自由 它 很 快 就 会 停止 摇摆 ，; 
失去 动力 的 一 个 钟 摆 也 会 如 此 ， 摩 擦 会 使 它们 停止 下 来 。 为 了 使 它们 继续 和 运转， 必须 施 加 某 种 外 
力 。 因 此 ， 在 经 济 中 我 们 必须 假设 经 过 非常 少 的 几 次 振幅 不 断 缩小 的 摇摆 之 后 ， 任 何 最 初 干扰 的 
影响 将 会 很 快 消失 。 如 果 仅 仅 取决 于 其 自身 的 反应 ， 那 么 作为 结果 发 生 的 经 济 周期 将 会 一 起 很 快 
停止 。 如 果 想 要 使 它 得 以 维持 ， 必 须 施 加 某 种 外 力 。 但 是 ， 除 非 外 力也 是 周期 性 的 ， 而 且 除 非 所 
说 的 外 力 的 节奏 龙 经 济 周期 本 身 恰 好 是 同步 的 ， 否 则 这 些 外 力 不 会 使 经 济 周期 永 不 停止 ， 而 只 是 
会 扰乱 经 济 周期 ， 就 像 风 吹 在 树 上 一 样 。 我 们 想像 不 出 任何 与 钟 摆 的 “ 摆 轮 ” 相 类 似 的 东西 ， 一 
个 钟表 的 摆 轮 可 以 非常 好 地 测算 出 使 钟 摆 保持 自然 摆动 所 需要 的 外 力 。 

因此 我 绝 不 相信 “所 谓 ” 的 经 济 周期 。 我 毫 不 怀疑 ， 经 过 一 个 方向 或 者 其 他 方向 的 干扰 之 后 
经 济 会 像 树 一 样 摆 回 其 正常 位 置 (也 可 能 会 偏离 一 点 点 )。? 

1929 年 的 大 崩 演 之 后 ， 费 雪 将 通货 紧缩 和 经 济 萧 条 的 最 主要 原因 归结 为 债务 的 增长 。 过 多 的 
债务 导致 了 企业 破产 ， 伴 随 着 市 场 上 产品 的 倾销 。 产 品 价格 的 下 降 导 致 了 债务 清算 的 进一步 的 压 
力 。 费 雪 开 始 相 信 活 期 存款 的 波动 是 经 济 波动 的 最 主要 原因 。 换 名 话说， 他 不 再 相信 在 货币 与 活 
期 存款 之 间 存 在 着 稳定 的 关系 。 他 含蓄 地 接受 了 对 他 以 前 的 稳定 计划 的 批评 一 一 作为 一 种 支付 手 
段 的 支票 账户 与 其 背后 的 黄金 储备 相 比 数额 是 如 此 巨大 ， 以 至 于 黄金 价格 的 微小 变动 对 平均 价格 
水 平 几 乎 没有 影响 。 

费 雪 的 解决 办 法 是 要 求 活期 存款 要 有 100% 的 储备 ， 从 而 使 创造 与 破坏 货币 的 过 程 与 银行 的 业 
务 相 分 离 。 首 先 ， 政 府 的 货币 委员 会 应 该 购买 流动 性 的 银行 资产 〈 达到 银行 支票 存款 的 100% ), 
或 者 以 银行 资产 作为 抵押 借 钱 给 银行 。 然 后 ， 所 有 的 支票 夭 中 的 货币 必须 有 100% 的 货币 储备 来 支 
持 。 换 言 之 ， 活 期 存款 从 字面 上 来 说 就 是 存款 ， 包 括 为 存款 者 所 托管 的 现金 。 银 行 只 能 贷 出 自 有 
的 货币 或 者 储 著 账 户 中 的 货币 ， 这 将 会 消除 银行 挤兑、 银行 破产 、 大 部 分 的 政府 债务 以 及 大 部 分 
的 银行 收益 。 如 果 银 行 创 造 信用 的 能 力 被 破坏 ， 银 行将 不 得 不 对 存款 征收 服务 费 来 补偿 收益 的 损 
失 。 费 雪 政策 最 大 的 好 处 是 将 消除 巨大 的 通货 膨胀 和 通货 紧缩 ， 从 而 缓和 经 济 的 繁荣 与 萧条 。 

为 了 稳定 美元 的 购买 力 ， 当 价格 指数 低 于 官方 的 票面 价值 时 ， 货 币 委员 会 应 该 买 和 人 证券 ， 当 


1 ‘Irving Fisher, Stabilizing the Dollar (New York: Macmillan, 1920), 108. 
2 Irving Fisher, “Our Unstable Dollar and So-Called Business Cycle,” Journal of the American Statistical Association 20, 


n.s. (June 1925), 192-193. 此 处 引用 得 到 了 出 版 商 授权 。 
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价格 指数 高 于 官方 的 票面 价值 时 它 应 该 卖 出 证 券 。 现 在 大 家 所 熟悉 的 联邦 储备 体系 的 公开 市 场 操 
作 机 制 是 费 雪 以 前 所 倡议 的 黄金 价格 变动 的 一 个 替代 品 。 当 他 开始 倡议 “100% 货 币 ” 计 划 时 ， 美 
国 已 经 不 再 实行 金本位 制 ， 并 且 他 也 不 赞成 回 到 金本位 制 。 

很 明显 ， 费 雪 并 不 认为 经 济 周期 是 经 济 所 固有 的 。 他 认为 经 济 周 期 的 原因 几乎 完全 是 货币 方 
面 的 ， 并 认为 根治 经 济 周期 应 该 通过 稳定 价格 来 实现 。 直 到 后 来 的 1936 年 ， 费 雪 写 道 : 

当 如 下 这 些 事实 确实 都 很 严重 时 ， 我 怀疑 对 所 谓 的 经 济 周期 解释 的 合理 性 : 生产 过 剩 、 消 费 
不 足 、 生 产能 力 过 剩 、 价 格 混乱 、 工 农业 价格 的 不 当 比 例 、 过 度 人 信任、 过度 投资 、 过 度 储 黄 、 过 
度 消费 。 


我 大 胆 提出 如 下 需要 将 来 的 证 据 加 以 修正 的 观点 ， 即 : 在 过 去 的 确实 非常 巨大 的 繁荣 与 萧条 


中 ， 以 上 所 说 的 每 个 因素 与 以 下 两 个 主导 性 因素 相 比 都 只 起 一 种 从 属 的 作用 ， 这 两 个 主导 因素 是 : 
(1) 从 过 多 的 债务 (特别 是 以 银行 贷款 的 形式 ) 开始 ; (2) 通货 紧缩 (或 者 美元 的 贬值 ) 紧 随 其 
后 ， 亦 即 ， 当 任何 其 他 因素 变 得 非常 显著 时 ， 它 们 通常 仅 是 这 两 个 因素 的 结果 或 征兆 。 

尽管 我 随时 准备 改变 观点 ， 但 是 我 现在 确信 这 两 种 经 济 兽 病 ， 它 们 可 以 被 称 之 为 “债务 责 病 ” 
和 “美元 疯 病 "， 在 巨大 的 繁荣 与 萧条 中 它们 是 比 其 他 所 有 因素 加 在 一 起 更 重要 的 原因 。 

费 雪 在 数理 经 济 学 、 统 计 学 和 指数 方面 都 作出 了 突出 贡献 。 在 发 展 计量 经 济 学 (第 18 章 ) 全 
新 领域 的 过 程 中 ， 他 也 是 一 个 开拓 者 。 计 量 经 济 学 使 统计 方法 成 为 经 济 分 析 的 一 个 部 分 而 不 仅仅 
是 经 济 分 析 的 附属 物 。 他 的 贡献 使 他 获得 了 巨大 的 荣耀， 曾 当 选 为 美国 经 济 学 会 、 美 国 统计 学 会 


和 计量 经 济 学 会 的 会 长 。 


16.3 拉 尔 夫 . FA: ERE 


拉 尔 夫 : 乔治 . ÆRE (Ralph George Hawtrey, 1879 一 1975 ) 是 一 位 英国 财政 部 官员 ， 他 挤 
出 时 间 写 了 很 多 关于 货币 经 济 学 的 著作 。 他 主要 关注 的 是 经 济 波动 ， 他 将 经 济 波动 主要 归 因 于 信 
用 的 不 稳定 性 。 他 承认 ， 经 济 周期 波动 可 能 存在 其 他 原因 ， 但 这 些 原 因 是 不 重要 的 ， 而 且 可 以 由 
货币 机 制 来 控制 。 


16.3.1 经 济 周期 的 货币 理论 


霍 特 里 体系 中 的 主要 角色 不 是 生产 者 而 是 批发 商 或 交易 商 ， 其 中 的 关键 因素 是 利率 。 如 果 银 
行 运用 信用 限制 ， 那 么 对 农业 、 采 矿业 和 制造 业 生产 的 直接 影响 可 能 很 小 。 生 产 者 的 利润 取决 于 
产 出 ， 他 们 不 能 在 不 削减 产量 的 情况 下 将 生产 性 资本 减少 到 一 定 水 平 之 下 。 如 果 生 产 者 依赖 暂时 
的 借贷 ， 那 么 所 要 支付 的 利息 ， 即 使 在 高 利率 的 情况 下 ， 在 他 们 的 成 本 中 也 是 一 个 很 小 的 项 目 。 

比较 而 言 ， 批 发 商 对 利率 非常 敏感 。 他 们 借入 货币 以 保有 存货 ， 而 且 因为 他 们 的 涨 价 空间 非 
常 小 ， 所 以 利息 支付 是 他 们 成 本 中 的 一 个 重要 组 成 部 分 。 较 高 的 利息 支出 将 会 增加 保有 产品 的 成 
本 ， 他 们 将 不 得 不 减少 存货 。 较 低 的 利率 可 以 使 之 更 容易 地 保有 大 量 的 产品 存货 。 商 人 通过 增加 
或 减少 定单 获得 生产 主动 权 。 他 们 的 借贷 行为 不 仅 受到 银行 愿意 贷款 给 他 们 的 条 款 的 影响 ， 同 时 


1 Irving Fisher, 700% Money, 2nd ed. (New York: Adelphi, 1936), 120-121. 
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也 受 市 场 上 需求 水 平 以 及 价格 变动 的 前 景 的 影响 。 如 果 他 们 预期 价格 将 要 上 涨 ， 他 们 将 愿意 增加 
存货 来 获取 额外 利润 。 在 这 样 做 的 过 程 中 ， 他 们 还 必须 考虑 必须 借入 的 货币 要 支付 的 利息 ， 因 为 
额外 的 利息 支出 是 确定 的 ， 而 价格 的 上 涨 是 不 确定 的 。 

为 什么 会 发 生 经 济 波动 ? 这 是 由 于 通过 商人 发 挥 作用 的 信用 的 内 在 不 稳定 性 引起 的 ， 这 种 不 
稳定 性 会 扰乱 经 济 的 静止 状态 ， 以 不 断 偏离 非 稳 定 的 均衡 点 : 

如 果 银 行 增加 它们 贷 出 的 货币 ， 将 会 发 生 货币 释放 以 及 消费 者 收入 和 支出 ( 用 于 消费 品 和 投 
HR) 的 扩大 。 消 费 者 支出 的 增加 意味 着 从 总 体 上 提高 商品 的 需求 ， 交 易 商会 发 现 他 们 制 成 品 的 
存量 不 断 减少 。 这 将 会 导致 向 生产 者 进一步 下 定单 ， 生 产 性 活动 、 消 费 者 收入 和 支出 、 需 求 将 进 
一 步 增加 ， 存 货 进一步 被 消耗 。 增 加 生产 性 活动 意味 着 增加 需求 ， 而 增加 需求 又 意味 着 增加 生产 
活动 。 一 个 恶性 循环 、 累 积 性 的 生产 活动 扩张 开始 了 。 

生产 性 活动 不 能 无 限制 地 增长 。 由 于 累积 性 过 程 使 一 个 又 一 个 行业 达到 生产 能 力 的 极限 ， 生 
产 者 开始 报 出 越 来 越 高 的 价格 。 这 个 恶性 循环 并 没有 被 打破 ， 但 是 生产 活动 的 累积 增长 却 为 价格 
RRL TAS, ANTM SARE, 

”一旦 需求 扩张 就 此 明确 开始 ， 它 将 会 任 借 自身 的 动力 前 进 ， 将 不 再 需要 银行 对 借款 者 给 予 进 
一 步 的 鼓励 。 

类 似 的 原理 也 适用 于 需求 的 收缩 。 假 设 银行 采取 措施 来 减少 它们 贷 出 的 货币 ， 这 将 导致 流通 
中 现金 的 减少 和 消费 者 收入 与 支出 ( 用 于 消费 品 和 投资 品 ) 的 压缩 。 需 求 下 降 ， 交 易 商 制 成 品 的 
存量 不 断 积累 ， 生 产 者 的 订单 被 担 减 。 生 产 活动 的 减少 意味 着 需求 的 减少 ,而 需求 的 减少 又 意味 
着 生产 活动 的 减少 。 ° 

除了 它 不 会 面临 像 生产 能 力 对 生产 活动 的 增加 所 施加 的 那样 明确 的 限制 外 ， 萧 条 的 恶性 循环 
与 生产 活动 的 恶性 循环 极为 类 似 。 但 是 生产 活动 的 减少 必定 伴随 着 批发 价格 的 下 降 ， 因 为 每 个 生 
产 者 为 了 保持 工厂 的 运转 ， 都 将 做 出 让 步 ， 每 个 人 都 尽力 在 有 限 的 需求 中 获得 尽 可 能 大 的 份额 。 
这 样 我 们 就 会 看 到 通货 紧缩 的 恶性 循环 。 


16.3.2 相机 抉择 的 货币 政策 


中 央 银 行 可 以 调节 信用 从 而 提高 货币 的 稳定 性 。 有 时 候 它 只 需要 减缓 扩张 或 紧缩 的 趋势 ， 
有 时 候 它 必须 逆转 这 种 趋势 。 因 为 现存 的 趋势 拥有 一 定 的 动力 ， 所 以 要 逆转 它 需 要 巨大 的 力量 。 
最 大 的 危险 是 行动 有 可 能 太 晚 了 ， 因 而 成 功 越发 不 能 确定 。 例 如 ， 如 果 通 货 膨胀 的 恶性 循环 已 
经 开始 ， 借 人 的 压力 可 能 大 到 只 有 断然 拒绝 贷 出 才 可 能 抵消 它 。 因 此 ， 中 央 银 行 作为 最 后 的 贷 
款 者 将 取消 它 作 为 贷方 的 功能 。 类 似 地 ， 萧 条 可 能 在 交易 商 中 引起 他 们 将 不 能 借款 的 翡 观 情绪 。 

霍 特 里 推荐 了 几 项 措施 ， 以 控制 信用 的 不 稳定 性 及 引发 的 经 济 活动 的 不 稳定 性 ， 包 括 : PR 
银行 公开 市 场 业 务 、 变 更 再 贴现 率 、 变 更 商业 银行 的 存款 准备 金条 件 。 如 果 国 民 收 入 要 保持 稳 
定 ， 那 么 信用 和 货币 都 必须 允许 变动 。 提 高 利率 和 限制 银行 准备 金 可 以 抑制 通货 膨胀 ， 因 为 这 
些 政策 可 以 不 断 被 强化 直到 它们 发 生 作用 为 止 。 但 是 反 过 来 不 一 定 正确 。 货 币 贬 值 和 增加 银行 
准备 金 不 一 定 能 够 刺激 经 济 复苏 。 当 产品 需求 很 小 时 ， 批 发 商 将 会 通过 把 购买 量 降低 到 他 们 的 


1 R.G. Hawtrey, The Art of Central Banking (London: Longmans, Green, 1932),167-168. 此 处 的 引用 得 到 了 出 版 商 的 授权 。 
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销售 水 平 之 下 来 减少 存货 。 但 是 ， 如 果 销 售 量 下 降 得 比 他 们 预期 的 还 要 快 ， 库 存 商 品 实际 上 可 
能 增加 。 在 这 种 情况 下 ， 即 使 利率 非常 低 批发 商 也 不 会 借款 来 增加 他 们 手头 的 商品 。 结 果 将 是 
霍 特 里 所 谓 的 完全 的 信用 僵局 ， 并 伴随 着 20 志 纪 30 年 代 那 样 的 经 济 停滞 与 大 萧条 。“ 僵 局 是 很 少 
发 生 的 情形 ， 但 不 幸 的 是 在 20 世 纪 30 年 代 它 困扰 了 整个 世界 ， 并 引发 了 很 多 问题 ， 带 有 破坏 性 
地 威胁 到 文明 的 基础 。 ， 

霍 特 里 认为 ， 避 免 这 种 僵局 的 方法 就 是 在 先前 的 繁荣 阶段 采取 适当 的 行动 。 必 须 及 早 采取 行 
动 来 制止 过 度 的 货币 扩张 。 当 银行 利率 被 提高 得 足够 高 时 ， 繁 荣 就 会 发 生 逆转 。 这 种 逆转 发 生 之 
后 ,银行 利率 必须 迅速 下 降 以 避免 发 生 累积 性 的 、 恶 性 的 通货 紧缩 : 

当 我 们 假设 较 高 的 银行 利率 确实 发 生 作 用 时 ， 这 就 意味 着 它 成 功 地 克服 了 扩张 的 恶性 循环 并 
且 开 始 了 通货 紧缩 的 恶性 循环 。 为 了 打破 后 者 ， 最 基本 的 是 必须 使 交易 商 具有 一 种 足够 集中 的 倾 
向 以 增加 购买 。 当 他 们 的 购买 量 仍然 适应 较 高 银行 利率 的 限制 性 倾向 时 ， 突 然 过 渡 到 较 低 的 银行 
利率 就 会 起 到 这 种 作用 。 当 这 种 过 渡 被 延误 并 且 被 延长 到 一 个 较 长 的 时 间 段 上 ， 它 的 效力 在 任何 
时 间 都 将 是 不 充分 的 ， 通 货 紧 缩 的 恶性 循环 将 会 一 直 积 聚 力量 直到 无 法 通 制 。? 


历史 借鉴 16-1 
霍 特 里 与 积极 的 货币 政策 : 1982 年 至 今 a 


拉 尔 夫 ， FG 霍 特 里 强调 中 央 银 行 有 必要 采取 适时 的 货币 政策 ， 以 中 止 “ 通 货 脱 胀 的 恶性 
循环 ”和 “通货 紧缩 的 恶性 循环 ”或 藩 条。 但 是 ， 堆 特 里 继续 说 道 : 

尽管 立刻 采取 及 时 的 措施 放松 信用 来 制止 这 种 (萧条 ) 是 可 能 的 ， 但 是 以 这 样 一 种 方式 始终 
对 信用 进行 管制 将 会 更 好 : 这 两 种 恶性 循环 都 不 会 受到 严厉 的 抑制 。 在 平静 的 条 件 下 ， 信 用 会 很 
容易 缓和 银行 利率 向 上 或 向 下 的 变动 。 如 果 一 直 及 时 地 实施 这 种 变动 ， 从 货币 意义 上 来 说 各 种 条 
件 将 永远 都 不 会 处 于 除 平 静 状态 以 外 的 其 他 状态 上 。* 

在 20 世 纪 80 年 代 中 后 期 和 90 年 代 早期 ， 在 美国 政府 试图 稳定 经 济 的 过 程 中 积极 的 货币 政策 占 
据 中 心地 位 。 货 币 政策 起 主要 作用 的 一 个 原因 就 是 财政 政策 ( 通过 政府 支出 与 税收 的 变动 来 稳定 
经 济 ) 在 很 大 程度 上 不 活跃 。 政 治 投票 和 选民 的 选择 清楚 地 表明 ， 选 民 不 喜 欢 增加 税收 ， 不 管 增 
加 税收 是 多 么 合理 。 

相反 ， 降 低 税收 在 很 大 程度 上 被 排除 了 ， 因 为 存在 巨额 的 联邦 预算 赤字 。 创 纪录 的 赤字 也 使 
增加 政府 支出 从 经 济 上 来 说 是 站 不 住 脚 的 。 并 且 ， 测 减 政府 支出 的 建议 也 常常 因 来 自 各 个 相关 特 
殊 利益 团体 的 强烈 反对 而 受到 阻碍 。 简 言 之 ，20 世 纪 80 年 代 和 90 年 代 早期 美国 的 巨额 预算 赤字 和 
政治 风气 使 财政 政策 无 法 实施 。 
稳定 经 济 的 任务 因而 就 落 在 了 联邦 储备 委员 会 ( 简称 Fed ) 的 身上 。 因 这 个 原因 ，1982 年 以 后 
的 美国 一 直 在 研究 积极 的 货币 政策 。1982 一 1989 年 间 美国 联邦 储备 委员 会 熟练 地 运用 货币 政策 达 
到 了 一 种 非 通货 膨胀 性 的 扩张 。 无 论 何 时 当 经 济 增长 放 慢 时 ， 联 储 就 会 增加 足够 的 货币 供给 来 降 


1 R.G. Hawtrey, Capital and Employment, 2nd ed. (London: Longmans, Green, 1952),79. 
2 Hawtrey, Capital and Employment, 113. 
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低 利率 并 刺激 经 济 活动 。 

但 是 ， 到 20 世 纪 80 年 代 后 期 这 个 创 纪录 的 长 期 和 平 扩张 开始 出 现 加 速 通货 膨 张 。 因 此 ， 联 储 
始 寻 求 为 高 速 发 展 的 经 济 设计 一 次 “ 软 着 陆 " ， 其 目标 包括 较 高 的 利息 率 、 经 济 增长 的 小 幅度 趋 
缓 、 通 货 膨 胀 的 下 降 一 一 在 实现 所 有 这 些 目 标的 同时 避免 误 退 。 

经 济 最 终 按照 它 自己 的 轨迹 着 陆 了 。 较 高 的 利率 和 较 高 的 消费 者 债务 导致 了 二 战 后 第 八 次 经 
济 衰退 。 联 储 通 过 放松 利率 起 到 了 作用 ， 正 如 霍 特 里 建议 的 那样 。9 个 月 的 衰退 之 后 ， 经 济 开始 缓 
慢 恢复 。 但 是 这 次 复苏 是 如 此 无 力 ， 以 至 于 可 能 “再 次 陷 人 ”衰退 。 联 储 再 次 采取 行动 ， 这 次 大 
幅 降 低 了 利率 。 这 种 较 低 的 利率 有 助 于 经 济 复苏 ， 到 1993 年 经 济 开始 了 持续 扩张 。 这 次 扩张 足够 
强劲 以 致 可 以 接受 1995 年 的 一 次 较 大 的 税率 上 升 。 税 率 的 上 升 和 强劲 的 经 济 增长 一 起 推动 了 税收 
收入 的 大 幅 增 长 ， 结 果 到 1999 年 联邦 预算 赤字 转变 为 融 余 。 与 此 同时 ， 联 储 调 节 利 率 以 保持 经 济 
的 持续 扩张 和 低 通 胀 。 

在 努力 保持 价格 稳定 和 抑制 股票 市 场 过 分 投机 的 过 程 中 ， 联 储 从 1999 年 1 月 到 2000 年 6 月 逐步 
提高 了 利率 。 这 种 努力 非常 成 功 ， 通 货 脱 胀 保持 了 较 低 水 平 ， 股 票 价格 保持 平稳 。 在 2001 年 1 月 ， 
联储 采取 了 相反 的 方针 试图 避免 经 济 下 滑 。 尽 管 联储 采取 了 行动 ， 但 是 衰退 还 是 从 3 月 份 开 始 了 ， 
并 且 一 直 持 续 了 2001 年 的 大 部 分 时 间 。 在 这 段 时 间 ， 公 司 欺 诈 行为 的 披露 ( 例如 安然 公司 ) 以 及 
“9 . 11” 丽 怖 袭击 进一步 动摇 了 消费 者 、 商 人 和 金融 投资 者 的 信心 。 联 储 相应 地 采取 了 一 系列 降 
低 利 率 的 政策 ， 使 市 场 借 出 利率 达到 了 50 年 以 来 的 最 低 。 

整个 2003 年 ， 低 利率 政策 一 直 持 续 。 这 段 时 期 显著 放松 的 货币 政策 有 助 于 经 济 复苏 ， 但 同时 
也 削弱 了 美元 并 增加 了 通货 膨胀 的 风险 。 与 此 同时 ， 起 初 疲软 的 扩张 、 大 幅度 削减 税率 、 国 内 防 
卫 支 出 扩大 以 及 在 阿富汗 和 伊拉克 的 军事 行动 ， 将 预算 僵 余 转变 成 为 创 纪录 的 预算 赤字 。 随 着 经 
济 逐 渐 走 强 ， 在 2004 年 和 2005 年 ， 联 储 连 续 13 次 提高 利率 。 随 着 2006 年 2 月 第 四 个 连续 经 济 增长 期 
的 到 来 ， 很 多 经 济 学 家 预测 联储 将 会 至 少 在 2006 年 再 次 提高 利率 。 

2004 一 2005 年 的 经 历 强化 了 以 下 观点 ， 即 积极 的 货币 政策 对 于 防止 通货 膨胀 和 萧条 的 “恶性 
循环 ”是 有 效 的 。 然 而 ， 现 代 经 济 学 家 认为 货币 政策 仍 是 一 种 并 不 完美 的 手段 。 现 在 一 致 的 意见 
ECAP HBA, (HIRE 


*Ralph G. Hawtrey, Capital and Employment, 113. 


霍 特 里 关于 商人 是 经 济 生活 中 的 重要 角色 的 观点 在 英国 可 能 比 在 任何 其 他 地 方 都 更 适用 ， 因 
为 英国 当时 是 世界 贸易 的 领袖 。 它 在 世界 贸易 中 地 位 的 不 断 下 降 使 这 个 观点 在 今天 看 来 有 些 站 不 
住 脚 。 霍 特 里 对 通过 公开 市 场 业务 的 方式 实行 相机 抉择 的 货币 政策 的 效力 的 不 加 批评 的 信任 ,使 
他 在 20 世 纪 20 年 代 的 美国 非常 受 欢迎 ， 因 为 当时 流行 的 观点 是 联邦 储备 体系 能 够 利用 这 个 工具 来 
稳定 经 济 。 它 对 货币 政策 工具 的 明确 说 明确 实 是 对 经 济 学 的 一 个 长 久 贡献 。 霍 特 里 早期 对 存货 重 
要 性 的 强调 也 在 近 几 十 年 受到 经 济 学 家 的 逐渐 认可 。 一 些 经 济 学 家 将 未 售 出 产品 存量 的 波动 看 做 
理解 二 战 后 经 济 扩张 与 衰退 的 关键 因素 之 一 。 

结语 : 接 下 来 的 几 章 将 介绍 后 来 的 经 济 学 家 对 于 维 克 塞 尔 、 费 雪 和 霍 特 里 所 做 贡献 的 提炼 、 
扩展 和 再 定位 。 我 们 这 个 时 代 的 一 些 主要 的 经 济 学 争论 都 深 深 植 根 于 这 三 位 经 济 学 家 耕耘 过 的 土 
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壤 里 。 这 些 争 论 中 的 两 个 例子 是 ， 关 于 宏观 经 济 不 稳定 原因 的 争论 、 相 机 抉择 的 货币 政策 与 货币 
规则 的 相对 有 效 性 的 争论 。 


复习 题 


1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 维 克 塞 尔 、 正 常 利率 或 自然 利率 、 银 行 利率 、 
BARE, RE 、 不 耐心 程度 、 投 资 机 会 率 、 货 币 数量 论 SRA, KER, APE, 
公开 市 场 业务 、 信 用 价 局 。 

2. 假设 自然 利率 正好 等 于 银行 利率 ， 按 照 维 克 塞 尔 的 观点 ， 会 发 生 通货 膨胀 或 者 通货 紧缩 
吗 ? 联系 投资 与 储蓄 来 解释 你 的 答案。 

3. 讨论 下 述 论 断 : 维 克 塞 尔 认为 货币 政策 的 核心 应 该 是 利率 ， 费 雪 认 为 应 该 是 货币 存量 。 

4, 假设 社会 越 来 越 缺乏 忍耐 ， 社 会 成 员 希 望 今天 消费 更 多 的 产品 而 不 是 等 到 未 来 去 消费 它们 。 
按照 费 雪 的 观点 ， 这 将 会 对 均衡 利率 产生 何 种 影响 ? 

5. 解释 实际 利率 与 名 义 利率 之 间 的 区 别 。 我 们 将 这 种 区 别 归功 于 哪 位 经 济 学 家 ? 

6. 假设 一 个 实行 部 分 银行 准备 金 制度 的 国家 ， 在 没有 警告 和 任何 其 他 行动 的 情况 下 决定 要 求 
100% 准 备 金 ， 你 认为 价格 水 平 会 发 生 怎样 的 变化 ? 解释 一 下 你 的 推理 过 程 。 费 雪 的 100% 准 备 金 
要 求 希望 如 何 消除 这 一 问题 ? 

7. 按照 霍 特 里 的 观点 ， 中 央 银 行 如 何 能 够 减少 经 济 中 的 货币 存量 ? 利用 你 以 前 在 经 济 学 课程 
中 学 到 的 知识 来 解释 霍 特 里 的 三 个 货币 政策 工具 。 

8. 在 维 克 塞 尔 、 费 雪 和 和 霍 特 里 的 经 济 理论 中 存在 哪些 共性 ?又 有 哪些 明显 的 区 别 ? 

9, 根据 2004 年 以 来 发 生 在 产 出 、 通 货 膨胀 和 货币 政策 等 方面 变化 的 更 新 历史 借鉴 16-1。 最 近 
联储 平滑 经 济 周期 的 努力 看 上 去 是 成 功 的 吗 ? 
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不 完全 竞争 理论 包含 在 边际 主义 或 新 古典 学 派 的 范围 和 传统 之 内 。 尽 管 这 些 理论 直到 20 世 纪 
30 年 代 早期 才 充分 发 展 起 来 ， 但 它们 有 着 很 深 的 根源 。 例 如 ， 回 想 一 下 ， 古 诺 早 在 1838 年 就 提出 
了 完全 董 断 和 双 寡头 董 断 模型 ， 埃 奇 沃 思 和 维 克 塞 尔 分 析 了 竞争 者 所 面临 的 需求 曲线 不 是 完全 有 
弹性 的 情形 。 对 不 完全 竞争 的 关注 逐渐 增加 是 因为 ， 在 完全 竞争 模型 和 完全 垄断 模型 之 间 存 在 着 
经 济 理论 的 空白 ， 并 且 完 全 竞争 理论 变 得 越 来 越 站 不 住 脚 。 完 全 竞争 几乎 完全 适用 于 农业 ， 但 即 
使 在 农业 中 完全 竞争 理论 与 以 前 更 早 时 期 相 比 也 变 得 越 来 越 不 适应 于 现代 的 情况 。 在 地 方 市 场 上 ， 
如 果 只 有 几 个 买 者 能 够 购买 农产品 ， 比 如 烟草 、 肉 类 、 谷 物 和 牛奶 ， 完 全 竞争 理论 就 不 再 起 支配 
作用 。 另 外 ， 尽 管 对 价格 形成 的 传统 分 析 有 助 于 分 辨 出 在 农业 中 不 断 增加 的 政府 干预 的 间接 经 济 
影响 ， 但 是 这 种 干预 降低 了 完全 竞争 模型 的 普遍 适用 性 。 

按照 许多 经 济 学 家 的 观点 ， 新 古典 的 完全 竞争 理论 对 于 现代 工业 生产 和 贸易 的 直接 适用 性 比 
对 农业 的 直接 适用 性 还 要 低 。 这 种 理论 预先 假定 大 量 的 买 者 和 卖 者 都 交易 完全 同 质 的 产品 ， 因 此 
没有 个 人 能 够 觉察 到 市 场 的 影响 ， 买 者 对 于 光顾 哪 一 个 卖 者 完全 无 差异 。 在 这 样 的 世界 中 ， 可 以 
按照 市 场 价格 卖 掉 任意 数量 的 产品 ， 并 且 不 需要 任何 广告 、 商 标 或 推销 。 因 此 ， 批 评 者 说 ， 这 显 
然 是 一 个 相当 抽象 和 简化 的 世界 ! 今天 大 多 数 经 济 学 家 都 一 致 同意 完全 竞争 模型 为 竞争 的 本 质 和 
结果 提供 了 重要 的 洞察 ， 但 是 它 并 没有 准确 地 描述 大 多 数 国 内 和 国际 市 场 。 

本 章 讨论 的 不 完全 竞争 的 方法 论 反 映 了 新 古典 学 派 的 所 有 特征 。 其 方法 论 以 一 种 抽象 、 演 绎 
和 主观 的 方式 处 理 边际 主义 和 微观 经 济 方法 ， 并 且 不 完全 竞争 经 济 学 假设 一 个 趋 于 均衡 的 理性 的 、 
静止 的 、 瞬 间 不 变 的 世界 。 这 些 理论 很 少 被 用 来 解释 作为 一 个 动态 过 程 的 波动 、 增 长 和 变动 。 

通过 说 明 董 断 如 何 将 价格 提高 到 竞争 性 均衡 水 平 之 上 以 便 在 长 期 内 获得 利润 ， 关 注 不 完全 况 
争 情形 的 这 些 理论 很 有 影响 力 ， 使 经 济 学 家 更 加 情愿 接受 更 严厉 的 政府 反 托拉斯 政策 和 管制 垄断 
性 公用 事业 的 利润 。 因 此 ， 这 些 理论 为 几乎 已 经 实施 了 半 个 多 世纪 的 各 种 政府 目标 提供 了 理论 依 
据 。 坚 持 认 为 政府 的 有 力行 动能 够 鼓励 竞争 向 大 企业 洲 转 的 希望 仍然 存在 ， 这 可 以 追 滴 到 19 世 纪 
70 年 代 的 美国 ， 而 英国 甚至 更 早 。 一 些 经 济 学 家 仍然 希望 可 以 实现 期 望 中 的 完全 竞争 的 福 社 ， 这 
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代表 了 对 垄断 的 一 种 反应 和 无 益 的 行动 。 在 充满 国际 竞争 的 年 代 我 们 无 法 回 到 接近 完全 竞争 的 经 
济 中 去 ,而 且 即 使 我 们 能 够 这 样 ， 它 也 不 可 能 是 一 种 高 度 稳定 、 增 长 的 和 有 效率 的 经 济 。 事 实 上 ， 
作为 一 种 目标 的 完全 竞争 已 经 在 很 大 程度 上 被 “ 行 得 通 的 竞争 ”所 取代 ， 行 得 通 的 竞争 代表 了 完 
SES FELAHHNTF 

从 这 些 对 新 古典 理论 的 补充 中 我 们 可 以 知道 ， 在 垄断 竞争 条 件 下 ， 即 使 缺乏 实现 垄断 利润 的 
能 力 ， 与 完全 竞争 条 件 相 比 ， 也 有 可 能 价格 更 高 而 产量 更 低 。 并 且 ， 在 垄断 竞争 和 买方 垄断 的 条 
件 下 ,生产 要 素 并 没有 得 到 与 它们 的 边际 贡献 价值 相等 的 报酬 。 因 此 ， 这 些 新 理论 对 于 以 下 广泛 
传播 的 思想 是 一 个 打击 ， 即 私人 企业 制度 必然 会 导致 生产 资源 的 最 优 配置 ， 并 且 必 然 使 所 有 生产 
要 素 都 获得 适当 的 回报 。 

值得 注意 的 是 ， 这 些 新 思想 是 由 美国 的 爱德华 . 张伯伦 、 英 国 的 琼 ' 罗宾逊 、 德 国 的 海 因 里 
希 . 汉 . 斯 塔 克 伯 格 几乎 在 同时 完全 独立 提出 的 。 冯 ， 斯 塔 克 伯 格 的 分 析 使 他 放弃 了 对 经 济 秩序 
的 一 切 希 望 ， 除 非 由 政府 来 提供 一 种 经 济 秩序 。 如 果 经 济 秩序 分 裂 为 一 种 没有 整合 力量 的 垄断 之 
间 的 无 谓 的 斗争 ， 那 么 就 必须 呼吁 政府 的 力量 来 加 强 这 种 秩序 。 所 以 ， 毫 不 奇怪 冯 * 斯 塔 克 伯 格 
会 全 身心 地 支持 法 西 斯 主义 。 我 们 将 会 看 到 张伯伦 和 罗 宾 避 很 少 得 出 激进 的 结论 。 

在 本 章 的 剩余 部 分 我 们 集中 关注 张伯伦 和 罗宾逊 ， 他 们 共同 的 贡献 便 是 探讨 了 处 于 完全 竞争 
与 完全 董 断 之 间 的 几 种 情形 。 但 是 在 说 明 他 们 的 理论 之 前 ， 简 要 讨论 一 下 皮 耶 罗 “' 斯 拉 法 早期 的 
微观 经 济 思想 将 会 有 所 助 益 。 


17.1 KREBS + 斯 拉 法 


EHS | 斯 拉 法 (Piero Sraffa, 1898—1983) 是 移居 英国 的 意大利 信 ， 曾 就 读 于 马 欣 尔 门 下 ， 
在 剑桥 大 学 任教 过 ， 并 且 是 李嘉图 著作 与 通信 集权 威 版 的 编辑 。 当 法 国 在 1940 年 被 德国 的 闪电战 
击败 时 ， 他 作为 敌对 盟国 的 侨民 被 英国 拘留 。 凯 恩 斯 强烈 襄 责 那些 虐待 著名 流亡 学 者 的 “傻瓜 ” 
并 写 道 “如 果 在 我 们 这 个 国家 仍然 有 纳粹 同情 者 未 被 抓 起 来 的 话 ， 我 们 应 该 看 一 下 战争 办 公 室 和 
我 们 的 情报 部 门 而 不 是 俘虏 收容 所 。 

我 们 在 第 22 章 将 会 发 现 斯 拉 法 的 《用 商品 生产 商品 》( 1960 年 ) 确立 了 他 作为 后 凯恩斯 经 济 学 
派 的 一 位 主要 成 员 的 地 位 。 就 这 一 点 来 说 他 是 新 古典 主义 的 批评 者 。 然 而 ， 他 早期 的 作品 包含 在 
新 古典 主义 的 方法 论 传统 之 中 ， 而 且 对 于 即将 到 来 的 对 完全 竞争 理论 的 批判 具有 开创 性 的 影响 。 

在 1926 年 12 月 的 《经 济 学 杂志 》( Economic Journal) 上 ， 斯 拉 法 发 表 了 一 篇 重要 论文 。 在 文 
章 中 他 指出 ， 随 着 一 个 企业 生产 规模 的 扩大 ， 单 位 生产 成 本 将 会 明显 下 降 。 单 位 成 本 的 下 降 可 能 
是 由 于 企业 增加 其 产 出 而 带 来 的 内 部 经 济 ， 也 可 能 是 由 于 日 常 管 理 费 用 被 它 所 生产 的 更 大 数量 的 
产品 分 担 而 引起 。 单位 成 本 的 下 降 与 完全 竞争 是 不 相 容 的 ( 在 极端 的 情况 中 这 可 能 导致 自然 垄断 )。 
如 果 随 着 规模 的 扩大 企业 变 得 更 有 效率 ， 那 么 就 会 有 更 少 的 企业 和 更 少 的 竞争 。 因 此 ， 有 必要 放 
弃 完 全 竞争 路 径 而 转向 垄断 。 

斯 拉 法 定义 了 一 个 明确 的 理论 ， 但 是 很 重要 的 一 点 是 要 记 住 ， 完 全 竞争 和 自然 垄断 都 是 极端 
的 情形 。 在 只 有 几 个 企业 的 行业 中 ， 竞 争 性 力量 仍然 可 能 盛行 。 但 是 ， 斯 拉 法 正确 地 指出 ， 有 两 
个 条 件 可 以 打破 市 场 的 纯粹 性 : ( 1 ) 单一 的 生产 者 通过 改变 可 供销 售 的 商品 的 数量 能 够 影响 市 场 
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价格 ; (2 ) 每 个 生产 者 都 在 单个 生产 成 本 不 断 下 降 的 条 件 下 进行 生产 。 

这 两 个 条 件 都 比 完 全 竞争 具有 更 多 的 垄断 特征 。 一 个 完全 竞争 者 是 “价格 接受 者 ”"， 并 且 面 临 
一 条 水 平 的 需求 曲线 。 因 为 以 市 场 价格 他 可 以 卖 出 他 希望 卖 出 的 全 部 商品 ， 所 以 只 要 市 场 价格 高 
于 它 的 不 断 上 升 的 边际 成 本 ， 它 就 会 扩大 产 出 。 由 于 每 个 企业 都 在 相对 较 小 的 规模 上 达到 了 最 低 
平均 成 本 ， 所 以 有 数 百 家 企 业 同时 存在 。 但 是 一 个 拥有 八 断 力量 的 企业 必须 降低 它 所 有 单位 产 出 
的 价格 以 增加 它 的 销售 量 。 因 此 ， 它 就 有 一 种 减少 产 出 的 激励 来 保持 其 较 高 的 价格 、 和 收入 与 利润 。 
而 且 ， 由 于 一 些 企 业 会 经 历 不 断 下 降 而 不 是 上 升 的 平均 成 本 ， 因 此 ， 它 们 会 扩大 它们 的 生产 规模 ， 
使 之 超出 与 完全 竞争 相 适 应 的 较 小 的 生产 规模 。 

传统 理论 认为 企业 产 出 的 扩张 会 受到 成 本 上 升 的 限制 。 斯 拉 法 认为 产 出 的 扩张 会 由 于 垄断 定 
价 而 受到 限制 。 

日 常 经 验 表 明 ， 大 批 企 业 包 括 生 产 消费 制 成 品 的 大 部 分 企业 ， 都 是 在 一 种 单个 成 本 不 断 下 降 
的 条 件 下 运转 的 。 如 果 生 产 者 可 以 依靠 一 个 在 现行 价格 下 能 够 接受 任意 数量 产品 的 市 场 出 售 其 产 
品 ， 而 它 除了 生产 产品 以 外 没有 任何 困难 ， 那 么 几乎 每 一 个 此 类 产品 的 生产 者 都 可 以 将 它 的 企业 
扩展 到 非常 巨大 的 程度 。 在 正常 的 经 济 活动 期 间 ， 并 不 容易 找到 这 样 一 个 企业 ， 它 能 够 系统 地 将 
自己 的 产量 限制 在 当前 价格 能 卖 出 的 数量 之 下 ， 而 与 此 同时 它 受 到 竞争 的 阻碍 不 能 超过 当前 价格 。 
那些 认为 它们 自己 是 受 竟 争 性 条 件 限 制 的 企业 家 将 会 认为 这 样 的 论断 是 荒 廖 的 : 即 认 为 他 们 生产 
的 限制 是 企业 内 部 的 生产 条 件 ， 在 不 增加 成 本 的 情况 下 这 种 条 件 不 允许 更 大 的 产量 。 当 他 们 企图 
逐步 提高 产量 时 ， 他 们 要 争取 超越 的 主要 障碍 并 不 在 于 生产 成 本 一 一 事实 上 在 此 时 生产 成 本 通常 
对 它们 是 有 利 的 一 而 是 在 不 降低 价格 或 不 必 增 加 营销 费用 的 前 提 下 卖 出 更 多 数量 的 产品 。 为 了 
卖 出 更 多 数量 的 自己 产品 而 必须 降低 价格 只 是 通常 下 降 的 需求 曲线 的 一 个 方面 ， 还 有 一 种 不 同 的 
情况 是 ， 不 考虑 整个 商品 ， 扩 展 市 场 需要 的 花费 只 是 那些 旨 在 增加 市 场 购买 意愿 的 昂贵 的 努力 
(以 广告 、 商 业 推销 员 、 给 予 消费 者 便利 等 形式 存在 )， 也 就 是 说 ， 是 人 为 地 提高 需求 曲线 。， 

从 总 体 上 来 看 ， 每 个 企业 在 整个 市 场 自 己 受 到 保护 的 那 一 部 分 市 场 中 ， 都 会 享有 特殊 的 优势 。 
它 提 高 价格 不 会 损失 所 有 的 生意 ， 它 降价 也 不 会 夺 走 其 对 手 的 所 有 生意 。 因 此 即使 在 看 似 竞 争 性 
的 市 场 中 企业 也 享有 某 些 垄断 因素 ， 它 所 面 对 的 需求 曲线 向 右 下 方 倾斜 : 

即使 竞争 看 起 来 处 于 主导 地 位 ， 并 提供 了 一 个 稳定 的 均衡 的 可 能 性 ， 即 使 每 一 个 个 别 企业 产 
品 的 供给 曲线 是 下 降 的 ， 这 也 将 导致 我 们 将 正确 衡量 重要 性 的 标准 归于 阻碍 竞争 自由 发 挥 作用 的 
主要 障碍 ， 即 产品 购买 者 关心 生产 者 之 间 的 不 同 。 任 一 团体 的 买 者 对 于 一 个 特定 企业 表现 出 偏好 
的 原因 有 非常 多 的 类 型 ， 可 能 包括 长 期 的 习惯 、 个 人 的 了 解 、 对 产品 质量 的 信任 、 对 这 种 产品 的 
接近 、 对 特定 要 求 的 了 解 和 获得 信用 的 机 会 ， 还 包括 具有 悠久 传统 的 商标 、 标 识 或 名 称 的 信誉 、 
产品 型 号 或 者 产品 设计 的 特殊 性 质 一 一 它 并 不 构成 一 种 用 来 满足 人 们 特定 需要 的 独特 的 产品 一 一 其 
主要 目的 是 与 其 他 企业 的 产品 区 别 开 来 。 偏 好 的 这 些 原因 或 者 很 多 其 他 可 能 的 原因 有 一 个 共同 点 ， 
HE: 它们 都 是 由 构成 公司 客户 的 购买 者 群体 愿意 花 钱 从 一 个 企业 而 不 是 另 一 个 企业 购买 商品 的 
意愿 表达 出 来 ( 这 种 意愿 通常 受 需求 支配 )。 


1 Piero Sraffa, “The Laws of Returns under Competitive Conditions,” Economic Journal 36 (December 1926):543. 在 此 引 
用 得 到 了 出 版 商 授权 。 
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如 果 生 产 一 种 产品 的 每 个 企业 都 处 于 这 样 一 种 状况 ， 这 种 产品 的 总 的 市 场 就 会 被 进一步 细 分 
为 一 系列 不 同 的 市 场 。 任 何 一 个 企业 想 要 通过 侵入 竞争 者 的 市 场 而 将 产品 推广 到 自己 的 市 场 之 外 ， 
就 必定 会 需要 巨大 的 营销 费用 以 便 超 越 包 国 着 它 的 各 种 障碍 ; 但 是 另 一 方面 ， 在 它 自己 的 市 场 和 
它 自己 的 障碍 的 保护 下 ， 它 享有 一 种 垄断 的 地 位 ， 借 此 它 可 以 获得 各 种 好 处 如 果 不 是 在 市 场 
范围 方面 ， 至 少 是 在 产品 种 类 方面 一 -与 普通 榴 断 者 享有 的 特权 是 相同 的 。! 

斯 拉 法 说 ， 在 一 个 稳定 的 行业 中 ， 一 个 企业 可 以 降低 价格 从 而 提高 销售 量 和 利润 ， 直 到 损害 
竞争 性 企业 的 程度 。 但 是 ， 如 果 一 个 企业 提高 价格 ， 也 可 以 在 不 损害 竞争 的 情况 下 增加 利润 ; 事 
实 上 ， 竞 争 企业 也 可 以 从 价格 上 涨 中 获 益 ， 因 为 他 们 因此 也 可 以 自愿 提高 自己 的 价格 。 所 以 ,对 
于 企业 家 来 说 增加 利润 的 第 二 种 方式 比 第 一 种 方式 更 能 令 人 接受 ， 因 为 如 果 它 们 没有 引起 竞争 者 
报复 的 话 ， 第 二 种 方式 的 利润 被 认为 是 更 加 稳定 的 。 

斯 拉 法 这 篇 被 广泛 阅读 与 讨论 的 文章 激发 了 关于 当时 经 济 理论 缺陷 的 大 量 思考 和 著述 。 


17.2 爱德华. BEM - 张伯伦 


爱德华 . 黑 斯 廷 斯 . 张伯伦 (Edward Hastings Chamberlin, 1899—1967 ) 出 生 于 华盛顿 州 的 
拉 康 纳 ， 在 衣 阿 华 大 学 获得 学 士 学 位 ， 在 哈佛 大 学 获得 博士 学 位 ， 后 来 成 为 哈佛 大 学 的 教授 。 
1933 年 他 出 版 了 《垄断 竞争 理论 》。’ 这 部 重要 的 著作 将 以 前 相互 分 离 的 垄断 理论 和 竞争 理论 结合 
在 一 起 ， 并 且 试 图 解释 既 不 是 完全 竞争 也 不 是 完全 垄断 的 一 系列 市 场 情形 。 张 伯 伦 认为 ， 大 多 数 
市 场 价 格 实际 上 是 由 垄断 因素 和 竞争 因素 共同 决定 的 。 


17.2.1 垄断 竞争 理论 


垄断 竞争 理论 的 一 个 关键 概念 是 产品 差异 。 在 一 大 类 产品 中 ,特定 的 产品 “能 够 被 区 分 开 来 ， 
如 果 存 在 任何 重要 的 根据 可 以 将 一 个 卖 者 的 产品 ( 服务 ) 与 其 他 卖 者 的 相 区 别 。” 这 意味 着 每 个 企 
业 的 需求 曲线 都 是 向 下 倾斜 的 ， 因 此 它 的 边际 收益 曲线 必然 位 于 其 需求 曲线 或 平均 收益 曲线 的 下 
方 。 张 伯 伦 是 20 世 纪 20 年 代 后 期 、30 年 代 早 期 最 早 应 用 十 诺 垄 断 模型 中 所 暗合 的 边际 收益 思想 的 
众多 理论 家 之 一 。: 从 以 前 的 讨论 中 我 们 可 以 得 知 ， 边 际 收益 是 由 销售 额外 一 单位 的 产 出 所 引起 的 
总 收益 的 增加 。 在 完全 竞争 条 件 下 ， 每 一 个 企业 都 能 够 以 现行 市 场 价格 卖 出 它 所 有 的 产 出 ， 边 际 
收益 等 于 价格 ， 边 际 收益 曲线 和 需求 曲线 是 完全 相同 的 水 平 直线 。 因 此 ， 如 果 一 个 农民 能 够 以 5 美 
元 / 薄 式 耳 的 价格 卖 掉 他 的 全 部 小 麦 ， 那 么 卖 出 的 每 一 额外 薄 式 耳 的 小 麦 都 能 使 总 收益 增加 5 美元 。 

在 完全 竞争 不 占 主导 的 市 场 中 情形 就 会 完全 不 同 。 由 于 需求 曲线 向 下 倾斜 所 有 边际 收益 曲 
线 也 向 下 倾斜 并 更 加 陡峭 。 例 如 ， 如 果 一 个 企业 家 每 天 能 够 以 20 美 元 的 价格 卖 出 一 双 鞋 子 ， 以 18 
美元 的 价格 卖 出 两 双 鞋 子 ， 以 16 美 元 的 价格 卖 出 三 双 鞋 子 ， 除 了 第 一 种 情形 外 ， 在 每 种 情形 中 边 
际 收益 都 低 于 价格 。 第 一 双 鞋 子 的 边际 收益 是 20 美 元 ， 而 第 二 双 圣 子 的 边际 收益 仅 为 16 美 元 。 可 


1 Piero Sraffa, “Laws of Returns”, 544—545. 
2 本 书 较 早 的 版 本 是 他 1927 年 提交 给 哈佛 大 学 的 博士 论文 。 
3 但 是 ， 对 企业 理论 中 边际 收益 的 重要 性 的 强调 要 归功 于 琼 * 罗 宾 还 而 不 是 张伯伦 。 
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以 用 两 种 方法 计算 : (1) 总 收益 从 20 (20x1) 美元 变 成 36 (18x2) 美元 ， 增 加 了 16 美 元 ; (2) 
这 人 额外 一 双 鞋 子 卖 了 18 美 元 ， 但 是 为 了 售 出 第 二 双 鞋 子 ， 第 一 双 鞋 子 的 价格 必须 下 降 2 美 元 ( 16= 
18 一 2 )。 类 似 地 ， 卖 出 第 三 双 鞋 子 的 边际 收益 为 12 美 元 。' 

一 个 典型 企业 所 面 对 的 成 本 曲线 就 是 由 雅 各 布 ， 维 纳 (回顾 历史 借鉴 14-1 ) 提出 的 那些 成 本 
曲线 。 边 际 成 本 是 由 于 生产 额外 一 单位 产 出 导致 的 总 成 本 增加 的 部 分 。 一 个 典型 企业 的 短期 边际 
成 本 曲线 是 U 形 的 。 这 个 一 般 的 形状 是 由 收益 递增 和 收益 递减 规律 引起 的 ， 即 ， 我 们 所 熟悉 的 U 形 
的 成 本 曲线 是 由 前 面 图 14-3 所 示 的 短期 生产 函数 推导 出 来 的 。 

回想 一 下 ， 当 边际 成 本 小 于 平均 成 本 时 ， 平 均 成 本 必定 下 降 ; 当 边 际 成 本 大 于 平均 成 本 时 ， 
平均 成 本 必定 上 升 。 因 此 ， 边 际 成 本 曲线 与 平均 成 本 曲线 相交 于 后 者 的 最 低 点 。 

每 个 企业 利润 最 大 化 的 产 出 由 边际 成 本 曲线 与 边际 收益 曲线 的 交点 决定 。 只 要 生产 额外 一 单 
位 产品 总 收益 的 增加 大 于 总 成 本 的 增加 ， 增 加 生产 就 会 增加 利润 。 另 一 方面 ， 如 果 边 际 成 本 一 直 
上 升 并 且 超 过 边际 收益 ， 那 么 减少 产 出 是 合算 的 。 正 如 古 诺 所 指出 的 ， 只 有 在 边际 成 本 等 于 边际 
收益 那 一 点 的 产 出 ， 才 能 实现 利润 最 大 化 。 这 个 单一 规则 既 适 用 于 完全 竞争 与 完全 垄断 ， 也 适用 
于 介 于 两 者 之 间 的 一 系列 情形 。 

按照 张伯伦 的 观点 ， 只 有 当 一 个 企业 拥有 明显 的 垄断 时 ， 它 的 价格 才 会 在 短期 与 长 期 中 都 高 
于 平均 成 本 。 如 果 许 多 企业 在 垄断 竞争 条 件 下 运营 ， 在 长 期 中 自由 进入 这 个 行业 将 会 消除 垄断 利 
润 。 随 着 越 来 越 多 的 企业 出 售 那些 尽管 不 完美 但 很 接近 的 替代 品 ， 在 每 个 价格 上 每 个 生产 者 都 只 
能 卖 出 比 以 前 更 少 的 产品 。 当 每 个 销售 者 的 总 收益 恰好 等 于 总 成 本 时 〈 或 平均 收益 等 于 平均 成 本 
时 )， 就 会 产生 长 期 均衡 。 由 于 正常 利润 被 认为 是 一 种 成 本 ， 因 此 企业 只 获得 正常 利润 。 这 样 一 种 
利润 既 不 会 吸引 更 多 的 企业 进入 这 个 行业 ， 也 不 会 引起 企业 退出 这 个 行业 。 

这 些 张伯伦 表述 的 思想 可 以 用 几何 图 示 方 式 表现 在 图 17-1 中 。 企 业 的 平均 成 本 曲线 4C 包 括 平 
均 利润 率 一 一 或 正常 利润 -一 这 是 在 长 期 中 保持 企业 经 营 所 必需 的 。 因 此 ， 产 品 可 以 按 平均 成 本 来 
出 售 并 且 在 会 计 意 义 上 仍然 有 利润 ， 边 际 成 本 MC 是 从 总 成 本 中 推导 出 来 的 。 

为 了 理解 张伯伦 的 思想 ， 我 们 首先 考察 需求 曲线 D 和 相应 的 边际 收益 曲线 MR。 因 为 企业 可 
以 通过 降低 价格 来 提高 销量 ， 所 以 需求 曲线 向 下 倾斜 ;如 果 企 业 提 高 价格 ， 销 量 将 会 下 降 。 如 果 
价格 变 得 非常 高 ， 即 使 那些 忠诚 于 某 一 特定 卖 者 或 者 产品 品牌 的 顾客 也 会 接受 略 有 差异 的 产品 。 
边际 收益 曲线 MR 和 边际 成 本 曲线 交点 决定 的 产 出 水 平 是 8， 从 需求 曲线 D 可 以 看 到 ， 在 这 个 利润 
最 大 化 的 产 出 水 平 上 ， 企 业 可 以 将 价格 定 为 M。 这 个 价格 同时 也 是 B 单 位 产 出 的 平均 收益 ,我 们 
看 到 它 超过 平均 成 本 的 部 分 是 NS。 因 为 NS 是 每 单位 产 出 的 利润 ， 因 此 总 利润 就 是 面积 LMNS 
(NS x LS) 

如 果 这 个 企业 拥有 长 期 垄断 能 例如 ， 如 果 进 入 这 个 行业 将 会 受到 阻碍 一 一 这 种 情形 将 表 
现 图 17-1 所 措 述 的 成 本 与 需求 的 长 期 均衡 。 额 外 的 利润 就 是 垄断 利润 ， 它 是 早期 对 经 济 学 思想 做 
出 贡献 的 很 多 经 济 学 家 认为 完全 一 致 的 那 种 类 型 的 利润 。 但 是 ， 如 果 其 他 企业 能 够 自由 进入 这 个 
行业 ， 它 们 也 会 这 样 做 以 便 分 享 超 出 正常 利润 以 上 的 那 部 分 利润 。 随 着 企业 的 进入 ， 我 们 的 企业 
所 面 对 的 需求 曲线 将 会 下 降 ， 最 终 下 降 到 D'。 看 一 下 这 个 新 的 边际 收益 曲线 MR'， 它 显示 这 个 企业 


1 如 果 对 这 一 点 你 仍然 感到 困惑 ， 可 以 回顾 一 下 图 12-1 的 解释 。 
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现在 在 MR'=MC 时 将 会 生产 产 出 水 平 4， 将 价格 定 为 R。 在 这 个 价格 与 产量 上 ， 平均 收益 等 于 平均 
成 本 ， 因 此 经 济 利润 消失 了 。 
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MC 


AC 


1 

1 

1 

i 

i 

i 
0 A B (C 数量 
图 17-1 张伯伦 的 垄断 竞争 理论 


绘 定 需求 曲线 D 和 边际 收益 曲线 MR， 芍 断 竞争 企业 将 会 生产 数量 的 产 出 ， 在 这 点 MR 一 MC 并 且 获 得 经 
济 利润 LMNS。 这 个 经 济 利润 会 吸引 新 的 进入 者 加 入 到 这 个 和 行业， 导致 企业 的 需求 曲线 和 边际 收益 曲线 向 下 
移动 到 D' 和 MR'。 在 长 期 均衡 时 ， 企 业 通过 生产 数量 A 的 产品 实现 利润 最 大 化 ， 仅 获得 正常 利润 (P=AC), 
产量 低 于 竞争 时 的 产量 ( A 点 而 不 是 C 点 )， 而 定价 (RR) 高 于 边际 成 本 和 最 低 平均 成 本 ， 结 果 导 致 产能 过 剩 和 
资源 配置 无 效率 。 

对 于 一 个 在 完全 竞争 市 场 中 进行 生产 的 企业 ， 需 求 曲 线 与 边际 收益 曲线 是 水 平 的 并 且 重 合 。 
在 长 期 中 企业 将 会 生产 C 单 位 的 产 出 ， 而 每 单位 产品 的 价格 将 是 7T。 因 此 ， 张 伯 伦 的 重要 结论 是 : 

与 完全 竟 争 条 件 下 相 比 ， 在 垄断 竞争 条 件 下 价格 不 可 避免 地 更 高 而 生产 规模 不 可 避免 地 更 小 

这 样 一 种 要 素 集 合 的 结果 通常 就 是 过 剩 的 生产 能 力 (图 17-1 中 的 水 平 距离 4C )， 对 此 没有 自动 
纠正 的 机 制 。 当 然 ， 在 完全 竞争 条 件 下 ， 由 于 生产 者 的 计算 错误 ， 或 者 由 于 需求 或 成 本 条 件 的 突 
然 变 动 ， 这 样 的 过 剩 产能 也 可 能 出 现 。 但 是 礁 断 竞争 的 特点 可 能 是 在 长 时 期 存在 而 不 受 惩罚 ， 价 
格 会 一 直 包 含 成 本 ， 并 且 事 实 上 由 于 价格 竞争 失去 作用 ， 它 会 变 成 永久 的 和 正常 的 。 过 剩 的 生产 
能 力 永远 都 不 会 消失 ， 结 果 将 是 高 价格 和 浪费 。 这 个 理论 为 经 济 体制 中 的 这 种 浪费 提供 了 一 个 解 328 
释 -一 -浪费 往往 是 指 “ 竞 争 的 浪费 ”。 事 实 上 ， 了 既然 引入 它们 只 是 当 作 “限定 条 件 ” 而 不 是 这 个 理 
论 的 一 部 分 。 在 完全 竞争 条 件 下 它们 永远 都 不 会 发 生 ， 并 且 正 是 由 于 这 个 原因 ， 完 全 竞争 理论 对 
它们 保持 沉默 并 且 只 能 保持 沉默 。 它 们 是 垒 断 的 浪费 一 一 垄断 竞争 中 鸡 断 要 素 的 浪费 。! 


1 Edward H. Chamberlin, The Theory of Monopolistic Competition, 5th ed. (Cambridge, MA: Harvard University Press, 
1946), 88, 109. 
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概括 : 张伯伦 的 模型 表明 垄断 竞争 企业 提供 差异 化 的 产品 ， 索 要 超过 边际 成 本 的 价格 ,并 且 
在 它们 的 平均 成 本 高 于 最 低 点 的 产 出 水 平 上 经 营 。 结 果 ， 社 会 的 稀缺 资源 并 没有 被 配置 到 它们 最 
有 价值 的 用 途上 ， 社 会 存在 资源 配置 无 效率 。 这 些 企业 生产 的 额外 单位 产品 的 社会 价值 高 于 正在 
生产 的 产品 。 并 且 ， 如 果 这 些 额 外 单位 的 产品 被 生产 出 来 ， 产 品 的 平均 成 本 将 会 下 降 。 


17.2.2 限制 条 件 


很 多 追随 张伯伦 的 经 济 学 家 重申 ， 完 全 竞争 会 导致 比 垄 断 竞争 更 大 的 产量 、 更 有 效 的 生产 和 
更 低 的 销售 价格 。 但 是 这 个 结论 需要 两 个 限制 条 件 。 

第 一 ， 张 伯 伦 的 结论 建立 在 一 个 不 现实 的 假设 基础 上 ， 即 成 本 曲线 在 每 种 情形 下 都 是 相同 的 。 
如 果 我 们 想 要 在 钢铁 行业 实现 完全 竞争 ， 我 们 就 可 能 有 成 千 上 万 个 小 企业 来 生产 钢铁 。 每 一 个 
“钢铁 三 ”可 能 比 铁匠 铺 稍微 大 一 点 点 ， 而 钢铁 的 价格 可 能 会 比 目 前 有 几 个 生产 者 拥有 垄断 能 力 的 
情形 要 高 的 多 。 我 们 所 能 说 的 是 ， 在 完全 竞争 条 件 下 每 个 生产 者 在 长 期 中 都 倾向 于 在 其 平均 成 本 
曲线 的 最 低 点 进行 生产 ， 并 且 假 设 所 有 的 企业 都 能 实现 规模 经 济 。 

如 果 我 们 离开 完全 竞争 这 种 情形 ， 由 于 需求 曲线 向 下 倾斜 ， 总 产量 会 下 降 而 价格 会 上 升 。 但 
是 毫 无 疑问 ， 一 个 现代 钢铁 厂 比 一 个 铁匠 铺 更 有 效率 。 在 这 个 案例 中 ,假设 每 个 企业 都 可 以 实现 
规模 经 济 是 不 现实 的 。 钢 铁 行业 中 一 个 完全 竞争 的 小 企业 的 成 本 曲线 将 远 远 位 于 现代 企业 的 成 本 
曲线 之 上 ， 因 此 完全 竞争 并 不 一 定 提 供 最 大 数量 的 产 出 和 最 低 的 价格 。 

第 二 ， 现 代 经 济 学 家 指出 ， 一 个 所 有 产品 都 标准 化 的 完全 竞争 的 世界 将 是 一 个 真正 乏味 的 世 
界 。 垄 断 竞争 造成 每 一 大 类 产品 的 很 多 变化 ， 因 此 能 够 使 消费 者 更 好 地 满足 他 们 多 样 化 的 需求 。 
例如 ， 消 费 者 可 以 选择 同一 大 类 的 多 种 汉堡 包 ， 而 不 是 一 种 标准 化 的 汉堡 包 ， 并 且 正 如 购买 模式 
所 表明 的 ,不同 的 人 可 能 喜欢 某 一 种 类 型 的 产品 而 不 是 其 他 的 产品 。 因 此 ， 垄 断 竞 争 确实 提供 了 
和 产品 多 样 化 相关 的 好 处 。 


历史 借鉴 17-1 
委托 人 、 代 理 人 与 X 一 无 效率 


在 《国富 论 》 中 ,亚当 . 斯 密 指出 ， 股 份 公司 (有限 公 司 ) 的 董事 ， 是 别人 钱财 而 不 是 自己 
钱财 的 管理 者 ， 不 能 期 望 他 们 以 与 私人 所 有 制 企业 中 的 业主 同样 的 警惕 来 监管 所 有 者 的 钱财 。 因 
而 斯 密 声 称 ， 在 这 类 公司 的 管理 中 朴 忽 和 浪费 性 支出 一 定 永 远 盛 行 。 

今天 ， 经 济 学 家 将 这 种 利益 的 分 歧 称 为 委托 一 代理 问题 。 委 托 人 是 公司 的 所 有 者 ， 他 们 是 公 
司 的 股东 ， 这 些 所 有 者 雇用 代理 人 一 一 执行 官 、 经 理 和 工人 一 一 代表 委托 人 的 利益 来 执行 利润 最 大 
化 行为 。 但是， 代理 人 倾向 于 最 大 化 他 们 自身 的 效用 ， 而 不 一 定 最 大 化 那些 不 知名 的 股东 的 利润 。 
他 们 可 以 通过 增加 公司 支出 ， 以 增加 而 不 是 降低 雇主 成 本 的 方式 来 实现 这 个 目标 。 比 如 ， 他 们 可 
以 建造 精致 的 办 公 楼 ， 为 经 理 主管 人 员 购 买 直升机 ， 雇 用 不 必要 的 下 属 ， 支 付 过 高 的 工资 ， 从 事 
并 不 赢利 的 并 购 ， 等 等 。 

在 一 篇 常常 被 引用 的 1966 年 的 文章 中 ， 哈 维 . KERE (Harvey Leibenstein,1922—1993 ) 将 
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过 度 成 本 导致 的 结果 称 为 X 一 无 效率 ， 以 区 别 于 资源 配置 无 效率 由 于 价格 超过 边际 成 本 所 引起 
的 资源 配置 不 当 )。* 莱 宾 斯 坦 说 ， 当 一 个 企业 生产 任何 产 出 的 真实 成 本 都 高 于 最 低 可 能 成 本 时 ， 
义 一 无 效率 就 发 生 了 。 用 图 17-1 (或 历史 借鉴 14-1 中 的 图 14-4 (b ) ) 来 说 ， 当 MC 曲 线 和 AC 曲 线 位 
于 图 中 所 示 曲 线 的 上 面 时 ， 就 出 现 了 X 一 无 效率 。 

经 济 学 家 怀疑 在 竞争 性 企业 中 是 否 有 X 一 无 效率 存在 的 空间 。 在 完全 竞争 条 件 下 ， 在 长 期 中 企 
业 的 进入 使 产品 价格 等 于 AC 的 最 低 点 。 那 些 成 本 曲线 位 于 竞争 者 成 本 曲线 之 上 的 企业 将 会 发 现 它 
的 最 低 平均 成 本 AC 超 过 了 市 场 价格 ， 结 果 将 导致 失败 和 最 终 破产 。 类 似 地 ， 如 果 一 个 垄断 竞争 者 
的 成 本 曲线 位 于 可 达到 的 最 低 成 本 曲线 之 上 ， 那 么 在 长 期 中 它 也 将 遭受 失败 
( 见 图 17-1 )。 

但 是 ，X 一 无 效率 更 有 可 能 发 生 在 垄断 和 寡头 垄断 的 情形 下 ， 在 这 些 情 形 下 进入 壁垒 将 会 保护 
无 效 的 管理 者 免 于 成 本 最 小 化 的 竞争 压力 。 事 实 上 ，X 一 无 效率 大 约 为 一 个 典型 垄断 者 的 成 本 的 
10%， 为 一 个 高 度 集中 行业 平均 水 平 窒 头 垄断 者 的 59%。** 

大 多 数 经 济 学 家 对 X 一 无 效率 的 忧虑 比 几 十 年 前 有 所 减少 。 人 们 怀疑 X 一 无 效率 可 能 下 降 的 原 
因 之 一 是 企业 通过 将 报酬 和 利润 联系 在 一 起 ， 部 分 地 解决 了 委托 一 代理 问题 。 股 票 期 权 计 划 和 利 
润 分 享 计划 使 执行 宫 、 经 理 人 与 工人 的 经 济 利益 与 委托 人 (股东 ) 的 经 济 利益 联合 起 来 。 降 低 成 
本 可 以 增加 利润 ， 从 而 既 有 利于 委托 人 也 有 利于 代理 人 。 

同时 ， 高 度 发 达 的 “公司 控制 的 市 场 ”的 出 现 无 疑 也 会 减少 X 一 无 效率 。 那 些 不 能 实现 成 本 最 
小 化 的 企业 比 它们 有 效率 时 往往 拥有 较 低 的 股票 市 场 价值 。 这 使 得 其 他 公司 以 高 于 其 股票 市 值 的 
价格 从 股东 手中 购买 X 一 无 效率 公司 的 股份 。 这 种 “股权 收购 ”会 导致 股东 卖 出 股份 ， 使 得 买 者 
从 现任 执行 官 手中 夺取 公司 的 控制 权 。 然 后 新 的 代理 人 通过 任用 那些 比 现任 执行 官 和 经 理 更 适合 
的 人 ， 降 低 成 本 和 最 大 化 股东 的 价值 ， 尽 力 获得 正 的 回报 。 通 过 这 种 方式 ， 接 管 和 接管 威胁 降低 
TX- ERE., 


*Harvey J. Leibenstein, “Allocative Efficiency vs. ‘X-Efficiency’” American Economic Review 56 (June 1966):392— 


415. 
**William G. Shepherd, The Economics of Industrial Organization, 4th ed. (Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall, 
1997),107. 


17.3 R ° p EM 


琼 . BM (Joan Robinson,1903 一 1983 ) 长 期 担任 剑桥 大 学 的 经 济 学 教授 ， 是 阿尔 弗 雷 
德 . 马 歌 尔 的 学 生 。 她 的 著作 《不 完全 竞争 经 济 学 》 是 在 张伯伦 的 著作 出 版 几 个 月 以 后 出 版 的 ， 
包含 大 体 相同 的 范围 。1933 年 这 部 著作 问世 ， 此 后 的 几 十 年 间 罗 宾 避 扩展 了 她 的 学 术 活 动 ， 在 凯 
恩 斯 和 后 凯恩斯 主义 经 济 学 、 经 济 发 展 和 国际 贸易 等 领域 都 作出 了 重要 贡献 。 在 第 22 章 讨论 后 凯 
恩 斯 主义 经 济 学 时 我 们 还 会 再 次 提 到 她 。 罗 宾 偿 还 对 马克 思 主 义 经 济 学 提出 了 具有 重大 影响 的 批 
评 ， 尽 管 她 是 一 个 善意 的 批评 者 。 在 晚年 罗宾逊 以 一 个 传统 经 济 学 的 批判 者 而 著称 ， 她 的 全 部 作 
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品 很 难 完全 归 人 入 某 一 特定 的 思想 学 派 。 在 讨论 她 早期 对 新 古典 经 济 学 的 贡献 时 ， 我 们 必须 牢记 这 
一 事实 。 


17.3.1 买方 垄断 


对 于 垄断 竞争 这 一 概念 罗宾逊 增加 了 买方 垄断 的 思想 ， 买 方 垄 断 是 这 样 一 种 情形 ， 在 市 场 上 
存在 单一 买 者 或 者 像 一 个 买 者 一 样 行动 的 一 群 买 者 。 她 分 析 了 在 产品 市 场 和 资源 市 场 上 买方 垄断 
购买 能 力 的 结果 。 

1. 产品 市 场 买方 垄断 

当 一 种 产品 有 大 量 买 者 的 时 候 ， 他 们 的 总 需求 曲线 向 右 下 方 倾斜 ， 因 为 它 是 以 边际 效用 为 基 
础 的 。 一 个 人 得 到 的 一 种 产品 数量 越 多 ， 产 品 的 边际 效用 越 低 ， 他 或 她 愿意 为 额外 增加 的 一 单位 
支付 的 数额 越 少 。 

如 果 只 有 单一 买 者 或 者 如 果 所 有 买 者 达成 一 个 协议 共同 行动 ， 我 们 可 以 假设 市 场 需求 曲线 保 
持 不 变 。 我 们 还 可 以 假设 供给 曲线 也 保持 不 变 ， 因 为 它 表示 在 每 一 价格 上 所 有 的 卖 者 共同 提供 的 
产品 数量 。 供 给 价格 以 生产 每 一 数量 产品 的 成 本 为 基础 ， 这 种 成 本 在 买方 垄断 的 情形 下 不 会 发 生 
改变 。 

罗宾逊 归纳 了 两 个 思想 : (1) 在 完全 竞争 条 件 下 ， 在 任 一 时 间 买 者 将 会 连续 购买 产品 ， 直 
到 价格 等 于 边际 效用 的 那 一 点 为 止 ; (2) 在 买方 垄断 条 件 下 ， 买 者 将 会 以 这 种 方式 调整 购买 
行为 ， 即 对 他 而 言 的 边际 成 本 ( 有 别 于 生产 的 边际 成 本 ) 等 于 边际 效用 。 这 些 重 要 的 命题 用 表 
17-1 来 说 明 。 


表 17-1 产品 市 场 上 的 买方 垄断 ( 假设 的 数据 ) 


CL) 单位 (2 ) 价格 (3) 总 成 本 (4) 边际 成 本 (5 ) 边际 效用 
1 $1 $1 $1 $7 
2 2 4 3 6 
3 3 9 5 5 
4 4 16 7 4 
5 5 25 9 3 
6 6 36 11 2 


首先 考虑 买 者 之 间 完 全 竞争 的 情形 。 假 设 某 一 产品 X 的 市 场 价格 为 4 美元 。 一 个 单一 买 者 不 管 
购买 多 少数 量 ， 都 不 会 影响 价格 。 我 们 假定 第 5 列 中 的 边际 效用 数据 是 仅 购买 这 种 产品 的 特定 消费 
者 的 数据 。 在 任 一 时 间 ， 拥 有 第 一 个 单位 的 这 种 产品 给 消费 者 带 来 7 美元 的 边际 效用 ， 第 二 个 单位 
为 他 提供 6 美元 的 边际 效用 ， 第 三 个 单位 是 5 美元 ， 第 四 个 单位 是 4 美元 ， 以 此 类 推 。 在 市 场 价格 为 
4 美元 时 ， 消 费 者 将 会 购买 4 个 单位 的 该 产品 ， 即 他 将 会 购买 这 种 产品 的 数量 直到 价格 ( 第 二 列 的 4 
美元 ) 等 于 边际 效用 ( 第 五 列 的 4 美元 ) 的 那 一 点 为 止 。' 


1 注意 在 这 个 例子 中 ,我 们 的 消费 者 获得 了 6 美元 的 马 软 尔 消费 者 剩余 。 
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现在 假设 同样 的 这 个 消费 者 是 市 场 上 X 产 品 的 唯一 买 者 。 获 得 从 第 一 到 第 四 个 单位 的 产品 仍然 
为 他 提供 了 7 美元 、6 美 元 、5 美 元 、4 美 元 的 边际 效用 (第 五 列 )。 假 设 只 有 在 增加 成 本 的 情况 下 
(向 上 倾斜 的 市 场 供给 曲线 )， 企 业 才 能 增加 这 种 产品 的 产量 ， 且 我 们 的 消费 者 希望 购买 的 数量 越 
多 ,产品 的 价格 越 高 。 因 为 这 个 买方 垄断 者 是 唯一 买 者 ， 如 果 他 想 购 买 更 多 的 单位 数 ， 他 就 必须 
支付 一 个 更 高 的 价格 ; 较 大 的 产 出 是 以 更 高 的 单位 生产 成 本 为 代价 的 。 我 们 从 表 17-1 的 第 一 列 和 
第 二 列 可 以 看 到 ， 他 能 够 用 1 美元 购买 1 单位 的 X， 但 是 购买 ?单位 时 就 要 每 单位 花费 2 美元 ， 总 共 
花费 4 美元 。 如 第 四 列 所 示 ， 对 他 来 说 第 二 个 单位 的 边际 成 本 是 3 美元 (4 美元 一 1 美元 )， 而 不 仅仅 
是 第 二 个 单位 的 实际 价格 2 美元 。 但 是 , 这 个 3 美元 的 边际 成 本 小 于 第 二 个 单位 的 边际 效用 ( 6 美元 )， 
因此 这 个 人 将 会 选择 购买 它 。 从 表 中 我 们 可 以 观察 到 这 个 消费 者 将 会 决定 购买 3 个 单位 的 这 种 产品 ， 
因为 在 这 个 数量 上 他 的 边际 成 本 (5 美元 ) 正好 等 于 他 的 边际 效用 (5 美元 )。 

结论 : 在 一 个 向 上 倾斜 的 产品 供给 曲线 的 正常 条 件 下 ， 买 方 垄断 者 将 要 购买 的 数量 (3 ) 少 于 
竞争 性 买 者 购买 的 数量 ( 4 )， 并 且 将 会 支付 低 于 竞争 性 的 价格 〈 3 美元 而 不 是 4 美元 )。 买 方 垄断 者 
可 以 通过 调整 购买 数量 来 控制 产品 价格 ,这 与 一 个 垄断 卖 者 可 以 通过 调整 产 出 水 平 来 控制 同一 价 
格 非常 相似 。 

罗 宾 尿 指出 ， 在 供给 曲线 具有 完全 弹性 时 一 一 即 生产 的 边际 成 本 与 平均 成 本 相等 一 供给 价格 
将 会 保持 不 变 ， 在 买方 垄断 情况 下 购买 的 数量 与 完全 竞争 情况 相同 。 如 果 一 个 行业 是 在 供给 价格 
不 断 下 降 的 情形 下 运转 的 ， 买 方 垄 断 者 的 边际 成 本 将 会 低 于 产品 的 价格 ,他 或 她 将 会 购买 多 于 完 
全 竞争 时 的 产品 。 

2. 资源 市 场 的 买方 垄断 

罗宾逊 还 以 劳动 力 市 场 为 例 分 析 了 资源 市 场 的 买方 礁 断 。 图 17-2 关 于 劳动 力 市 场 买 方 垄 断 的 
现代 几何 图 示 ， 就 直接 来 自 于 罗宾逊 自己 的 表述 。 为 了 使 这 个 解释 便于 处 理 ， 我 们 先 忽 略图 中 标 
为 VMP 的 曲线 。 遵 循 马 软 尔 的 方法 ， 罗 宾 逊 指出 一 个 雇主 的 短期 劳动 需求 曲线 也 就 是 它 的 边际 收 
益 产 品 曲线 MRP。 在 买方 华 断 和 竞争 性 的 劳动 力 市 场 上 这 都 是 正确 的 。 边 际 收 益 产品 是 雇主 多 雇 
佣 一 个 工人 所 带 来 的 总 收益 的 增加 量 ; 它 是 增加 的 这 个 工人 生产 的 更 多 产品 卖 掉 之 后 ， 企 业 所 得 
到 的 额外 收益 。 当 在 产品 的 销售 中 存在 完全 竞争 时 ， 边 际 收益 产品 随 着 雇佣 工人 的 增多 而 不 断 下 
降 ， 这 仅仅 是 因为 收益 递减 规律 的 作用 。 每 一 个 新 增 工 人 对 额外 产 出 贡献 比 之 前 增加 的 工人 页 献 
要 少 ， 因 此 对 边际 收益 的 贡献 比 之 前 增加 的 工人 贡献 也 少 。 

一 个 买方 玲 断 者 面临 的 劳动 供给 曲线 向 右上 方 倾斜 。 由 于 买方 垄断 者 是 某 一 特定 种 类 劳动 力 
的 唯一 雇佣 者 ， 因 此 它 面 对 的 是 市 场 劳动 供给 曲线 。 这 条 曲线 同时 也 表示 平均 工资 成 本 AWC， 因 
为 它 表示 为 了 吸引 特定 数量 的 工人 所 必须 支付 给 每 个 工人 的 工资 率 。 在 买方 垄断 条 件 下 ， 边 际 工 


资 成 本 一 -与 多 雇佣 一 个 工人 相 联 系 的 额外 成 本 一 一 高 于 平均 工资 成 本 或 者 工资 率 。 买 方 垄断 者 为 


了 从 其 他 可 供 选择 的 行业 、 家 庭 活动 或 闲暇 中 吸引 额外 的 工人 ， 必 须 提高 工资 率 ， 并 且 必 须 给 全 
部 工人 支付 这 个 更 高 的 工资 率 。 闵 此， 雇佣 额外 一 个 工人 的 额外 成 本 就 高 于 支付 给 那个 工人 的 工 
资 率 ， 它 还 包括 支付 给 那些 本 来 可 以 用 较 低 工资 率 吸引 过 来 的 工人 的 额外 工资 。 
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图 17-2 罗 宾 避 的 买方 垄断 理论 


买方 垄断 的 雇主 面 对 一 条 边际 工资 成 本 曲线 MWC， 它 位 于 市 场 供 给 曲线 S$ 的 上 方 。 为 了 实现 利润 最 大 化 ， 
它 会 限制 雇佣 数量 ( A 点 而 不 是 B 点 ) 以 便 支 付 低 于 竞争 时 的 工资 (RR 点 而 不 是 5 点 )。 按 照 罗 宾 进 的 观点 ， 买 
方 垄 断 剥 前 为 NR， 它 是 边际 收益 产品 MRP 与 买方 垄断 工资 之 间 的 差额 。 当 在 产品 市 场 上 存在 琢 断 或 垄断 竞争 
时 ， 边 际 产品 价值 VMP 将 会 超过 MRP， 芍 断 剥 谢 将 为 TN。 

图 17-2 所 表示 的 买方 垄断 者 将 会 雇佣 多 少 工人 ? 罗宾逊 认为 答案 是 4， 因 为 在 这 个 数量 时 ， 雇 
佣 的 最 后 一 个 工人 带 来 的 边际 收益 产品 正好 等 于 边际 工资 成 本 (点 N )。 如 果 MRP 大 于 MWC， 企 业 
雇佣 更 多 的 工人 就 是 有 利 的 ; 如 果 MRP 小 于 MWC， 和 雇主 减少 雇佣 就 能 增加 利润 。 

图 17-2 所 示 的 买方 垄断 者 将 支付 一 个 为 上 的 工资 率 。 从 供给 曲线 可 以 看 到 ， 在 这 个 工资 率 时 它 
能 够 吸引 的 利润 最 大 化 的 雇员 数量 为 4。 

这 个 模型 使 罗宾逊 得 出 了 几 个 有 趣 的 结论 。 第 一 ， 一 个 劳动 力 市 场 的 买方 垄断 者 雇佣 的 工人 
数量 (A) 少 于 雇主 之 间 相 互 竞 争 时 所 雇佣 的 工人 数量 ( B )。 买 方 垄断 者 减少 雇佣 是 为 了 避免 必 
须 支付 给 全 部 工人 的 工资 上 升 。 第 二 ， 在 买方 垄断 条 件 下 ， 工 人 受到 剥 前 。 罗 宾 逊 引用 了 作为 生 
产 要 素 的 劳动 力 受 到 剥削 的 定义 :以 低 于 其 边际 收益 产品 的 工资 被 雇佣 (R 而 不 是 N )。 如 果 劳 动 
力 市 场 是 完全 竞争 的 ， 那 么 每 个 雇主 能 够 以 市 场 工 资 雇佣 所 需 的 全 部 劳动 力 ， 对 每 个 雇主 来 说 劳 
动力 的 边际 工资 成 本 等 于 工资 率 。 雇 主 在 自我 利益 的 驱使 下 将 会 雇佣 工人 直到 边际 收益 产品 等 于 
工人 工资 率 的 那 一 点 。 在 一 个 竞争 性 的 劳动 力 市 场 上 这 种 定义 的 劳动 力 剥 前 通常 不 会 发 生 。 


17.3.2 垄断 竞争 条 件 下 的 剥削 


罗宾逊 引用 了 由 她 剑桥 大 学 的 同事 A.C. 庇 古 (第 20 章 ) 提供 的 另 一 个 剥削 定义 。 当 工人 的 工 
资 低 于 劳动 的 边际 产品 价值 (VMP) 时 就 会 产生 剥 前 。 罗 宾 偿 接受 了 这 个 定义 ， 她 认为 剥 前 可 能 
会 超过 图 17-2 中 的 NR。 在 出 售 由 劳动 力 制造 的 产品 时 ， 如 果 存 在 垄断 或 不 完全 竞争 ， 那 么 企业 的 
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边际 收益 曲线 就 会 位 于 VMP 曲 线 以 下 ， 如 图 17-2 中 所 示 。 在 出 售 产 品 时 如 果 是 完全 竞争 ， 那 么 企 
业 就 能 够 以 市 场 价 格 卖 掉 命 部 产品 ， 因 此 ， 边 际 收益 产品 就 等 于 边际 产品 价值 ， 后 者 由 边际 产品 
乘 以 产品 价格 来 计算 。 但 是 ， 当 这 个 企业 拥有 董 断 力量 并 因此 而 面 对 一 条 向 下 倾斜 的 产品 需求 曲 
线 时 ， 如 果 它 想 要 增加 销售 量 ， 就 必须 降低 其 产品 的 价格 ( 回想 一 下 芍 断 模型 )。 因 为 这 个 较 低 的 
价格 适用 于 该 企业 的 全 部 产 出 ， 所 以 它 的 边际 收益 将 小 于 价格 。 换 言 之 ,垄断 者 销售 额外 一 单位 
的 产 出 并 不 会 把 产品 价格 的 全 部 数量 都 增加 到 垄断 者 的 边际 收益 中 去 。 结 果 ， 一 个 企业 雇佣 额外 
一 个 工人 并 卖 出 更 多 产品 时 所 得 到 的 边际 收益 将 会 小 于 额外 产 出 ( 边际 产品 ) 乘 以 从 这 些 单位 产 
出 中 得 到 的 价格 。 企 业 将 不 得 不 以 较 低 的 价格 销售 全 部 产品 ， 即 使 那些 不 雇佣 额外 工人 、 本 来 能 
够 以 较 高 的 价格 销售 的 产品 也 是 如 此 。 边 际 收益 产品 将 是 边际 产品 乘 以 边际 收益 ， 而 不 是 乘 以 价 
格 。 在 这 个 定义 中 ， 图 17-2 中 的 TR 衡量 对 劳动 力 的 总 剥削 程度 : NR 衡量 由 于 买方 垄断 所 导致 的 剥 
Wl; TN 表示 在 产品 销售 过 程 中 由 垄断 或 垄断 竞争 导致 的 剥 前 。 | 


17.3.3 ”消除 剥削 的 措施 

罗 宾 避 说 ， 为 了 消除 买方 垄断 条 件 下 的 劳动 剥削 ,行业 工会 或 者 行业 组 织 机 构 应 该 设置 这 一 
行业 的 最 低 工资 。 这 样 这 个 行业 的 垄断 供给 在 强制 工资 率 条 件 下 就 会 变 成 完全 有 弹性 的 ， 劳 动 的 
边际 工资 成 本 就 会 与 平均 工资 成 本 完全 相同 。 参 见 图 17-2， 如 果 工 资 率 $ 是 强制 的 ， 买方 垄断 者 在 
增加 雇佣 工人 时 就 不 再 抬 高 劳动 价格 。 新 的 供给 曲线 将 会 是 一 条 从 纵 轴 出 发 经 过 点 $ 的 水 平 直线 ， 
雇佣 工人 的 数量 将 从 A 增加 到 B。 工 资 将 会 等 于 边际 收益 产品 ， 由 买方 垄断 导致 的 剥削 将 会 消失 。 

为 了 消除 垄断 条 件 下 的 剥 前， 必须 以 这 样 一 种 方式 控制 销售 价格 ,使 它 等 于 边际 成 本 和 平均 
成 本 。 为 了 消除 垄断 竞争 一 一 罗宾逊 认为 是 最 常见 的 市 场 类 型 一 -条 件 下 的 剥 前 ， 市 场 必须 变 成 完 
全 竞争 的 : 

当 市 场 变 成 完全 竞争 时 ， 企 业 将 会 扩张 并 处 于 新 的 均衡 位 置 ， 当 利润 再 次 是 正常 利润 时 ， 企 
业 达 到 最 优 规模 ， 成 本 将 会 更 低 而 产品 价格 将 会 下 降 。 

因此 ， 消 除 市 场 的 缺陷 必定 会 降低 产品 的 价格 。 它 也 有 可 能 改变 以 前 这 个 行业 所 雇佣 的 大 量 
工人 的 边际 自然 生产 力 ， 因 为 这 些 工 人 现在 被 组 织 在 一 个 最 优 企业 中 而 不 是 次 优 企 业 中 。 在 以 前 
的 位 置 上 ， 它们 所 得 到 的 少 于 当时 的 边际 物质 产品 的 价值 ， 而 在 新 的 位 置 上 它们 将 得 到 它们 边际 
物质 产品 的 价值 ， 但 这 并 不 意味 着 它们 在 新 的 位 置 上 比 在 以 前 的 位 置 更 好 ， 因 为 边际 物质 产品 的 
价值 可 能 会 减少 ， 边 际 物质 产品 减少 必然 导致 产品 的 价格 下 降 。! 

经 济 学 家 已 经 确认 在 一 些 现实 世界 中 的 劳动 力 市 场 上 存在 买方 垄断 力量 。 例 如 ， 研 究 表明 在 
一 些 孤 立 的 劳动 力 市 场 上 存在 买方 垄断 ， 例 如 一 些 公共 学 校 的 教师 、 专 业 运 动员 (在 自由 行动 以 
前 )、 护 七 、 报 业 雇员 等 。 但 是 ,在 大 多 数 劳动 力 市 场 上 工人 们 都 有 愿意 为 之 工作 的 可 选择 的 雇主 ， 
特别 是 当 这 些 工 人 在 职业 上 和 地 理 位 置 上 可 以 流动 时 。 另 外 ， 在 一 些 劳动 力 市 场 上 已 经 出 现 了 强 
大 的 工会 ， 来 抵抗 潜在 的 买方 垄断 力量 。 


1 Joan Robinson, The Economics of Imperfect Competition (London: Macmillan, 1933), 284-285. 
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历史 借鉴 17-2 = es T 
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琼 . 有 罗宾逊 的 买方 垄断 理论 的 主要 政策 含义 是 ， 政 府 能 够 通过 提高 买方 垄断 市 场 上 的 资源 价 
格 来 增进 资源 配置 效率 。 在 20 世 纪 30 年 代 中 期 ， 美 国政 府 实 施 了 三 项 重要 的 法 律 ， 这 些 法 律 的 设 
计 在 部 分 程度 上 是 为 了 实现 这 个 目标 。 

1935 年 国会 通过 了 国家 劳动 关系 法 案 ， 又 称 瓦格纳 法 案 。 这 部 里 程 碑 式 的 法 律 保证 了 劳动 者 
的 以 下 权利 :( 1 ) 不 受 企业 干涉 的 自我 组 织 的 权利 ; (2) 与 雇主 讨价还价 的 权利 。 同 时 ， 它 还 列 
举 并 宣布 由 公司 对 工会 和 它们 的 成 员 实 施 的 不 公平 的 劳动 措施 为 非法 。 

在 瓦格纳 法 案 的 保护 下 ,工会 会 员 人 数 和 谈判 力量 迅速 增长 。 结 果 ， 买 方言 断 和 熹 头 垄断 的 鹿 
主 越 来 越 多 地 面临 与 强大 工会 的 谈判 。 这 些 谈判 最 终 导 致 了 较 高 的 工会 工资 ， 与 剥 潮 性 的 买方 歼 
断 工资 完全 不 同 。 事 实 上 ， 工 会 力量 的 增强 需要 修改 限制 劳动 者 谈判 力量 的 瓦格纳 法 案 ( 1947 年 
塔 夫 特 一 哈 特 利 ( Taft-Hartley ) 法 案 和 1959 年 的 兰 德 姆 一 格 里 芬 ( Landrum-Griffin ) 法 案 )。 SK, 
劳动 专家 一 致 认为 工会 主义 成 功 地 阻止 了 在 诸如 汽车 制造 、 钢 铁 、 海 上 贸易 和 国内 运输 等 寡头 垄 
断 行业 中 的 潜在 的 买方 垄断 力量 。 

罗宾逊 的 买方 垄断 理论 的 第 二 个 政策 体现 就 是 1936 年 罗宾逊 一 帕 特 曼 ( Robinson-Patman ) 法 
案 (以 阿肯色 州立 法 委员 约瑟夫 泰勒. 罗宾逊 的 名 字 命名 ) 的 通过 。 这 个 法 案 修正 了 1914 年 克 
Eti (Clayton) 法 案 的 第 二 部 分 ， 这 个 法 案 以 前 曾 宣 布 减少 竞争 的 价格 歧视 为 非法 。1936 年 的 修 
正 案 为 这 个 法 律 增加 了 具体 的 细节 。 例 如 ， 大 量 的 折扣 受到 限制 ， 除 非 较 低 的 成 本 证 明 它 们 是 合 
理 的 。 同 时 ， 这 个 法 案 还 宣布 以 下 情形 为 非法 ， 即 免费 广告 、 促 销 折 扣 、 由 企业 提供 给 个 人 购 头 
者 而 不 是 竞争 者 的 虚假 回扣 费用 。 这 样 ， 小 企业 可 以 受到 保护 ， 免 于 受到 大 竞争 者 的 成 本 优势 的 
不 公平 竞争 ， 大 竞争 者 能 够 利用 它们 的 买方 垄断 力量 从 供应 商 那 里 获取 价格 让 步 。 

许多 经 济 学 家 对 罗宾逊 一 帕 特 曼 法 案 进 行 了 严厉 的 批评 ， 称 这 个 法 案 “ 保 护 竞争 者 ， 而 不 是 
保护 竞争 "。 即 ， 这 个 法 案 减少 了 健康 的 价格 竞争 ， 阻 碍 了 有 效率 的 市 场 结构 的 形成 ， 导 致 更 高 的 
产品 价格 和 资源 配置 无 效率 。 支 持 者 反驳 说 ， 通 过 阻止 大 企业 不 公平 地 将 较 小 的 竞争 者 排挤 出 去 
并 获得 垄断 势力 ， 这 个 法 案 促 进 了 竞争 。 

1938 年 的 公平 劳动 标准 法 案 是 与 罗宾逊 的 买方 垄断 模型 直接 相关 的 第 三 项 法 律 。 这 个 法 案 设 
定 了 一 个 法 定 最 低 0.25 美 元 每 小 时 的 工资 ， 它 试图 抵制 低 工资 劳动 力 市 场 上 的 买方 垄断 剥削 ， 其 
目标 是 为 全 职工 人 建立 一 个 “生存 工资 "。 

多 年 以 来 ， 国 会 将 最 低 工 资 由 0.25 美 元 提高 到 了 5.15 美 元 并 且 拓宽 了 它 的 覆盖 范围 。 尽 管 最 低 
工资 受到 普通 大 众 的 欢迎 ,但 是 很 多 经 济 学 家 对 它 提出 了 批评 。 批 评 者 观察 到 ， 发 达 工 业 化 社会 
中 的 低 工资 劳动 力 市 场 并 不 是 那些 以 买方 垄断 为 特征 的 市 场 ， 在 这 些 市 场 中 的 工人 通常 有 许多 就 
业 选 择 。 这 些 经 济 学 家 认为 ， 最 低 工资 非但 没有 减少 买方 垄断 势力 ， 反 而 是 在 某 些 劳动 力 市 场 上 
将 工资 提高 到 了 竞争 性 水 平 之 上 。 结 果 ， 造 成 了 更 高 的 失业 率 ， 特 别 是 在 年 轻 人 当中 。 最 低 工 资 
的 捍卫 者 反 了 驶 道 ， 较 低 的 、 可 能 是 买方 垄断 的 工资 在 许多 低 工资 劳动 力 市 场 上 仍然 是 次 在 的 现实 。 
他 们 指出 在 许多 发 展 中 国家 的 美国 公司 支付 给 工人 的 小 时 工资 为 0.75 美 元 到 1.00 美 元 。 


总 之 ， 琼 . 罗宾逊 的 买方 垄断 模型 帮助 发 起 或 支持 了 美国 的 三 项 主要 立法 :瓦格纳 法 案 、 罗 
宾 逊 一 帕 特 曼 法 案 和 公平 劳动 标准 法 案 。 在 这 些 法 案 中 ， 后 两 者 在 某 种 程度 上 仍 有 和 争议。 


17.3.4 批评 


张伯伦 对 罗宾逊 关于 剥削 的 分 析 提 出 了 一 种 批评 。 他 在 他 的 著作 第 一 版 中 并 没有 包括 分 配 理 
论 ， 但 在 以 后 的 版 本 中 将 分 配 理论 包括 了 进去 。 他 反 驶 罗宾逊 的 剥削 理论 ， 认 为 所 有 的 要 素 ， 而 
不 仅仅 是 劳动 ， 在 垄断 竞争 条 件 下 所 得 到 的 报酬 都 低 于 它们 的 边际 产品 的 价值 。 庇 古 一 罗 宾 近 对 
剥削 的 定义 仅 适用 于 在 产品 的 销售 过 程 中 存在 完全 竞争 的 情形 ， 因 为 在 其 他 市 场 条 件 下 所 有 的 要 
素 都 得 到 它们 的 边际 产品 的 价值 是 不 可 能 的 ( 回想 一 下 “加 总 ”问题 )。 按 照 庇 古 一 罗宾逊 的 观点 ， 
所 有 的 要 素 都 受到 剥削 ， 而 雇主 只 有 破产 才能 避免 受到 “ 剥 前 ”的 指责 。 

在 罗 宾 尿 的 著作 问世 二 十 多 年 以 后 ， 她 本 人 也 对 她 帮助 开创 的 那 类 经 济 推理 提出 了 批评 : 

《不 完全 竞争 经 济 学 》 是 一 部 学 术 著 作 ， 它 被 用 来 分 析 20 年 前 的 教科 书 上 所 宣称 的 口号 :“ 价 
格 趋 向 于 等 于 边际 成 本 ”和 “工资 等 于 劳动 的 边际 产品 ”; 并 且 它 也 论述 了 一 些 教科 书 上 的 问题 ， 
比如 ， 需 求 与 成 本 既定 ， 在 芍 断 和 竞争 的 条 件 下 一 种 商品 的 价格 与 产 出 的 比较 。 处 理 这 些 问 题 的 
那些 充分 的 假设 (或 者 我 希望 它们 是 充分 的 ) 绝 不 是 分 析 在 现实 中 出 现 的 价格 、 生 产 和 分 配 问题 
的 一 个 合适 的 基础 ……: 

在 原则 上 ， 从 一 系列 联 立 方程 出 发 是 可 能 的 ， 这 些 方程 表示 在 一 个 特定 的 市 场 上 一 种 特定 的 
商品 在 价格 、 生 产 成 本 支出 和 销售 成 本 费用 上 的 何 种 组 合 将 产生 最 大 的 利润 ， 同 时 考虑 这 种 产品 
对 于 同一 个 企业 生产 的 其 他 产品 的 成 本 和 销量 的 反应 。 即 使 得 到 这 些 数据 ， 企 业 的 管理 人 员 也 需 
要 一 个 电脑 ， 而 不 是 人 脑 ， 从 这 些 方程 中 及 时 计算 出 正确 的 决策 以 付 诸 实施 。 并 且 这 些 数据 必定 
是 极其 不 确定 的 ， 因 为 一 个 既定 政策 的 结果 在 不 断 变化 的 市 场 中 不 可 能 是 孤立 的 。 广 告 的 最 新 发 
展 就 是 一 个 见证 ， 厂 商 在 了 解 广告 的 效果 方面 存在 困难 ， 因 为 如 果 他 们 知道 广告 的 效果 ， 就 没有 
余地 劝说 广告 要 比 他 们 想像 的 好 得 多 了 。 在 现实 中 ,很 显然 单个 厂商 的 需求 曲线 ( 某 一 特定 企业 
生产 的 特定 产品 ) 仅仅 是 一 个 模糊 的 点 ， 赋 予 它 优美 的 几何 曲线 特性 是 徒劳 的 …… 

在 我 看 来 ,《 不 完全 竞争 经 济 学 》 的 较 大 缺陷 是 它 与 经 济 理论 这 一 学 科 所 共有 、 属 于 经 济 理论 
学 科 的 缺陷 一 一 没有 涉及 时 间 因 素 。 只 有 在 一 种 比喻 意义 上 ， 价格、 产 出 率 、 工 资 率 或 者 其 他 不 
变动 的 指标 才能 在 价格 一 数量 图 所 描述 的 平面 上 运动 。 任 何 运 动 都 必须 通过 时 间 发 生 ， 任 一 时 点 
的 位 置 都 取决 于 过 去 的 位 置 。 不 仅 任何 的 调整 都 需要 一 定 的 时 间 来 完成 ， 并 且 ( 正如 一 直 所 承认 
的 ) 事件 可 能 在 发 生 的 同时 改变 了 这 个 位 置 ， 因 此 我 们 所 说 的 系统 趋向 的 均衡 在 达到 之 前 ,均衡 
本 身 已 经 发 生 了 变动 。 关 键 是 运动 的 过 程 对 运动 的 目标 具有 影响 ， 因 此 没有 独立 于 某 一 特定 时 期 
经 济 运行 的 路 线 而 存在 的 所 谓 的 长 期 均衡 点 。! 

阿尔 弗 雷 德 - 马鞭 尔 已 经 预料 到 了 他 这 位 杰出 学 生 的 最 后 的 异议 ， 尽 管 他 认为 这 种 趋势 仅仅 
是 某 一 种 单一 产品 市 场 上 趋 于 均衡 价格 的 较 大 运动 的 一 个 微小 干扰 。 


1 Joan Robinson, “Imperfect Competition Revisited,” Economic Journal 63 (September 1953): 579, 585,590. 在 此 引用 得 
到 了 出 版 商 授权 。 
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正如 前 面 所 指出 的 ， 罗 宾 逊 在 晚年 偏离 了 她 早期 的 微观 经 济 理论 ， 转 而 探索 其 他 一 些 经 济 领 
域 ， 以 努力 发 展 一 种 对 经 济世 界 更 动态 、 更 现实 的 分 析 。' 


复习 题 


L 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 斯 拉 法 、 张 伯 伦 、 产 品 差异 : 垄断 竞争 、 罗 
宾 逊 、 买 方 芍 断 、 买 方 垄断 剥 前 、 边 际 收益 产品 、 边 际 产品 价值 。 

2. 在 不 完全 竞争 理论 出 现 的 过 程 中 ， 斯 拉 法 起 到 了 什么 作用 ? 

3. 画 一 张 图 来 表示 斯 拉 法 的 在 整个 产 出 范围 内 经 历 平均 成 本 下 降 的 企业 。 边 际 成 本 曲线 的 不 
同位 置 意 味 着 什么 ”在 图 中 画 出 边际 成 本 曲线 ， 同 时 画 出 需求 曲线 和 边际 收益 曲线 。 指 出 企业 的 
利润 最 大 化 价格 与 产量 。 如 果 政 府 强制 向 一 个 企业 索要 等 于 边际 成 本 的 价格 〈 在 需求 曲线 与 边际 
成 本 曲线 的 相交 处 )， 这 个 自然 垄断 企业 将 会 破产 。 请 解释 为 什么 。 

4. 现在 的 经 济 学 原理 教科 书 通常 都 列 出 了 完全 竞争 与 完全 垄断 的 以 下 特点 : 完全 竞争 (KE 
的 竞争 者 、 标 准 化 的 产品 、“ 价 格 接受 者 ”、 自 由 进入 ),， 完 全 垄断 (单一 卖 者 、 没 有 相近 的 蔡 代 品 、 
“价格 制定 者 "、 进 和 人 受到 阻碍 )。 请 列 出 垄断 竞争 的 特点 。 其 中 哪些 特点 与 垄断 更 为 相似 ?哪些 特 
点 与 竞争 市 场 更 为 相似 ? 

5. 指出 下 列 关 于 垄断 竞争 的 命题 哪些 是 正确 的 ， 哪 些 是 错误 的 。 对 于 错误 的 那些 请 说 明 原 因 
(可 以 参考 图 17-1 或 图 17-2 )。 

a) 张伯伦 对 垄断 竞争 的 关注 主要 集中 在 短期 ， 在 长 期 中 ， 垄 断 竞争 者 只 得 到 正常 利润 ， 因 此 
产 出 量 和 平均 成 本 将 与 完全 竞争 条 件 下 的 情况 相同 。 

b) 董 断 竞争 者 倾向 于 生产 相似 但 有 差异 的 产品 。 

c) 罗宾逊 认为 只 要 企业 雇佣 工人 的 市 场 保持 竞争 性 ， 在 车 断 竞争 条 件 下 就 不 会 存在 对 劳动 的 


剥削 。 

6. 在 下 面 的 表 中 ， 左 边 代表 罗宾逊 描述 的 买方 化 断 者 的 生产 数据 ， 右 边 代 表 劳 动 供给 数据 。 
假设 这 个 企业 在 完全 竞争 产品 市 场 上 以 每 单位 ?美元 的 价格 出 售 其 产品 (MRP = VMP )。 
a 


劳动 力 单位 数 总 产品 劳动 力 单位 数 工资 率 


小 四 上 四 有 一 局 
w 
p 

aA a B&B ON = O 
D 
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a) 确定 这 个 企业 每 单位 劳动 的 总 收益 产品 和 边际 收益 产品 (MRP )。 
b) 确定 这 个 企业 每 单位 劳动 的 总 工资 成 本 和 边际 工资 成 本 (MWC). 


1 要 检阅 这 些 其 他 贡献 ， 请 参见 : Harvey Gram and Vivian Walsh, “Joan Robinson’s Economics in Retrospect,” Journal of 
Economic Literature 21 (June 1983): 518—550. 


第 17 章 新 古典 学 派 : 不 完全 竞争 经 济 学 269 


c) 这 个 企业 将 会 选择 雇佣 多 少 单位 的 劳动 力 ， 并 且 它 支付 的 工资 率 将 为 多 少 ? 

d) 如 果 政 府 希 望 设 置 一 个 在 全 社会 生效 的 最 低 工资 ， 它 将 选择 的 工资 水 平 是 多 少 ? 

7. 解释 为 什么 在 罗宾逊 买方 董 断 模型 ( 图 17-2 ) 中 的 MWC 曲 线 位 于 AWC 曲 线 的 上 方 ? :从 哪个 
方面 来 说 这 一 事实 对 买方 垄断 者 是 有 利 的 ? 

8. 利用 图 17-2 来 说 明 在 一 个 买方 礁 断 劳动 力 市 场 上 法 定 最 低 工资 或 工会 谈判 工资 可 能 既 提 高 
工资 率 也 提高 就 业 。 

9, 从 哪些 方面 来 说 张伯伦 和 罗 窒 忆 明 显 属于 边际 主义 或 新 古典 主义 传统 ?从 哪些 方面 来 说 他 
们 处 在 这 个 传统 的 主流 之 外 ? 

10. 什么 是 委托 一 代理 问题 ? 它 与 X 一 无 效率 有 何 联系 ? 为 什么 X 一 无 效率 更 可 能 发 生 在 套头 
芍 断 和 完全 垄断 市 场 而 不 是 完全 竞争 或 垄断 竞争 市 场 ? 你 认为 在 经 济 中 X 一 无 效率 是 一 个 日 益 严 
重 的 问题 吗 ? 请 解释 你 的 理由 。 
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数理 经 济 学 这 一 术语 指 的 是 那些 通过 数学 符号 和 数学 方法 表达 或 阐明 的 经 济 学 原理 或 经 济 学 
分 析 。 在 我 们 曾经 讨论 过 的 经 济 学 家 中 ， 古 诺 、 杜 普 伊 特 、 杰 文 斯 、 埃 奇 沃 思 和 费 雪 ， 尤 其 喜欢 
用 数学 的 形式 来 前 述 经 济 学 理论 。 事 实 上 ， 用 数学 符号 和 图 示 来 补充 文字 解释 是 一 个 常见 的 做 法 。 
因此 ， 数 理 经 济 学 并 不 构成 一 个 经 济 思想 的 独立 流派 ， 而 只 是 一 种 独特 的 方法 。 有 几 个 学 派 的 经 
济 学 家 擅长 使 用 数学 语言 以 清晰 、 一 致 的 方式 来 表达 一 种 理论 的 定义 、 假 设 与 结论 。 正 如 保罗 
萨 缪 尔 森 所 说 :“ 到 1935 年 经 济 学 已 经 进入 了 数学 时 代 。 让 一 个 骆驼 穿 过 针眼 比 让 一 个 非 数学 天 才 
进入 有 创造 性 的 经 济 理 论 家 的 万 神殿 还 要 容易 。”! 当 然 ， 并 不 是 所 有 的 经 济 学 知识 都 能 够 用 数学 
符号 来 表述 ， 也 不 是 所 有 的 经 济 学 家 都 喜欢 数学 方法 。? 

本 章 将 按照 如 下 顺序 展开 。 首 先 ， 我 们 区 分 各 种 类 型 的 数理 经 济 学 。 接 着 ,我 们 将 详细 考察 


瓦尔 拉 斯 、 里 昂 惕 夫 、 冯 … 诺 伊 最 、 摩 根 斯 坦 和 希 克 斯 的 经 济 思 想 一 一 他 们 都 是 数理 经 济 学 家 ， 


将 经 济 学 这 门 学 科 向 前 大 大 推进 了 一 步 。 最 后 ， 我 们 将 简要 讨论 线性 规划 ， 它 是 微观 经 济 学 生产 
理论 的 一 个 应 用 。 对 数理 经 济 学 的 其 他 一 些 贡 献 ， 比 如 ， 萨 缪 尔 森 作出 的 贡献 ， 我 们 将 在 以 后 的 
章节 中 进行 讨论 。 


18.1 数理 经 济 学 的 类 型 


数学 通常 以 两 种 方式 被 应 用 于 经 济 学 中 : (1) 推导 和 表述 经 济 理论 ; (2) 从 数量 上 来 检验 经 
济 学 假设 和 经 济 理论 。 在 第 一 种 方式 上 所 使 用 的 主要 工具 包括 代数 、 微 积分 、 差 分 方程 与 微分 方 


1 Paul Samuelson, “Alvin Hansen as a Creative Economic Theorist,” Quarterly Journal of Economics 90 (February 1976): 
25. 

2 一 个 著名 的 批评 称 “ 经 济 学 中 的 数学 被 赋予 的 声望 使 它 变 得 精确 ， 但 是 ， 唉 ， 也 使 它 变 得 僵化 。”Robert L. 
Heilbroner, “Modern Economics as a Chapter in the History of Economic Thought,” History of Political Economy 11 
(Summer 1979): 198. 


程 、 线 性 代数 和 拓扑 学 ， 而 第 二 种 方式 使 用 的 主要 工具 则 是 如 多 元 回归 分 析 这 样 的 数学 技术 。 计 
量 经 济 学 是 现代 经 济 学 的 最 主要 的 工具 ， 它 把 这 两 种 类 型 的 数理 经 济 学 结合 起 来 。 但 是 ， 在 转 到 
这 个 主题 之 前 ， 研 究 一 些 这 两 种 用 途上 的 简单 例子 将 会 有 所 帮助 。 


18.1.1 数学 推理 
为 了 尽 可 能 简单 地 说 明 经 济 学 理论 是 如 何 用 数学 方式 表达 的 ,我 们 用 代数 方程 式 来 表达 供给 
需求 关系 可 以 用 函数 形式 表达 为 : 
Q =F(P,T,C,I, P, E) (18-1) 


其 中 : 

Q 是 产品 X 的 数量 ; 

已 是 X 的 价格 ; 

7 是 消费 者 的 偏好 ; 

C 是 潜在 消费 者 的 数量 ; 

[是 消费 者 的 总 收入 及 其 分 布 ; 

PP 是 相关 商品 的 价格 ( 替代 品 与 互补 品 ) ; 


E 是 消费 者 的 预期。 
因此 ， 产 品 X 的 需求 曲线 的 方程 为 8,=f(P) 
或 者 如 马 软 尔 所 表达 的 : 


P.= 8(Q) (18-2) 

其 中 ， 其 他 变量 保持 不 变 (需求 的 决定 因素 )。 一 条 线性 需求 曲线 可 以 表达 为 : 

P_=a-bQ, . (18-3 ) 

其 中 ，a 为 产品 X 的 需求 数量 为 零 时 的 价格 ; b 是 当 价格 下 降 时 数量 上 升 的 比例 〈a 是 需求 曲线 
在 纵 轴 的 截 距 ，b 是 它 的 斜率 )。 

另 一 方面 ， 供 给 关系 可 以 用 公式 (18-4) 来 表示 : 

Q, = F(P, N, P,P, E,T,) (18-4 ) 


其 中 : 
Q, 是 产品 X 的 数量 ; 

已 是 X 的 价格 ; 

N 是 提供 X 产 品 的 企业 数量 ; 

P 是 用 于 生产 X 的 资源 的 价格 ; 

已 是 企业 能 够 生产 的 替代 品 的 价格 ; 
E 是 生产 者 的 预期 ; 
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T 是 可 得 的 生产 技术 范围 。 

如 果 我 们 假设 除了 P 和 @ 之 外 所 有 的 参数 都 保持 不 变 ， 那 么 供给 关系 就 变 成 : 

QO =f(P RAP, = 8(2J (18-5) 
一 条 线性 供给 曲线 可 以 表达 为 : 

P.=c+doe. (18-6 ) 


其 中 ，c 是 当 产品 X 的 供给 数量 为 零 时 的 价格 ，ad 是 当 价格 上 升 时 供给 量 上 升 的 比例 ( c 是 供给 
曲线 在 纵 轴 的 截 距 ，d 是 它 的 斜率 )。 
343 为 了 说 明 接着 我 们 将 如 何 得 出 均衡 价格 和 均衡 数量 ， 假 设 我 们 已 知 需求 方程 和 供给 方程 如 下 : 
P =8-0.60. (需求 ) (18-7 ) 
P =2+0.40. (供给 ) (18-8 ) 
因为 我 们 有 两 个 方程 和 两 个 未 知 量 ， 所 以 我 们 能 够 解 出 P, 和 Q@,。 更 特别 地 ， 我 们 知道 在 均衡 
点 上 只 有 一 个 价格 ， 因 为 需求 方程 中 的 P 将 会 等 于 供给 方程 中 的 P,， 所 以 


8-0.60 = 2+0.4Q, ( 18-9 ) 
为 了 解 出 2.， 我 们 首先 在 这 个 方程 的 两 边 都 减 去 2， 这 样 可 以 消去 方程 右边 的 2。 将 会 得 到 : 
6-0.69 = 0.40, ( 18-10 ) 
接 下 来 我 们 在 方程 两 边 都 加 上 0.6C 以 消去 左边 的 0.68,， 可 以 得 到 : 

6= 0.40 +0.60, R#6=10, (18-11 ) 


因此 ， 均 衡 数量 是 6 ( 6/1 )。 将 均衡 数量 ( 6 ) 代 回 到 需求 方程 ( 18-7 ) 或 供给 方程 ( 18-8 )， 
我 们 可 以 解 出 均衡 价格 已 为 4.40 美 元 。 
这 些 需 求 方程 和 供给 方程 的 几何 图 形 绘制 在 图 18-1 中 。 注意 需求 曲线 的 截 距 是 8, 斜率 为 一 0.6。 
344 “ 另 一 方面 ， 供 给 曲线 的 截 距 为 2， 斜 率 为 0.4。 均 衡 价格 和 均衡 数量 是 4.40 美 元 与 6 个 单位 。. 
ww 


P.=2+0.4Q, 
[需求 ] 


1 

l 

1 

| 

! P =8-0.6Q, 

| 供给 
O [供给 ] 、 


0 2 4 6 8 WW W 
图 18-1 供给 方程 与 需求 方程 
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将 需求 方程 (18-7 ) 和 供给 方程 (18-8 ) 绘制 在 图 中 就 可 以 得 到 我 们 熟悉 的 需求 曲线 和 供给 曲线 。 需 
求 曲 线 的 鹤 距 为 8， 斜 率 为 一 0.6。 供 给 曲线 的 截 距 是 2， 斜 率 为 0.4。 均 衡 价格 和 均衡 数量 分 别 为 4.40 美 元 和 6 
单位 。 

经 济 学 家 经 常 使 用 图 示 来 阐明 他 们 的 数学 理论 。 这 些 图 示 几 乎 是 所 有 本 科 经 济 学 教科 书 的 显 
著 特 征 ， 这 些 图 示 中 的 每 一 条 直线 都 代表 了 一 个 数学 方程 式 。 


18.1.2 统计 检验 

回想 一 下 数理 经 济 学 的 第 二 大 类 用 途 是 关于 统计 检验 。 为 了 说 明 这 一 点 ， 我 们 考虑 一 种 常用 
的 技术 : 回归 分 析 。 假 设 我 们 希望 检验 这 样 一 个 理论 ， 拥 有 较 大 市 场 份额 ($ ) 的 企业 与 面临 大 
量 况 争 从 而 拥有 较 小 市 场 份 额 的 企业 相 比 ， 倾 向 于 拥有 更 大 的 垄断 力量 并 进而 获得 较 高 的 股东 权 
益 收益 率 (x )。 收 益 率 r 是 用 一 个 企业 的 税 后 利润 除 以 股东 股票 的 价值 得 到 的 ， 而 股东 的 股票 价值 
又 由 以 下 部 分 构成 :( 1 ) 股东 发 行 股份 时 企业 所 得 到 的 货币 ; (2 ) 企业 若干 年 用 于 再 投资 的 保 
HAR 

当然 ， 我 们 知道 ， 除 了 市 场 份额 之 外 的 其 他 参数 ， 比 如 广告 强度 (4 ) EARBA CE), 
也 非常 可 能 影响 一 个 企业 的 收益 率 。 因 此 研究 者 选择 一 个 特殊 的 代数 形式 来 总 结 这 种 关系 ， 这 种 
形式 以 我 们 前 面 所 讨论 过 的 推理 类 型 为 基础 。 一 种 这 样 的 形式 如 下 : 


r=Q,+aS+a,A+a,Et+e (18-12) 


这 些 a 是 方程 的 参数 ， 它 们 表示 其 右边 的 变量 的 某 一 特定 变化 如 何 影 响 收益 率 。e 是 随机 误差 
项 ， 随 机 误差 项 是 必要 的 ， 因 为 并 不 是 影响 > 的 所 有 因素 都 可 以 观察 到 。 

首先 ， 我 们 忽略 方程 中 除了 收益 率 和 市 场 份额 之 外 的 所 有 变量 。!' 这 样 可 以 得 到 

r=Qo+oSte (18-13 ) 

因此 ， 下 一 步 就 是 确定 样本 企业 ， 从 中 我 们 可 以 得 到 收益 率 和 市 场 份额 的 数据 。 假 设 将 这 些 
数据 绘制 在 图 中 可 以 得 到 如 图 18-2 所 示 的 散 点 图 。 然 后 利用 回归 分 析 “ 拟 合 ” 一 条 通过 这 些 散 点 
的 直线 。 也 就 是 找 出 一 条 直线 ,使 得 这 些 点 到 直线 上 的 垂直 距离 平方 和 最 小 。 注 意图 中 的 回归 直 
线 从 几何 意义 上 表现 了 公式 ( 18-13 )，om 是 直线 的 截 距 ， 是 射 它 。 这 条 直线 表示 我 们 假设 的 数 
据 中 每 增加 20% 的 额外 市 场 份额 ， 就 会 使 利润 率 提高 5 个 百分点 。 

我 们 怎样 才能 确信 一 个 给 定 的 估计 参数 是 正确 的 ? 研究 者 利用 几 种 统计 检验 来 确定 给 定 参数 
的 置信 和 度 。 在 这 儿 和 解释 它们 并 不 是 我 们 的 目的 ， 而 只 是 指出 它们 包括 估计 的 标准 误差 ( 估计 参数 
偏离 真实 值 的 数量 ,或 者 这 些 散 点 的 离散 程度 ) 和 上 统计 量 (估计 值 与 标准 差 的 比率 )。 相 反 ， 整 
条 回归 直线 的 置信 和 度 是 由 判决 系数 来 衡量 的 ， 它 通常 更 多 地 被 称 为 RR?"， 用 来 指 方程 左边 的 变量 
( 收益 率 ) 能 够 被 方程 右边 的 变量 (市 场 份额 ) 解释 的 变化 部 分 。R* 的 值 在 0 到 1 之 间 ， 通 常 R 越 大 ， 
方程 拟 合 得 越 好 。 


1 忽略 这 些 变量 将 会 使 @, 和 a 的 估计 有 偏 ， 但 我 们 这 么 做 是 出 于 解释 的 需要 。 
2 这 些 数据 总 体 上 符合 美国 关于 此 间 题 做 出 的 几 项 经 验 研究 的 结论 。 如 果 有 兴趣 ， 可 以 参考 : William G. Shepherd, 
The Economics of Industrial Organization, 4th ed. (Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall, 1997), 99—104. 
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在 绘制 图 18-2 中 的 回归 直线 时 ， 我 们 忽略 了 另外 两 个 参数 : 广告 努力 (4 ) 和 进入 障碍 的 级 别 
(EE)。 增 加 这 些 参数 会 限制 我 们 从 几何 意义 上 描述 一 条 回归 直线 的 能 力 ， 但 是 其 中 包含 的 数学 原理 
人 允许 我 们 处 理 任意 数量 的 变量 ， 只 要 变量 的 数目 小 于 观察 值 即 可 。 当 然 ， 计 算 机 极 大 地 帮助 了 参 
数 估计 中 的 实际 运算 。 在 我 们 的 例子 中 ， 研 究 表明 ， 较 大 的 广告 密度 和 更 高 的 进入 壁垒 确实 与 熏 
利 能 力 相 关 ， 但 是 并 不 具有 市 场 份额 那么 大 的 影响 力 。 


利润 率 (% ) 
( 股权 收益 率 ) 


a 是 回归 直线 的 斜率 


市 场 份额 (%) . 
0 20 40 60 80 100 


图 18-2 回归 直线 


回归 是 拟 合 一 条 通过 一 组 数据 点 的 最 佳 直 线 的 技术 。 在 这 个 假设 的 例子 中 ， 用 股权 收益 率 来 衡量 的 恤 利 
能 力 与 市 场 份额 正 相 关 。 回归 分 析 和 其 他 一 些 统计 技术 可 以 帮助 经 济 学 家 证 实 经 济 理论 的 有 效 性 。 

那么 我 们 能 否 得 出 这 样 的 结论 ， 垄 断 势 力 随 着 市 场 份额 的 增加 而 增加 并 且 因 此 导致 高 于 正常 
利润 的 利润 尽管 很 多 学 者 接受 了 这 种 解释 ， 但 也 有 些 经 济 学 家 表示 强烈 反对 。 这 些 批判 者 认为 
较 大 的 市 场 份额 导致 了 规模 报酬 递增 ， 这 能 够 降低 单位 生产 成 本 和 营销 成 本 。 是 这 些 较 低 的 成 本 ， 
而 不 是 从 较 大 的 市 场 份额 中 所 得 到 的 更 大 的 垄断 势力 ， 产 生 了 可 以 观察 到 的 更 高 的 利润 。 这 个 争 
论 突 出 了 从 数量 上 检验 经 济 理论 的 局 限 性 : 对 经 济 理论 进行 简单 检验 仍然 会 得 出 模棱两可 的 结论 。 
它 也 揭示 了 为 什么 即使 经 过 了 大 量 的 实证 检验 ， 善 意 的 经 济 学 家 们 还 是 会 经 常 意见 相左 。 但 是 不 
管 实证 研究 有 多 大 的 局 限 性 ， 很 显然 ， 这 种 类 型 的 应 用 数学 极其 有 助 于 将 那些 有 效 的 经 济 学 原理 
与 数 十 年 来 提出 的 成 百 个 无 效 理论 区 别 开 来 。 


18.1.3 计量 经 济 学 


正如 我 们 前 面 所 提 到 的 ， 计 量 经 济 学 将 我 们 刚刚 讨论 过 的 这 两 种 数理 经 济 学 结合 起 来 。 通 常 ， 
计量 经 济 学 家 以 数学 的 形式 提出 一 个 理论 ， 然 后 收集 与 这 个 理论 相关 的 数据 并 进行 统计 检验 ， 然 
后 这 个 理论 就 可 以 被 用 来 预测 变量 的 变化 所 产生 的 影响 。 计 量 经 济 学 方法 的 根源 可 以 追溯 到 几 百 
年 以 前 。 威 廉 . 配 第 田 士 的 追随 者 查尔斯 ， 戴 维 南 特 〈 Charles Davenant ) 将 “政治 算术 ”定义 为 
“对 与 政府 有 关 的 事情 利用 数字 进行 推理 的 一 门 艺术 。” 法 国 重 农 主义 者 魁 奈 做 了 一 些 真正 的 经 济 
计量 工作 。 
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挪威 经 济 学 家 和 统计 学 家 拉 格 纳 ， 弗 里 希 (Ragnar Frisch ) 是 1969 年 第 一 届 诺 贝尔 经 济 学 奖 
的 获得 者 ， 他 在 1926 年 提出 了 计量 经 济 学 这 一 术语 。 他 仿效 生物 统计 学 (biometrics ) 这 一 术语 提 
出 了 计量 经 济 学 这 个 词汇 ， 生 物 统计 学 出 现 于 19 世 纪 晚 期 ， 特 指 应 用 统计 方法 的 生物 研究 领域 。 
计量 经 济 学 作为 一 种 研究 经 济 生活 的 独立 的 方法 ， 在 第 一 次 世界 大 战 后 得 到 了 非常 迅速 的 发 展 。 
出 版 《计量 经 济 学 》 杂 志 的 计量 经 济 学 会 ， 在 1930 年 成 立 。 今 天 ， 计量 经 济 学 是 经 济 学 这 门 学 科 
所 使 用 的 标准 的 方法 论 工 具 。: 

计量 经 济 学 的 发 展 是 为 了 适应 微观 经 济 学 中 不 断 提 高 的 专业 技巧 和 预测 宏观 经 济 变化 的 需要 。 
研究 者 开始 利用 新 的 计量 经 济 技巧 和 越 来 越 容 易 得 到 的 大 量 数据 集 来 检验 他 们 抽象 的 数学 模型 。 


计量 经 济 分 析 作为 指导 市 场 研究 的 一 种 方法 对 于 企业 越 来 越 重要 ， 这 些 市 场 研究 包括 估计 需求 曲 


线 和 需求 弹性 。 大 公司 的 出 现 和 其 他 一 些 因素 使 得 对 宏观 经 济 波动 的 研究 对 于 私人 企业 和 社会 整 
体 来 说 都 越 来 越 有 用 。 例 如 ， 如 果 一 家 大 企业 能 够 以 合理 的 准确 度 预 测 经 济 波 动 ， 它 就 可 以 在 某 
种 程度 上 避免 经 济 波动 的 负面 效应 。 而 且 ， 大 企业 也 能 够 雇用 做 预测 的 专业 人 员 。 另 外 ， 社 会 作 
为 一 个 整体 ， 通 过 政府 和 私人 非 便利 性 研究 组 织 ， 也 对 预测 经 济 趋势 感 兴 趣 ， 以 便 能 够 控制 、 减 
轻 和 抵消 经 济 波动 。 经 济 中 日 益 增 加 的 政府 干预 激励 了 计量 经 济 研究 ， 各 国政 府 成 为 全 世界 收集 
统计 数据 的 主要 机 构 。 

计量 经 济 分 析 在 预测 未 来 和 指导 政策 分 析 中 都 是 有 用 的 。 预 测 包括 对 可 能 出 现 的 事件 和 结果 
的 估计 ， 政 策 分 析 则 在 对 政府 项 目 和 政策 的 效应 分 析 中 非常 重要 。 随 着 政府 在 卫生 保健 、 教 育 、 
城市 问题 和 一 系列 其 他 领域 的 干预 日 益 增 多 ， 要 尽 可 能 准确 地 确定 这 些 计 划 对 于 个 人 和 机 构 产 生 
哪些 效应 ， 这 种 需求 也 在 增加 。 计 量 经 济 方法 为 确定 这 种 效应 提供 了 一 种 分 析 框 架 。 几 乎 所 有 的 
管制 机 构 都 利用 计量 经 济 分 析 来 评估 私人 行为 及 其 政策 的 经 济 影响 。 : 

据 证 明 ， 政 策 分 析 比 预测 这 门 危险 的 艺术 要 准确 得 多 。 但 是 ， 除 了 仅仅 预测 GDP 、 投 资 等 之 
外 ， 预 测 还 有 其 他 的 优点 。 预 测 模型 的 真正 优点 是 它 迫 使 经 济 学 家 和 计划 制定 者 考虑 经 济 系统 中 
错综复杂 的 相互 依赖 关系 ， 从 而 帮助 决策 者 预测 各 种 行动 方案 的 正面 效应 和 负面 效应 。 

随 着 用 来 解决 大 型 运算 过 程 的 技术 越 来 越 精深 , 计量 经 济 模型 本 身 的 规模 和 复杂 性 也 不 断 增加 。 
荷兰 人 是 综合 性 宏观 模型 的 发 明 者 。1939 年 简 ， 丁 伯 根 (Jan Tinbergen) 教授 开始 为 荷兰 经 济 设计 
一 个 模型 以 供 政府 的 计划 制定 者 使 用 。 由 于 这 项 工作 , 他 在 1969 年 与 弗 里 希 分 享 了 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。 
在 美国 ， 诺 贝尔 奖 获 得 者 、 宾 夕 法 尼 亚 大 学 的 劳伦斯 克 莱 因 (Lawrence Klein) 被 认为 是 这 一 领 
域 的 领袖 人 物 。 今 天 ， 一 些 主要 的 大 学 、 私 人 预测 企业 、 非 营利 性 研究 组 织 和 政府 机 构 都 拥有 一 些 
大 的 模型 (包含 200 个 或 以 上 的 方程 )， 它 们 通过 这 些 模型 来 分 析 美 国 经 济 中 的 各 种 变化 。 


历史 借鉴 18-1 
计量 经 济 学 的 进展 
计量 经 济 学 模型 证 明 不 了 任何 东西 。 如 果 它 们 有 适当 的 条 件 ， 满 足 一 定 的 假设 ， 并 且 数 据 有 


1 你 可 以 浏览 当期 的 一 本 主要 经 济 学 杂志 ， 比 如 《美国 经 济 评论 》( American Economic Review ) 或 《政治 经 济 学 杂志 》 
( Journal of Political Economy ) 来 证 实 这 一 事实 。 
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效 ， 这 些 模 型 能 够 增强 我 们 对 于 某 种 经 济 关 系 的 信心 ， 并 且 通 常会 产生 良好 的 预测 结果 。 如 果 理 
想 的 条 件 不 存在 ,，“ 次 病 ” 就 产生 了 ， 它 会 威胁 到 结果 的 有 效 性 。 自 拉 格 纳 ， 弗 里 希 和 简 . 丁 伯 根 
分 享 第 一 次 诺 贝尔 经 济 学 奖 以 来 ， 计 量 经 济 学 家 在 发 现 研 究 新 类 型 问题 的 技巧 的 同时 ， 也 发 现 了 
计量 经 济 学 的 新 的 次 病 和 处 理 方法 。 在 2000 年 和 2003 年 ， 四 位 经 济 学 家 摘 取 了 诺 贝 尔 奖 的 桂冠 ， 
每 一 位 都 是 因为 对 计量 经 济 学 的 发 展 作出 了 贡献 。 和 詹姆斯 赫 克 曼 (James Heckman, 1944— ) 
和 丹尼尔 + 麦克 法 登 ( Daniel Mcfadden, 1937— ) 由 于 对 计量 经 济 学 的 贡献 分 享 了 2000 年 的 诺 贝 
尔 奖 ; 罗伯特 . 恩格尔 (Robert Engle, 1942— ) 和 克利 夫 : 格 兰 杰 (Clive Granger, 1934— ) 
由 于 推进 了 时 间 序 列 分 析 的 研究 方法 而 共同 获得 了 2003 年 的 诺 贝 尔 奖 。 

计量 经 济 模型 的 选择 取决 于 变量 是 连续 的 ( 如 用 货币 方式 衡量 的 变量 ) 还 是 离散 的 变量 之 
间 有 中 断 ， 如 在 两 辆 汽车 之 间 进 行 选择 或 者 分 配 等 级 )。 麦 克 法 登 的 工作 主要 集中 于 离散 选择 (在 
两 个 不 同 的 可 选单 位 之 间 进 行 选择 )， 他 提出 了 一 个 名 为 条 件 logit 分 析 的 方法 ， 来 处 理 离散 选择 情 
形 下 的 问题 。Logit 模 型 可 以 用 来 估计 一 组 共有 给 定 特征 值 (收入 、 年 龄 等 ) 的 群体 做 出 相同 选择 
或 者 产生 相同 结果 的 概率 。 两 个 类 似 的 模型 ，probit 模 型 和 tobit 模 型 ， 曾 经 在 2000 年 和 2004 年 的 夏 
季 奥 林 匹 克 运动 会 上 被 用 于 预测 奖牌 数量 。 经 济 学 家 安德鲁 ， 伯 纳 德 ( Andrew Bernard ) 和 迈 格 
WL + 布 希 ( Meghan Busse ) 采用 36 个 国家 的 人 口 和 GDP 作 为 解释 变量 准确 预测 出 了 各 国 的 奖牌 
数量 ， 结 论 是 9 个 国家 不 超过 1 枚 奖牌 ，23 个 国家 不 超过 3 枚 奖牌 。* 

当 分 析 数 据 的 时 候 ， 样 本 必须 是 从 总 体 中 随机 抽取 的 ， 以 产生 无 偏 的 结果 。 不 是 随机 抽取 的 
样本 称 为 选择 性 样本 ， 由 于 在 这 个 领域 的 工作 ， 赫 克 曼 获得 了 诺 贝尔 奖 。 有 偏 选择 〈 选择 性 样本 
的 另 一 称呼 ) 通常 作为 数据 收集 过 程 的 结果 而 产生 。 调 查 是 常见 的 收集 数据 的 方法 ， 即 使 是 随机 
分 发 ， 也 有 可 能 只 被 人 口中 的 某 一 特定 类 型 群体 回答 。 即 使 那些 回应 调查 的 人 是 真实 可 信 的 ， 只 
选择 部 分 人 参与 的 这 一 事实 也 会 产生 一 个 自我 选择 问题 ， 即 有 偏 选择 的 具体 形式 。 

那些 经 常 使 用 经 济 数据 的 人 无 法 控制 有 偏 选 择 问 题 ， 因 为 他 们 既 不 能 控制 收集 过 程 ， 也 不 能 
控制 信息 来 源 本 身 。 幸 运 的 是 ， 赫 克 曼 提出 了 解决 这 一 问题 的 一 种 途径 一 一 被 恰当 地 称 为 “ 赫 克 
曼 修 正 *。 赫 克 曼 本 人 的 大 部 分 工作 都 是 将 计量 方法 应 用 于 研究 劳动 力 市 场 问题 (选择 性 样本 就 是 
被 雇用 人 口 的 子 集 )， 但 是 他 的 贡献 已 经 被 其 他 人 应 用 于 研究 更 广阔 范围 的 问题 。 

经 济 学 家 往往 对 探究 变量 如 何 与 时 间 相 关 很 感 兴趣 ， 研 究 这 些 关 系 常常 要 使 用 时 间 序 列 分 析 。 
恩格尔 和 格 兰 杰 由 于 改进 了 时 间 序 列 分 析 的 适用 方法 而 获得 诺 贝尔 奖 。 

一 个 计量 经 济 模型 需要 有 一 个 误差 项 ， 反 映 不 包含 在 模型 中 、 不 能 衡量 的 那些 因素 的 效应 
( 见方 程 18 一 12 )。 基 本 的 计量 经 济 技术 假设 这 些 误差 是 随机 分 布 的 ， 所 以 一 定时 间 内 的 平均 误差 
等 于 零 ( 它们 对 因 变 量 没有 长 期 影响 ， 也 预期 因 变量 保持 一 定 的 长 期 值 )。 不 幸 的 是 ， 很 多 误差 的 
作用 并 不 符合 这 个 假设 ， 在 一 个 时 间 序 列 模型 中 系统 误差 能 够 导致 变量 发 生 改变 ， 以 致 模型 无 法 
正确 预测 。 思 格 尔 确定 了 时 间 变 化 不 稳定 性 问题 ， 变 量 在 某 些 时 期 比 其 他 时 期 表现 出 极 大 的 波动 。 
格 兰 杰 的 工作 核心 是 以 下 这 类 模型 ， 其 中 误差 项 不 是 随机 的 ， 而 是 和 过 去 的 误差 相关 的 。 

假设 图 18 一 2 代表 一 个 公司 在 一 段 时 期 内 市 场 份额 和 利润 率 之 间 的 关系 。 简 单 回 归 将 揭示 二 者 
是 正 相关 关系 ( 回归 直线 的 斜率 a,>0 )。 但 是 ， 假 设 由 于 某 种 独立 的 原因 ， 企 业 的 市 场 份额 和 利润 
率 都 上 升 了 。 回 归 直 线 和 a 表明 市 场 份额 的 增加 提高 了 利润 率 ， 反 之 也 正确 。 由 于 某 种 相互 独立 
的 原因 它们 会 各 自 都 增加 ， 然 而 从 一 个 时 期 到 下 一 个 时 期 它们 将 向 相反 的 方向 运动 。 这 种 看 似 有 
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道理 的 结论 是 从 理论 角度 推导 出 来 的 吗 ? 如 果 一 个 公司 在 菜 一 月 份 通过 削减 价格 的 侵略 攻势 追求 
更 大 的 市 场 份额 ， 那 么 那个 月 它 的 利润 率 会 较 低 。 经 过 一 段 时 期 公司 的 成 长 可 能 会 提高 市 场 份额 
和 利润 率 ， 但 是 为 了 提高 一 个 变量 的 调整 政策 也 可 能 降低 另 一 个 变量 。 这 个 问题 就 是 一 个 协 整 
(cointegration) 的 例子 。 确 定 协 整 问题 被 归功 于 格 兰 杰 ,而 恩格尔 和 格 兰 杰 ( 及 后 来 的 许多 追随 
者 ) 合作 发 展 了 检测 和 修正 这 一 问题 的 技巧 。 

由 于 计量 经 济 学 家 改进 了 工具 箱 ， 研 究 者 回 到 旧 的 数据 集 有 时 就 会 发 现 起 初 的 结论 是 错误 的 。 
修正 这 些 最 新 的 缺陷 能 够 有 效 地 重 写 历史 。 计 量 经 济 学 的 这 些 进展 也 折射 出 其 他 领域 经 济 思 想 的 
演化 ; 一 代 人 确认 了 前 斐 的 错误 ， 常 常会 留 给 我 们 更 好 的 理解 。 

*Andrew Bernard and Meghan Busse, “Who Wins the Olympic Games: Economic Resources and Medal Totals,” 


Review of Economics and Statistics 86 (February 2004): 413-418. 


18.2 莱 昂 .瓦尔 拉 斯 


SEE + 瓦尔 拉 斯 (Léon Walras, 1834—1910) 出 生 于 法 国 的 埃 夫 勒 (Evreux )。 他 早期 的 生活 
基本 上 是 不 成 功 的 。 他 在 巴黎 理工 学 校 ( Ecole Polytechnique) 的 人 学 考试 中 两 次 都 没 能 通过 ， 写 
了 一 本 小 说 没有 引起 注意 ， 创 建 了 一 家 银行 也 失败 了 。 但 是 他 的 父亲 是 一 名 经 济 学 家 ， 年 轻 的 瓦 
尔 拉 斯 读 过 了 古 诺 的 《财富 理论 的 数学 原理 研究 》。 经 济 学 的 主题 和 方法 引起 了 他 的 兴趣 ， 他 转向 
了 经 济 学 研究 。1870 年 他 被 任命 为 瑞士 洛桑 学 院 的 政治 经 济 学 教授 。 在 那里 他 创建 了 经 济 学 的 洛 
桑 学 派 ， 这 个 学 派 强调 在 经 济 分 析 中 数学 的 应 用 。 他 的 思想 被 这 个 学 派 的 另 一 个 著名 成 员 维尔 弗 
雷 多 : 帕 累 托 继承 ， 帕 累 托 帮助 开创 了 无 差异 曲线 的 应 用 。 

瓦尔 拉 斯 被 认为 是 边际 学 派 的 三 位 创始 人 之 一 ， 其 他 两 位 是 杰 文 斯 和 门 格 尔 。 在 他 出 版 于 
1874 年 的 《纯粹 经 济 学 要 义 》( Elements of Pure Economics) 中 ， 瓦 尔 拉 斯 独立 提出 了 边际 主义 的 
基本 原理 。 也 被 认为 是 他 唤起 了 经 济 学 家 对 这 一 领域 古 诺 早 期 作品 的 注意 。 

瓦尔 拉 斯 提出 并 倡导 一 般 均衡 分 析 ， 一 般 均衡 分 析 主 要 考虑 经 济 中 许多 变量 之 间 的 相互 关系 ， 
这 与 杰 文 斯 、 门 格 尔 和 马 软 尔 所 使 用 的 局 部 均衡 分 析 正 好 相反 。 就 像 一 块 石头 掉 和 池塘 中 会 引起 
不 断 扩大 的 涟 满 一 样 ， 经 济 中 的 任何 变化 都 会 引起 进一步 的 变化 ， 而 这 些 变 化 又 会 以 逐渐 递减 的 
力量 向 外 扩散 。 正 如 这 些 洲 满 有 时 会 到 达 岸 边 并 最 终 反弹 回来 影响 碰撞 的 初始 点 一 样 ， 在 经 济 中 
单独 的 市 场 上 也 会 发 生 这 种 最 初 变化 的 反馈 效应 。 这 种 反馈 的 过 程 会 在 整个 体系 中 一 直 持 续 ， 直 
到 在 所 有 的 市 场 上 同时 实现 均衡 。 

油价 的 上 涨 提 供 了 一 个 很 好 的 说 明 。 按 照 局 部 均衡 分 析 方 法 ， 如 果 我 们 假设 其 他 保持 不 变 ， 
在 较 高 的 价格 时 购买 的 油 的 数量 会 减少 ， 这 就 是 事情 的 结果 。 但 是 让 我 们 考虑 一 下 使 用 一 般 均 衡 
分 析 会 进一步 产生 的 一 些 后 果 。 对 替代 品 比如 说 煤 的 需求 将 会 上 升 ， 这 会 引起 它们 的 均衡 数量 与 
均衡 价格 的 提高 。 油 的 价格 上 涨 将 会 引起 汽油 价格 的 上 涨 。 因 为 从 某 种 意义 上 来 说 ， 阅 读 小 说 是 
对 开车 环 游 城市 的 一 个 替代 ， 所 以 对 书 的 需求 有 可 能 增加 。 另 一 方面 ， 对 诸如 汽车 和 洗车 这 类 互 
补品 的 需求 会 随 着 汽油 价格 的 上 升 而 减少 。 如 果 对 油 和 汽油 的 需求 相对 缺乏 弹性 ， 那 么 消费 者 将 
收入 花费 在 汽油 产品 上 的 比例 相对 于 其 他 产品 来 说 将 会 上 升 ， 这 就 意味 着 与 油 和 汽油 无 关 的 大 量 
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商品 的 需求 在 某 种 程度 上 将 会 下 降 。 当 然 ， 使 用 卡车 运输 的 商品 的 运输 成 本 将 会 上 升 ， 将 会 引起 
这 类 商品 价格 上 升 。 由 于 消费 品 市 场 产 生 了 所 有 这 些 变 化 ， 对 生产 要 素 的 引致 需求 将 发 生 转变 ， 
导致 资源 的 再 分 配 。 在 某 些 产 业 ( 比如 汽车 ) 中 所 需要 的 劳动 力 将 有 所 减少 ,其 他 一 些 产 业 ( 比 
如 家 庭 绝缘 材料 ) 中 所 需要 的 劳动 力 将 会 有 所 增加 。 资 本 也 会 由 于 在 不 同 产业 中 的 投资 收益 率 不 
同 而 发 生 转移 。 比 如 ， 生 产 者 将 会 建立 更 多 的 石油 钻井 和 海上 平台 ， 而 会 建设 较 少 的 新 加 油 站 。 
在 某 -- 点 上 由 最 初 的 扰动 所 带 来 的 这 些 变化 将 会 终止 ， 一 个 一 般 均 衡 将 会 实现 。 

瓦尔 拉 斯 的 一 般 均 衡 理论 提供 了 由 经 济 整体 中 的 基本 价格 与 产 出 相互 关系 构成 的 一 个 框架 ， 
其 中 既 包括 产品 也 包括 生产 要 素 ， 其 目的 是 用 数学 方法 来 证 明 所 有 的 价格 和 生产 数量 能 够 调整 到 
相互 协调 的 水 平 。 它 的 方法 是 静态 的 ， 因 为 它 假设 某 些 特定 的 基本 决定 因素 保持 不 变 ， 比 如 消费 
者 偏好 、 生 产 函 数 、 竞 争 的 形式 以 及 要 素 供给 。 

瓦尔 拉 斯 表明 市 场 经 济 中 的 价格 可 以 用 数学 方法 确定 ， 并 且 他 认识 到 了 所 有 价格 之 间 的 相互 
关联 性 。 对 一 个 已 有 的 解 的 严格 证 明 需 要 用 到 拓扑 学 和 集合 理论 ， 这 些 理论 来 自 于 后 来 的 几 位 经 
济 学 家 的 作品 ， 最 著名 的 有 约翰 冯 . 诺 伊 曼 、 肯 尼 思 . 阿 罗 以 及 杰 拉 德 ， 德 布 鲁 。 

_ 种 商品 需求 量 的 函数 取决 于 价格 。 也 就 是 ， 瓦 尔 拉 斯 说 的 ， 价 格 是 自 变量 而 需求 量 是 因 变 
量 。 这 个 方程 式 与 马 歌 尔 的 不 同 ， 马 软 尔 认为 价格 是 需求 量 的 函数 (I (18-2) 式 )。 但 是 ， 对 任 
意 一 种 产品 的 需求 量 包含 作为 变量 的 其 他 所 有 产品 的 价格 。 一 个 消费 者 在 不 知道 所 有 其 他 产品 价 
格 的 情况 下 ， 不 会 决定 购买 一 种 产品 的 数量 。 如 果 总 共有 n 种 产品 ， 对 其 中 任意 一 种 产品 的 需求 
总 量 是 由 所 有 产品 的 价格 决定 的 ， 每 种 产品 的 需求 总 量 可 以 用 D,，D,，…，D, 来 表示 ， 价 格 可 以 
Mp, po s 来 表示 。 因 此 ， 对 于 每 一 种 产品 都 可 以 建立 一 个 方程 来 表示 作为 所 有 价格 的 函数 
的 需求 量 : 


D, = F (Pi; P2 Pa) 
D, = F (Pi Pa Pa) 


(18-14) 
D, = F,(Pi PoU Pa) 


在 均衡 状态 下 ， 任 一 种 产品 的 需求 量 等 于 供给 量 。 因 此 ，D,=5,，D,==5,,…D,=5,。 如 果 用 
供给 替换 前 面 三 个 方程 中 的 需求 ， 我 们 有 ， 


S= 五 (PP Pa) 
S, = F (P Pa'i Pa) 


(18-15) 
S, = F (P Pat Pa) 


我 们 假设 供给 数量 是 给 定 的 且 保 持 不 变 ， 有 n 种 产品 就 有 n 个 未 知 的 价格 。 因 为 每 一 种 产品 我 
们 都 有 一 个 方程 ; 所 以 有 n 个 联 立 方程 ， 在 与 经 济 理论 一 致 的 特定 条 件 下 ， 这 足以 确定 满足 系统 的 
唯一 一 组 价格 。 只 要 所 有 的 价格 已 知 ， 任 意 一 种 产品 的 需求 总 量 就 能 够 被 计算 出 来 。 因 为 在 计算 
出 来 的 价格 下 需求 量 可 以 得 到 满足 ， 可 获得 产品 的 分 配 问题 也 就 解决 了 。 

因为 一 般 均衡 概念 包含 许多 方程 式 并 相应 包含 许多 未 知 量 ， 因 此 这 样 一 个 系统 的 解 就 变 得 非 


常 复杂 。 在 前 面 的 例子 中 ,我 们 对 经 济 的 了 解 不 充分 ， 因 此 无 法 预测 ， 比 如 如 果 油 的 价格 上 升 
10%， 将 会 导致 煤 、 汽 车 、 石 油 钻探 设备 、 小 说 、 洗 车 等 的 产 出 变化 多 大 的 幅度 。 由 于 变量 太 多 、 
太 容易 变动 并 且 非 常 不 确定 ， 因 此 即使 用 现代 计算 机 也 很 难 准确 地 计算 出 这 些 变 量 。 而 且 ， 这 种 
分 析 通 常 假设 规模 报酬 不 变 、 不 存在 外 部 性 、 工 资 和 价格 具有 完全 弹性 、 所 有 市 场 都 是 完全 竞争 
的 ， 等 等 。 因 此 ， 瓦 尔 拉 斯 的 一 般 均 衡 概念 基本 上 是 一 个 理论 工具 ， 它 有 助 于 我 们 理解 经 济 体系 
的 蓝图 而 不 是 在 操作 上 有 用 的 统计 工具 。 . 

然而 ， 认 识 到 经 济 现象 之 间 的 相互 依存 关系 是 很 重要 的 ， 因 为 认识 不 到 这 一 点 我 们 可 能 会 误 
人 迷途 。 例 如， 一 个 人 因为 其 所 在 的 产业 遭 到 廉价 进口 产品 的 损害 而 失业 ， 他 就 会 很 合理 地 得 到 
进口 会 减少 国内 就 业 的 结论 ; 这 是 局 部 均衡 分 析 的 一 个 例子 只 看 到 单一 产业 内 的 国内 产量 和 
就 业 。 但 是 ， 如 果 我 们 研究 进口 的 各 种 影响 并 且 发 现 它们 可 以 增加 国内 港口 的 就 业 ， 进 口 商 品 较 
低 的 价格 可 以 留 给 消费 者 更 多 的 收入 花费 在 其 他 国内 生产 的 产品 上 ， 并 且 由 于 进口 更 多 ， 出 口 也 
增加 了 ， 那 么 我 们 的 结论 可 能 会 是 : 进口 并 不 会 引起 国内 产 出 和 就 业 的 总 体 下 降 。 


18.3 AAE. 里 昂 惕 夫 


O EWR- ERAR (Wassily Leontief, 1906 一 1999 )， 俄 裔 美 籍 经 济 学 家 ，1928 年 在 柏林 大 学 
获得 博士 学 位 。1931 年 他 移居 美国 并 成 为 哈佛 大 学 的 一 名 教员 。 他 对 经 济 学 的 主要 贡献 是 他 的 投 
入 一 产 出 分 析 ， 这 令 人 回想 起 第 3 章 曾 讨论 过 的 购 奈 的 《经 济 表 》 这 一 贡献 使 里 郧 惕 夫 获 得 了 
1973 年 的 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。 他 最 初 希望 以 一 种 简化 的 、 适 合 于 经 验 研究 的 形式 来 表达 一 般 均 衡 理 
论 的 本 质 。 因 此 ， 投 入 一 产 出 分 析 是 一 般 均 衡 分 析 的 一 种 特殊 形式 。 例 如 ， 这 种 特殊 的 形式 简化 
了 生产 过 程 的 表述 ， 以 便 使 它们 呈 线 性 形式 ， 这 样 可 以 使 这 些 过 程 更 直接 地 转换 为 经 验 研究 。 


18.3.1 投入 一 产 出 表 


在 1936 年 8 月 的 《经 济 学 和 统计 学 评论 》( Review of Economics and Statistics ) 上 里 昂 惕 夫 发 表 
了 他 的 第 一 个 投入 一 产 出 表 。 他 的 投入 一 产 出 表 将 1919 年 的 美国 经 济 描绘 为 一 个 包括 46 个 部 门 的 
体系 。 他 对 产业 间 分 析 的 兴趣 随 着 第 二 次 世界 大 战 而 不 断 扩展 。 与 战争 相关 的 产业 的 扩张 产生 了 
某 些 瓶颈 ， 这 使 进一步 的 增长 变 得 更 加 困难 。 例 如 ， 飞 机 产 出 的 增加 要 求 配 置 更 多 的 钢铁 、 铝 、 
发 动机 、 特 定 的 机 械 工具 和 其 他 资本 品 。 投 入 一 产 出 分 析 试 图 预测 这 些 需 求 并 为 这 些 基 础 产业 的 
扩张 制定 计划 。 

投入 一 产 出 表 描 述 了 在 一 个 给 定 的 国家 或 地 区 的 经 济 中 产品 与 服务 在 不 同 部 门 之 间 的 流动 ， 
并 试图 衡量 经 济 中 某 一 特定 产业 与 其 他 产业 之 间 的 关系 。 例 如 ， 根 据 里 昂 惕 夫 的 一 个 投入 一 产 出 
表 ， 要 额外 生产 价值 100 万 美元 的 新 汽车 ， 这 个 产业 将 必须 购买 23.5 万 美元 的 钢 和 铁 、7.9 万 美元 的 
有 色 金 属 、5.8 万 美元 的 化 学 产品 、3.9 万 美元 的 纺织 品 、3.2 万 美元 的 纸 及 其 相关 产品 、1 万 美元 的 
金融 和 保险 服务 、0.6 万 美元 的 电话 和 电报 服务 ， 等 等 。' 

里 昂 惕 夫 做 出 了 一 个 投入 一 产 出 方 格 图 ， 后 来 由 劳动 统计 局 加 以 扩展 。 通 过 表明 原料 的 来 源 、 


1 Wassily Leontief, Input-Output Economics (New York: Oxford University Press, 1966), 71-73. 
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数量 和 最 终 目的 ， 这 个 图 总 结 了 有 关 经 济 的 统计 信息 ， a 和 下 
间 的 关系 。 投 入 一 产 出 表 中 的 每 一 行 表示 一 个 经 济 部 门 出 售 给 其 他 每 一 部 门 的 产 出 ， 每 一 列表 示 

一 个 部 门 从 其 他 每 一 部 门 购买 的 投入 。 

. 方 格 中 的 一 部 分 复制 在 表 18-1 中 (有 几 个 部 门 被 删除 了 )。 我 们 可 以 看 到 ， 在 1947 年 农业 和 渔 
业 向 本 部 门 出 售 了 109 亿 美元 的 产 出 〈 饲料 、 种 子 、 饲 养 牲畜 等 )， 另 外 150 亿 美元 出 售 给 了 食品 生 
产 者 。 这 些 数据 提供 了 用 于 计算 一 个 产业 的 变化 将 怎样 影响 所 有 其 他 产业 的 原始 材料 。 例 如 ， 钢 
铁 产 业 的 扩张 将 要 求 有 色 金 属 产业 扩张 ， 有 人 色 金属 扩张 反 过 来 又 意味 着 购买 更 多 的 农产品 和 钢铁 
产品 。 通 过 解 这 个 矩阵 中 包含 的 联 立 方程 可 以 得 到 这 种 循环 依存 关系 。 


表 18-1 1947 年 美国 的 投入 一 产 出 关系 ( 单位 : 100 万 美元 ) 


各 产业 的 购买 量 
(1) (2) (3) (4) (5) (6) . (7) 
农业 和 渔业 食品 及 同类 产品 有 色 金 属 AMR ”发 动机 和 发 电机 RE 合计 


(1) 


农业 和 渔业 10 856 15 048 11 一 一 一 44 263 
(2) | 

食品 及 同类 产品 2378 4910 * 3 一 一 37 636 
(3) 

有 色 金 属 一 一 2 599 324 366 176 6 387 
(4) 

钢 和 铁 6 2 33 3 982 118 196 12 338 
(5) 

发 动机 和 发 电机 一 一 一 一 317 一 1 095 
(6) 

. 汽车 111 3 * * — 4401 14 265 
(7) 

合计 44 263 37 636 6 387 12 338 1 095 14 265 769 248 


* 小 于 500 000% 7 
资料 来 源 : Wassily Leontief et al., Studies in the Structure of the American Economy (New York: Oxford University 


Press, 1953), 9. 在 此 引用 得 到 牛津 大 学 出 版 社 许可 。 


18.3.2 ”用途 及 难点 


现在 的 国家 投入 一 产 出 表 把 经 济 划分 为 四 百 多 个 产业 ， 形 成 了 一 个 有 四 百 多 行 和 四 百 多 列 组 
成 的 投入 一 产 出 矩阵 。 大 公司 的 兴起 和 经 济 中 重要 的 政府 作用 的 发 展 提高 了 投入 一 产 出 表 的 有 用 
性 ， 这 至 少 基于 两 个 主要 原因 。 首 先 ， 政 府 已 经 变 成 了 产品 和 服务 的 巨大 购买 者 。 因 此 ， 政 府 和 
它 的 供应 商都 必须 预测 政府 购买 方式 发 生变 化 造成 的 影响 。 其 次 ， 大 公司 在 预测 销售 量 的 增长 时 ， 
必须 计划 投入 的 供给 量 的 扩张 。 一 个 纵向 一 体 化 的 公司 可 以 计划 其 自身 对 某 些 投入 的 供给 。 其 他 
公司 可 以 向 它们 的 供应 商 说 明 它们 预计 要 购买 的 投入 的 增加 幅度 。 在 这 两 种 情形 下 ， 投 入 一 产 出 
分 析 都 是 有 用 的 。 
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投入 一 产 出 分 析 更 加 适合 欠 发 达 国 家 ， 因 为 在 不 发 达 国 家 经 济 计划 更 为 普遍 。 在 一 个 寻求 经 
济 增长 的 欠 发 达 国家 中 ， 大 产业 的 建设 将 会 要 求 辅助 设施 的 扩张 ， 这 些 设施 可 能 比 在 发 达 国 家 中 
更 加 稀缺 。 假 设 在 一 个 贫穷 的 国家 建立 了 一 个 肉 类 铅 头 厂 。 这 个 企业 将 需要 电力 、 供 水 、 交 通 设 
施 、 工 人 住房 、 餐 厅 、 医 疗 服务 、 金 属 钢 的 生产 等 的 扩张 。 这 些 需 求 以 及 它们 提出 的 进一步 的 需 
求 可 以 用 投入 一 产 出 分 析 方 法 来 预测 。 

与 主要 依赖 于 私人 企业 的 国家 相 比 ， 社 会 主义 经 济 将 投入 一 产 出 分 析 的 应 用 非常 自然 地 推进 
到 了 更 深 的 程度 。 总 的 经 济 计划 要 求 制定 计划 的 主体 配置 原材料 并 且 预 测 未 来 的 需求 。 如 果 想 要 
避免 严重 的 瓶颈 ， 那 么 计划 者 必须 保证 各 产业 协调 扩张 。 因 为 消费 者 的 偏好 从 属于 总 体 计划 ， 所 
以 消费 者 一 时 的 兴致 和 愿望 并 不 会 干扰 经 济 活动 的 主要 目标 ; 换言之 ,在 一 个 完全 社会 主义 化 的 
经 济 中 ， 消 费 者 对 汽车 需求 的 突然 增加 并 不 会 使 钢铁 从 其 他 行业 ， 比 如 机 械 工具 产业 中 转移 出 来 。 
因此 ， 在 一 个 私人 企业 经 济 中 使 用 投入 一 产 出 分 析 来 制定 计划 所 面临 的 困难 ， 在 一 个 完全 计划 经 
济 中 并 不 会 以 相同 的 程度 发 生 。 社 会 主义 经 济 从 总 体 上 对 数理 经 济 学 ， 特 别 是 对 里 昂 惕 夫 的 方 格 
图 表示 出 了 积极 的 兴趣 。 事 实 上 ， 前 苏联 曾 宣称 投入 一 产 出 分 析 是 苏联 的 一 个 发 明 。 

投入 一 产 出 分 析 并 不 是 不 存在 问题 。 这 种 分 析 建 立 在 几 个 简化 假设 的 基础 上 。 一 个 例子 是 ， 
生产 系数 被 假定 为 固定 不 变 ; 即 ， 生 产 一 单位 产 出 所 必须 的 每 一 种 要 素数 量 是 固定 的 。 第 二 个 例 
子 是 ， 生 产 函 数 被 假定 为 线性 的 ， 随 着 一 个 产业 的 扩张 或 收缩 效率 不 会 提高 或 降低 ; 假设 规模 报 
酬 不 变 。 这 些 假设 都 是 相当 不 现实 的 。 产 出 的 增长 通常 并 不 需要 投入 按 比例 增长 ， 主 要 因为 各 种 
要 素 是 不 可 分 割 的 。 例 如 ， 铁 路 货运 的 吨 一 公里 数 增加 5%， 而 机 车 和 货车 的 供给 可 能 并 没有 增加 


5 免 。 另 一 方面 ， 固 定 生产 系数 的 假定 排除 了 要 素 蔡 代 的 可 能 性 。 然 而 在 现实 世界 中 ， 我 们 可 以 看 


到 这 种 替代 的 很 多 例子 。 例 如 ， 塑 料 的 相对 价格 降低 导致 了 在 制 瓶 产业 中 用 塑料 替代 玻璃 。 

技术 变迁 很 快 就 会 使 方 格 图 过 时 ， 而 修改 一 个 涉及 400 个 产业 的 投入 一 产 出 表 的 160000 个 条 
目 是 非常 艰巨 的 任务 。 随 着 时 间 的 流逝 ， 用 给 定 某 一 年 的 投入 一 产 出 表 来 预测 未 来 年 份 所 需 的 投 
人 变 得 越 来 越 不 准确 。 但 是 从 过 去 观察 到 的 趋势 中 进行 推测 ， 进 而 预测 稳定 的 技术 进步 ， 我 们 能 
够 实现 更 大 的 准确 性 。 例 如 ， 这 个 方法 将 允许 我 们 预测 产生 1 千瓦 小 时 的 电能 所 需 的 煤炭 数量 将 不 
断 减少 。 


18.4 Am: 冯 “' 诺 伊 曼 和 奥斯卡 .摩根 斯 坦 


约翰 4 - ARS (John von Neumann, 1903—1957) 出 生 于 匈牙利 ， 执 教 于 柏林 大 学 和 汉 
堡 大 学 。1930 年 他 来 到 美国 ,在 普林斯顿 大 学 获得 了 教 职 。 在 那里 他 写作 了 物理 学 方面 的 重要 著 
作 《 量 子 力学 的 数学 基础 》 一 书 , 并 且 遇 到 了 奥斯卡 .摩根 斯 坦 ( Oskar Morgenstern, 1902 一 1977 )。 
摩根 斯 坦 是 一 位 经 济 学 家 ，1925 年 首次 从 维也纳 来 到 美国 。!' 他 们 共同 写作 了 《博弈 论 与 经 济 行为 》 
(1944 年 ) 一 书 ， 这 本 书包 含 了 对 经 济 理 论 的 几 个 重要 贡献 ， 其 中 之 一 就 是 博弈 论 。? 


1 约翰 : 4 - 诺 伊 曼 是 原子 弹 的 三 位 共同 发 明 者 之 一 。 

2 另 一 个 要 特别 注意 的 贡献 是 N-M 效 用 指数 。 这 两 位 作者 说 明了 个 人 的 货币 边际 效用 曲线 可 以 通过 使 这 个 人 服从 一 系列 
包含 风险 (赌博 ) 的 假设 决策 推导 出 来 ， 这 有 时 也 被 称 为 现代 序数 效用 分 析 。 参 见 : William J. Baumol, Economic 
Theory and Operations Analysis, 2nd ed., chap.22 (Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall, 1965), 或 者 鲍 莫 尔 著 作 的 后 来 版 本 。 
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博弈 论 适用 于 与 战略 游戏 相 类 似 的 情形 ， 比 如 国际 象棋 和 纸牌 游戏 。 在 早 些 时 候 经 济 学 家 已 
经 指出 双 窒 头 就 像 国际 象棋 手 ， 他 们 在 自己 行动 以 前 要 认真 考虑 对 手 可 能 采取 的 行动 。 在 这 种 情 
形 下 存在 利益 冲突 ， 每 一 方 都 采用 自己 的 机 智 来 战胜 另 一 方 。 例 如 ， 如 果 一 个 企业 正在 考虑 削减 
其 产品 的 价格 ， 那 么 近似 产品 的 其 他 生产 者 是 否 也 会 削减 价格 会 导致 其 决策 有 很 大 的 不 同 。 有 些 
商业 决策 是 公开 做 出 的 ， 比 如 公开 张贴 的 价格 变化 、 广 告 活动 的 变化 和 新 产品 的 制造 。 这 些 行动 
都 类 似 于 国际 象棋 ， 所 有 的 行动 都 很 容易 被 双方 观察 到 。 另 一 些 决策 是 保密 的 ， 如 私下 的 价格 折 
扣 、 采 取 新 的 研究 计划 和 计划 侵占 新 市 场 ， 这 些 行动 类 似 于 纸牌 游戏 ， 一 方 并 不 知道 另 一 方 持 有 
什么 牌 ， 直 到 出 牌 时 才 知 道 。 如 果 一 个 企业 在 其 对 手 的 企业 安置 一 个 间谍 〈 比如 一 个 看 门人 ) 来 
探查 秘密 ， 那 么 这 就 像 在 玩 一 副 做 了 标记 的 纸牌 。 如 果 企 业 间 达成 歼 断 协议 ， 那么 它们 必须 还 要 
制定 策略 来 战胜 公众 和 政府 的 “惩治 托拉斯 者 "。 

博弈 论 的 一 个 含义 是 经 济 关系 以 经 济 “ 竞 争 ” 一 一 即 一 个 人 的 所 得 是 另 一 人 的 所 失 一 一 为 基 
础 。 和 但 是 博弈 论 也 可 以 用 来 说 明 在 很 多 情况 下 最 优 策略 是 与 对 手 合作 ， 只 要 他 与 你 合作 〈 见 历史 
借鉴 4-1 )。 

博弈 论 的 基本 逻辑 可 以 从 一 个 高 度 简化 的 例子 中 看 出 来 。 我 们 可 以 将 各 种 战略 博弈 区 分 为 完 
全 机 会 博弈 与 战略 不 确定 性 博弈 。 掷 观 子 是 一 种 完全 机 会 博 塞 ， 除 非 货 子 的 一 边 被 加 重 ; 游戏 者 
是 赢 还 是 输 以 及 输赢 多 少 ， 仅 取决 于 他 自己 的 选择 和 运气 。 而 在 战略 不 确定 性 博弈 中 ， 比 如 纸牌 
游戏 ， 会 增加 另 一 个 要 素 : 另 一 方 将 会 做 什么 ? 

假设 只 有 两 个 主要 的 生产 者 一 4 和 8- 一 生产 略 有 差异 的 产品 ， 每 一 个 卖 者 都 要 考虑 三 个 不 
同 的 商业 策略 以 提高 其 市 场 份额 : ( 1 ) 增加 广告 ; (2) 提供 产品 的 改良 形式 ; (3 ) 降低 价格 。 
假设 这 些 企业 都 相信 它们 的 长 期 盈利 能 力 与 它们 的 市 场 份额 正 相 关 。 我 们 将 4 的 三 个 策略 标 为 4,， 
A,，A4,， 将 B 的 三 个 策略 标 为 B,，B,，B,。 为 了 简化 起 见 ， 我 们 假设 只 能 采用 纯粹 策略 ;， 即 ， 每 一 
个 企业 只 能 选择 一 个 单一 策略 ， 而 不 是 所 有 这 三 种 策略 的 某 种 组 合 。 

博弈 论 是 基于 这 样 的 假设 ; 两 个 企业 战略 的 每 一 种 组 合 的 结果 都 可 以 表示 在 如 表 18-2 所 示 的 
支付 矩阵 中 。 假 设 每 一 方 都 知道 这 些 结果 但 不 知道 另 一 方 会 采取 什么 策略 。 表 中 所 有 的 数值 都 是 
企业 4 的 市 场 份额 的 所 得 或 损失 。 这 是 一 个 零 和 博弈 ， 意 味 着 4 在 市 场 份额 方面 的 所 得 正好 等 于 如 
的 损失 ， 而 A 的 损失 正好 等 于 B 的 所 得 。 因 此 ， 表 中 的 负 值 代表 A 的 损失 和 B 的 所 得 。 这 个 表 告诉 我 
们 ， 比 如 ， 如 果 企 业 4 采 取 策 略 4 一 一 增加 广告 ， 而 企业 B 采 取 相 同 的 策略 B, ， 那 么 结果 就 是 4 将 获 
得 6 个 百分点 的 市 场 份额 。 也 许 是 企业 A 目前 的 广告 水 平 很 低 ， 相 对 于 8B 增加 广告 的 效应 而 言 ，A 额 
外 的 广告 将 会 对 销售 量 产 生 一 个 不 相称 的 影响 。 或 者 让 我 们 看 另 一 个 例子 。 假 设 A 采用 策略 A 一 一 
产品 改进 ,而 8 采取 策略 8 一 一 削减 价格 。 我 们 看 到 结果 将 会 是 4 损失 10 个 百分点 的 市 场 份额 ， 而 B 
增加 10 个 百分点 的 市 场 份额 。 
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表 18-2 博弈 论 : 支付 矩阵 


” 4 的 战略 


8 的 战略 
+2 


列 最 小 值 


这 些 参与 者 将 会 作出 怎样 的 选择 ? 让 我 们 假设 双方 都 是 厌恶 风险 的 ， 因 此 都 希望 回避 可 能 出 
现 的 最 差 的 结果 。 对 于 A 而 言 ， 这 些 最 差 结果 水 平 列 于 和 矩阵 的 各 列 之 下 列 最 小 值 )。 注 意 如 果 4 
选择 策略 4, ， 而 8 选择 策略 B,，4 会 损失 3 个 百分点 的 市 场 份额 ; 这 个 损失 是 选择 策略 4, 可 能 出 现 的 
最 差 的 结果 ( 如 果 B 选 择 B 或 B,，4 将 会 获得 十 6 和 十 10 )。 类 似 地 ，4 选 择 策略 4, 和 4, 出 现 的 最 差 结 
果 将 分 别 是 损失 10 个 百分点 和 赢得 2 个 百分点 。 在 矩阵 的 最 右边 垂直 列 出 的 数字 是 B 的 每 种 策略 的 
RAAR ( 行 最 大 值 )。 例 如 ， 如 果 它 选择 策略 B ， 将 损失 6 个 百分点 的 市 场 份额 (4 将 选择 策略 4 ， 
增加 6 个 百分点 的 市 场 份额 ) ; 如 果 B 选 择 策略 8,， 最 差 的 结果 将 是 损失 10 个 百分点 的 市 场 份 额 ; 
如 果 它 选择 8,， 它 将 会 损失 2 个 百分点 的 市 场 份额 。 

从 这 些 数字 中 我 们 可 以 看 到 4 将 选择 策略 A,， 而 8 将 选择 策略 B,。 结 果 是 4 获得 2 个 百分点 的 市 
场 份额 ， 这 个 结果 被 称 为 最 大 最 小 解 ( maximin ) 或 最 小 最 大 解 ( minimax )。4 最 大 化 来 自 于 各 种 
策略 的 最 小 所 得 ，8 最 小 化 它 的 最 大 损失 。 任 何 一 方 都 不 会 有 动力 去 改变 策略 ， 只 要 它们 保持 风险 
厌恶 ,并且 支 付 和 矩阵 中 的 值 是 正确 无 误 的 、 已 知 的 。 表 中 的 任何 其 他 组 合 都 是 不 正确 的 。 例 如 ， 
假设 4 采取 策略 4,， 它 希望 8 采取 策略 8,， 但 是 企业 B 对 策略 4 的 反应 是 策略 8B,。 现 在 企业 4 的 对 抗 
策略 将 会 是 4,， 此 时 最 大 化 均衡 得 以 实现 。， 

在 寒 头 垄断 市 场 的 营销 行为 中 ， 我 们 可 以 发 现 博弈 论 的 一 个 有 趣 而 实际 的 应 用 。 在 投放 新 产 
品 或 新 品牌 之 前 ， 很 多 公司 都 会 认真 地 进行 市 场 试 验 。 在 某 些 产业 中 市 场 试 验 更 像 一 种 纸牌 游戏 
而 不 是 一 项 科学 实验 。 当 参与 者 4 在 某 一 特定 市 场 上 投放 销售 新 产品 时 ， 参 与 者 8 在 全 国 范围 内 销 
售 一 种 类 似 的 产品 ，B 可 能 通过 在 4 试验 的 地 区 大 幅 增 加 广告 预算 来 提高 它 的 利益 。 这 样 4 就 面临 
一 个 难题 : 如 果 4 在 全 国 范围 内 投放 销售 新 产品 ，B 打 算 大 幅 增加 它 在 全 国 范围 内 的 广告 预算 吗 ? 
或 者 8 仅仅 是 虚 张 声势 试图 使 4 低估 其 新 产品 在 全 国 范围 内 的 潜在 销售 量 ? 


历史 借鉴 18-2 0 
约翰 .纳什 发现、 绝望 与 诺 贝尔 奖 | 
在 20 世 纪 50 年 代 早期 ， 几 位 经 济 学 家 发 展 了 冯 : 诺 伊 曼 和 摩根 斯 坦 在 博弈 论 方面 的 开创 性 工 


1 在 一 个 纯粹 策略 中 最 大 最 小 均衡 点 往往 不 一 定 存在 ， 但 是 在 一 个 混合 策略 中 它 往往 会 存在 。 混 合 策略 允许 参与 者 使 
用 比如 20% 的 4, 和 80% 的 A,。 
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作 ， 这 些 经 济 学 家 中 最 杰出 的 是 约 输 : 纳什 (1927 一 ”) 一 一 一 个 天 才 的 数理 经 济 学 家 。 

纳什 的 故事 非 同 寻常 ， 甚 至 带 有 悲剧 色彩 。 在 22 岁 的 时 候 他 发 表 了 两 篇 关于 博弈 论 的 高 深 数 
学 的 论文 ， 这 两 篇 论文 创建 了 我 们 今天 所 谓 的 “纳什 均衡 "。9 年 以 后 他 在 麻 省 理工 学 院 充满 前 途 
的 学 术 生 涯 突然 终结 了 。 纳 什 被 强制 送 往 疲 士 顿 一 家 地 区 医院 并 被 诊断 为 安 想 型 精神 分 裂 症 。 在 
接 下 来 的 三 十 多 年 中 他 在 新 泽 西 的 普林斯顿 在 相对 默默 无 闻 的 情况 下 与 疾病 斗争 。 后来， 在 1994 
年 他 得 到 了 令 人 吃惊 的 消息 ， 由 于 他 年 轻 时 在 博弈 论 方面 的 工作 ， 他 获得 了 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。 

《时 代 》 杂 志 是 这 样 报道 的 : 

当 上 周 约翰 . 纳什 的 照片 出 现在 新 闻 媒 体 上 以 后 ， 在 新 泽 西 的 普林斯顿 及 周围 地 区 一 个 共同 
的 反应 就 是 震惊 :“ 嗅 ， 天 哪 ， 就 是 他 ! ”纳什 与 加 州 大 学 的 约翰 . 海 萨 尼 (John Harsanyi) 和 波 
恩 大 学 的 莱 菌 哈 德 ， 泽 尔 腾 〈Reinhard Selten) 分 享 了 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。 在 大 学 城 纳什 是 一 个 大 家 
很 熟悉 的 行为 古怪 的 人 一 一 一 个 安静 、 孤 僻 的 人 ， 经 常 乘 坐 在 普林斯顿 与 普林斯顿 交汇 点 之 间 的 
短途 小 火车 来 打发 时 间 ， 阅 读 其 他 乘客 于 弃 的 报纸 。 有 些 人 知道 他 是 不 时 出 现在 普林斯顿 教室 黑 
板 上 的 那些 极其 复杂 的 数学 公式 的 作者 一 一 这 些 公式 是 一 个 卓越 但 受到 疾病 困扰 的 大 脑 在 寂 察 中 
的 产物 。* 

希 尔 维 亚 . 纳 萨 尔 ( Sylvia Nassar ) 撰写 了 一 本 传记 记述 纳什 的 个 人 奋斗 历程 ， 名 为 《美丽 心 
灵 : 1994 年 诺 贝 尔 经 济 学 奖 获得 者 约翰 福布斯 .纳什 传 》( 纽约 : 西蒙 和 舒 斯 特 出 版 社 , 1998 年 )。 
环球 电影 工作 室 改编 了 纳 萨 尔 的 书 ， 将 纳什 的 故事 搬 上 荣 幕 拍 成 电影 《美丽 心灵 》， 这 部 电影 获得 
了 2001 年 的 四 项 奥斯卡 奖 ， 包 括 最 佳 影片 奖 。 

纳什 集中 关注 在 一 个 博弈 中 能 够 产生 纳什 均衡 的 策略 ， 即 在 这 种 策略 下 ， 任 何 一 方 都 不 能 通 
过 改变 当前 的 策略 来 提高 预期 支付 。** RI, 当 独 立行 动 的 每 一 方 都 用 尽 了 所 有 有 利 的 行动 时 就 会 
出 现 纳什 均衡 。 | 

在 有 些 博 弈 中 一 方 或 者 双方 都 有 一 个 占 优 策略 。 占 优 策略 是 这 样 一 种 策略 ， 考 虑 所 有 的 选择 ， 
不 管 另 一 方 选择 什么 策略 都 能 够 产生 最 优 结果 的 策略 。 很 显然 ， 当 参与 者 能 够 使 用 占 优 策略 时 他 
们 将 会 采用 占 优 策略 ， 而 这 种 策略 将 会 产生 纳什 均衡 。 

但 是 在 很 多 博弈 中 ， 任 何 一 方 都 没有 占 优 策略 ， 因 此 每 一 方 的 最 优 策略 取决 于 另 一 方 采取 的 
策略 。 每 一 方 都 会 根据 另 一 方 的 策略 来 调整 自己 的 策略 ， 直 到 任何 一 方 都 不 能 通过 进一步 调整 以 
提高 自己 的 支付 为 止 。 例 如 ， 在 表 18-2 中 4 和 B 都 没有 占 优 策略 。 但 是 当 4 采 用 策略 4,，B 采 用 策略 
8 时， 双方 都 有 “坚持 ”当前 策略 的 激励 。 纳 什 均衡 为 +2， 表 示 在 表 中 底部 最 右边 的 单元 中 。 

表 18-2 中 的 博弈 是 一 个 非 合作 博弈 ; 每 一 方 都 在 不 与 另 一 方 合作 的 情况 下 决定 自己 的 策略 。 
这 种 博弈 不 同 于 合作 博弈 ， 在 合作 博弈 中 双方 共 谋 来 调整 他 们 的 策略 以 达到 比 没有 合作 时 更 好 的 
结果 。 例 如 ， 两 个 窒 头 垄断 者 可 能 达成 协议 制定 同样 的 高 价 ， 这 样 每 个 人 都 能 够 获得 垄断 利润 。 
分 开 来 看 ， 这 些 策略 都 不 是 纳什 均衡 ， 因 为 双方 都 有 机 会 通过 给 另 一 方 的 顾客 提供 秘密 的 价格 折 
扣 而 进一步 提高 利润 ， 这 就 是 我 们 所 熟悉 的 囚徒 困境 ( 见 历史 借鉴 4-1 )。 在 囚徒 困境 中 ， 双 方 都 
会 坦白 ， 因 为 他 们 都 认为 另 一 方 会 坦白 。 

但 是 ， 因 为 存在 对 相互 的 价格 折扣 进行 报复 的 威胁 ， 所 以 达成 固定 价格 协议 的 双方 可 能 将 他 
们 的 共同 高 价 策略 转变 为 纳什 均衡 。 例 如 ， 如 果 对 方 企业 被 查 出 低 于 共 谋 价格 销售 的 话 ， 每 个 企 
业 都 能 以 长 久 的 、 更 大 幅度 的 减 价 来 威胁 对 方 。 因 为 双方 都 不 希望 发 生 价格 战 ， 所 以 这 些 相互 威 
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胁 是 可 信 的 。 如 果 是 这 样 的 话 ， 不 稳定 的 高 价 结果 就 会 变 成 纳什 均衡 ， 因 为 任何 一 个 企业 都 不 敢 
在 一 致 同意 的 高 价 策略 上 进行 欺骗 。 

SRK, 一些 最 聪明 的 经 济 学 家 正在 应 用 数学 博弈 论 来 研究 窒 头 垄断 、 拍 卖 、 集 体 竞价 、 国 际 
贸易 、 货 币 政策 等 ， 所 有 这 些 人 都 欠 了 约翰 ， 纳什 的 那个 卓越 但 受到 疾病 困扰 的 大 脑 一 笔 债 。*** 


* Time, October 24, 1994. 


** 这 一 思想 可 以 追溯 到 十 诺 。 在 他 的 双 寒 头 垄断 理论 中 均衡 产 出 的 结果 事实 上 就 是 一 个 纳什 均衡。 
** 纳什 的 重要 文章 被 重印 于 他 的 Essays on Game Theory (Brookfield, VT: Edward Elgar, 1997). 


18.5 约翰 。R. 希 克 斯 


约翰 ，R. 希 克 斯 (John R. Hicks, 1904—1989) 是 牛津 大 学 教授 ， 由 于 对 纯 经 济 理论 作出 的 贡 
献 而 分 享 了 1972 年 的 诺 贝尔 经 济 学 奖 。 在 那 一 年 ,《 商 业 周 刊 》 将 他 描述 为 “ 既 不 是 商人 的 经 济 学 
家 也 不 是 政府 官员 的 经 济 学 家 ， 他 是 经 济 学 家 的 经 济 学 家 ”。 这 意味 着 他 的 贡献 是 高 度 抽象 和 技术 
化 的 ， 但 是 其 部 分 分 析 工 具 已 经 成 为 大 多 数 当代 经 济 学 家 必 备 的 。 

希 克 斯 对 经 济 学 作出 了 许多 有 益 的 贡献 。 例 如 ， 他 重新 评价 并 溢 清 了 马 葡 尔 关于 投入 的 引致 
需求 定理 ， 即 他 详细 说 明了 劳动 和 资本 的 需求 弹性 的 决定 因素 (第 15 章 ， 注 释 8 )。1937 年 他 写作 
了 一 篇 名 为 《 饥 思 斯 先生 与 古典 主义 》 的 文章 ， 在 这 篇 文章 中 他 帮助 设计 了 我 们 今天 所 谓 的 宏观 
经 济 学 中 的 15 一 LM 模型 (第 22 章 )。 其 他 值得 注意 的 贡献 包括 他 对 马 软 尔 消 费 者 剩余 的 概念 进行 
了 提炼 、 对 瓦尔 拉 斯 的 一 般 均 衡 模 型 进行 了 改进 以 及 关于 经 济 增长 与 经 济 发 展 的 理论 。 

但 是 ， 在 本 节 我 们 主要 关注 的 是 希 克 斯 对 需求 理论 和 最 小 生产 成 本 的 重新 表述 。， 


18.5.1 需求 理论 


为 了 理解 希 克 斯 的 需求 理论 ， 我 们 必须 考察 几 个 相互 关联 的 思想 。 

1. 无 差异 曲线 

你 也 许 能 回想 起 由 埃 奇 沃 思 和 帕 累 托 最 先 提出 的 无 差异 曲线 ， 这 个 思想 的 目的 是 避免 从 数量 
上 度量 效用 。 按 照 杰 文 斯 与 门 格 尔 的 标准 的 边际 主义 理论 ， 各 种 数量 的 物品 都 可 以 被 赋予 基数 价 
值 或 效用 ， 然 后 就 能 够 直接 比较 。 例 如 ， 在 某 一 特定 时 期 ， 一 个 特定 的 消费 者 消费 的 第 一 单位 的 
冰淇淋 可 能 产生 10 单 位 的 效用 ， 第 二 单位 的 冰淇淋 产生 5 单位 的 效用 ， 等 等 ; 第 一 单位 的 汉堡 可 能 
产生 20 单 位 的 效用 ， 第 二 单位 的 汉堡 产生 15 单 位 的 效用 ， 等 等 。 这 就 意味 着 对 这 个 人 来 说 ， 第 一 
单位 的 冰淇淋 正好 具有 两 倍 于 第 二 单位 冰淇淋 的 效用 价值 ， 而 仅 具 有 一 半 于 第 一 单位 的 汉堡 的 效 
用 。 这 种 对 效用 程度 的 精确 度量 看 起 来 是 不 现实 的 ， 因 此 ， 它 作为 整个 需求 理论 的 一 个 薄弱 链条 
受到 了 严厉 的 批评 。 

希 克 斯 的 无 差异 曲线 方法 避免 了 边际 效用 可 以 进行 基数 度量 这 一 假设 。 所 需 的 一 切 只 是 消费 
者 能 够 对 偏好 进行 序数 排列 。 在 我 们 的 例子 中 ， 这 样 的 排序 意味 着 一 个 人 只 需要 说 :“ 我 喜欢 第 一 


1 对 以 无 差异 曲线 为 基础 的 需求 理论 作出 贡献 的 还 有 希 克 斯 的 合作 者 R.D.G. 艾 伦 和 俄罗斯 经 济 学 家 欧 根 ' MARE. 
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单位 的 汉堡 胜 过 第 一 单位 的 冰淇淋 ， 或者， 我 认为 组 合 4( 45 单 位 的 冰淇淋 和 45 单 位 的 汉堡 ) 与 组 
合 B (72 单 位 的 冰淇淋 与 27 单 位 的 汉堡 ) 无 差异 。” 因 此 ， 不 需要 对 效用 进行 度量 ， 从 理论 上 消费 
者 就 能 够 决定 产生 相同 的 总 满足 程度 的 各 种 汉堡 与 冰淇淋 的 组 合 。 所 有 的 这 些 组 合 就 构成 了 一 条 
无 差异 曲线 或 等 效用 曲线 ， 如 图 18-3 (a) 中 标 为 1 的 曲线 。 正 如 我 们 前 面 所 指出 的 ， 一 条 无 差异 
曲线 类 似 于 等 高 线 地 图 上 连接 相同 海拔 高 度 的 所 有 点 的 线 。 每 一 条 无 差异 曲线 连接 的 是 对 这 个 消 
费 者 来 说 具有 辣 等 总 满足 程度 的 所 有 点 。 


冰淇淋 ( 单位 数 ) 


汉堡 的 价格 


汉堡 ( 单位 数 ) 


图 18-3 从 无 差异 曲线 中 推导 需求 曲线 
当 每 单位 冰淇淋 和 汉堡 的 价格 分 别 是 1 美元 和 2 美元 时 ， 这 个 消费 者 将 会 购买 54 单 位 冰淇淋 和 18 单 位 汉堡 
Cku) 以 最 大 化 其 效用 。 但 是 当 汉 堡 的 价格 下 降 为 每 磅 1 美元 时 ， 消 费 者 可 以 通过 增加 对 汉堡 的 购买 而 达到 
更 高 的 无 差异 曲线 AA (b) 中 通过 连接 价格 下 降 前 后 汉堡 需求 数量 的 点 ， 就 可 以 确定 汉堡 的 需求 曲线 。 
无 差异 曲线 通常 是 凸 向 原点 的 ， 因 为 在 正常 情况 下 各 种 产品 都 是 其 他 产品 的 部 分 替代 品 。 图 
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中 无 差异 曲线 的 上 端 表示 这 个 人 愿意 放弃 较 大 数量 的 冰淇淋 来 获得 较 小 数量 的 汉堡 ， 并 且 仍 感觉 
处 境 完 全 相同 ， 因 为 前 者 相对 较为 丰富 而 后 者 相对 稀缺 。 在 曲线 的 下 端 ， 随 着 汉堡 相对 于 冰淇淋 
恋 得 逐渐 稀缺 起 来 ， 这 个 消费 者 将 会 放弃 较 少 单位 的 汉堡 来 获得 额外 一 单位 的 冰淇淋 。 

无 差异 曲线 的 斜率 表示 汉堡 (x) 对 冰淇淋 (Cy) 的 边际 替代 率 ， 我 们 将 它 记 为 MRS,,， 无 差异 
曲线 斜率 的 绝对 值 等 于 dy/dx。 注 意 当 沿 着 无 差异 曲线 向 下 移动 时 ， 其 斜率 的 绝对 值 将 会 下 降 ， 即 ， 
无 差异 曲线 是 凸 向 原点 的 。 

在 图 18-3 (a) 中 越 偏向 东北 方 的 无 差异 曲线 代表 的 总 效用 水 平 越 高 。 通 过 画 一 条 想象 的 从 原 
点 出 发 的 45° 直线 可 以 证 实 这 一 点 ， 注 意 这 条 直线 与 每 一 条 连续 的 无 差异 曲线 的 交点 表示 冰淇淋 与 
汉堡 都 有 更 多 的 数量 ， 消 费 者 愿意 达到 尽 可 能 高 的 无 差异 曲线 。 

2. 预算 线 

消费 者 能 够 达到 的 最 高 的 无 差异 曲线 取决 于 她 的 收入 和 冰淇淋 与 汉堡 的 单位 价格 。 图 18-3 (a) 
表示 了 两 条 预算 线 或 所 能 达到 的 商品 组 合 的 直线 。 让 我 们 先 不 考虑 直线 4C。 假 设 一 个 人 的 收入 是 
90 美 元 ， 只 有 两 种 商品 冰淇淋 与 汉堡 ， 它 们 的 价格 分 别 是 每 单位 1 美元 和 2 美元 。 从 预算 线 4B 中 我 
们 可 以 看 出 这 个 人 能 够 得 到 90 单 位 的 冰淇淋 (90 美元 /1 美元 )， 或 45 单 位 的 汉堡 ( 90 美 元 /2 美元 )， 
或 者 由 直线 上 的 点 比如 4 所 代表 的 两 者 的 组 合 。 这 条 预算 线 斜率 的 绝对 值 是 价格 的 比率 p/p,， 在 这 
个 例子 中 是 2 (2 美元 /1 美元 )。 

3. 效用 最 大 化 

给 定 预 算 线 AB , 在 某 一 _ 特 定时 期 这 个 消费 者 选择 购买 54 单 位 的 冰 淇 泊 和 18 单 位 的 汉堡 ( 点 41 )。 
发 生 在 AB 与 12 相 切 点 上 的 这 个 组 合 使 消费 者 能 够 “达到 ”最 高 可 能 的 无 差异 曲线 ,或 者 换言之 达 
到 最 高 的 总 效用 水 平 。 在 切 点 上 ， 这 个 消费 者 愿意 放弃 冰淇淋 来 获得 汉堡 的 比率 ( MRSxy ) 等 于 
市 场 要 求 他 放弃 冰淇淋 来 获得 汉堡 的 比率 (p/p, )。 为 了 检验 你 对 这 个 模型 的 理解 ， 你 应 该 解释 : 
(1) 为 什么 曲线 了 2 东北 方向 的 两 种 产品 的 组 合 是 无 法 达到 的 ; (2) 为 什么 预算 线 上 除了 ul 之 外 其 
他 点 所 代表 的 两 种 产品 的 组 合 不 如 点 ul 所 代表 的 两 种 产品 的 组 合 更 符合 意愿 。 

4. 相对 价格 的 变化 

现在 假设 汉堡 的 单位 价格 从 2 美元 下 降 到 1 美元 。 新 的 预算 线 变 为 4AC， 因 为 现在 消费 者 最 多 可 
以 购买 90 单 位 的 汉堡 ( 90 美元 /1 美元 )， 而 不 是 在 原来 价格 时 所 能 购买 的 45 单 位 (90 美 元 /2 美元 )。 
新 的 预算 线 斜率 的 绝对 值 是 1 ( 1 美元 /1 美元 )。 汉 保价 格 的 下 降 意味 着 这 个 消费 者 现在 能 够 达到 更 
高 的 无 差异 曲线 上 。 在 新 的 切 点 马上 ， 消 费 者 购买 45 单 位 的 冰淇淋 和 45 单 位 的 汉堡 。 

描绘 出 汉堡 的 需求 曲线 是 一 件 相 对 容易 的 事情 。 在 起 初 单位 价格 是 2 美元 时 ， 这 个 消费 者 将 会 
购买 18 单 位 ; 当 价格 下 降 到 1 美元 时 ， 她 购买 45 单 位 。 注 意 在 图 18-3 的 上 下 两 个 图 中 横 轴 都 度量 汉 
堡 的 数量 ， 而 在 下 图 中 纵 轴 衡 量 汉 堡 的 价格 。 在 下 图 的 纵 轴 上 标 出 汉堡 的 两 个 价格 ， 并 且 从 上 图 
中 的 ww 和 uw 点 向 下 做 垂直 于 图 (b) 模 轴 的 直线 ， 这 使 我 们 在 下 图 中 画 出 点 d, 和 d,。 连 接 这 两 个 点 我 
们 就 得 到 了 这 个 消费 者 对 汉堡 的 需求 曲线 的 一 部 分 ， 记 为 D。 重 申 一 下 关键 的 一 点 : 推导 需求 曲 
线 并 不 需要 对 效用 进行 基数 度量 。 

5. 收入 效应 与 替代 效应 

希 克 斯 指出 伴随 价格 变化 而 发 生 的 数量 的 变化 是 两 种 效应 的 结果 。 第 一 ， 存 在 一 种 替代 效应 ， 
或 者 相对 价格 效应 。 即 ， 当 汉堡 的 价格 下 降 时 ， 我 们 的 消费 者 将 支出 从 冰淇淋 转 到 现在 价格 相对 
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较 低 的 汉堡 上 ， 汉 堡 数量 的 上 升 是 因为 它 对 冰淇淋 的 替代 。 正 规 地 定义 替代 效应 是 ， 使 效用 保持 
不 变 ， 需 求 量 总 变化 中 仅仅 属于 价格 变化 而 引起 的 那 一 部 分 变化 。 第 二 ， 存 在 收入 效应 ， 即 由 于 
价格 变化 导致 实际 收入 的 变化 ， 并 由 此 引起 的 需求 量 的 变化 部 分 。 当 汉堡 的 价格 下 降 时 ， 在 我 们 
的 例子 中 消费 者 的 实际 收入 提高 了 。 他 现在 从 不 变 的 90 美 元 货币 收入 中 获得 了 比 以 前 更 大 的 购买 
力 ， 并 且 用 增加 的 这 部 分 实际 收入 购买 更 多 的 汉堡 。 

尽管 我 们 在 此 并 没有 这 样 做 ， 但 希 克 斯 指出 了 如 何 将 需求 数量 总 的 变化 分 解 为 两 个 部 分 : 由 
替代 效应 引起 的 部 分 和 由 收入 效应 引起 的 部 分 。': 在 其 他 方面 ， 比 较 正 常 商品 、 劣 等 品 和 吉 芬 商品 
时 ， 区 分 收入 效应 与 替代 效应 是 很 有 用 的 。 在 早 些 时 候 罗伯特 ' 吉 芬 就 采用 数据 指出 ， 低 收入 的 
消费 者 对 于 某 些 产品 具有 向 上 倾斜 的 需求 曲线 ， 这 引起 了 对 需求 定律 的 质疑 并 成 为 著名 的 “ 吉 芬 
悖 论 "， 希 克 斯 的 无 差异 曲线 分 析 工 具 帮 助 解 决 了 这 个 悖 论 。 对 于 正常 商品 而 言 ， 替 代 效 应 与 收入 
效应 作用 的 方向 是 相同 的 一 一 当 价格 下 降 (上 升 ) 时 需求 量 上 升 (下降 )。 但 对 于 某 些 被 称 为 劣 等 
品 的 特殊 商品 而 言 ， 当 产品 价格 下 降 (上 升 ) 时 收入 效应 会 使 购买 量 减少 ( 增加 )。 吉 芬 商品 是 这 
样 一 种 商品 ， 它 特殊 的 收入 效应 如 此 巨大 以 至 于 超过 了 正常 的 替代 效应 ， 引 起 这 种 产品 的 购买 量 
与 价格 呈 同 方向 变化 。 例 如 ， 在 一 个 贫穷 的 国家 ， 面 包 价格 的 下 降 使 低 收入 的 消费 者 利用 他 们 增 
加 的 实际 收入 来 购买 更 少 的 面包 ( 面包 可 能 是 他 们 以 前 所 能 支付 的 全 部 商品 )， 而 去 购买 更 多 的 其 
他 商品 ， 比 如 肉 类 和 家 禽 。 


18.5.2 生产 理论 


希 克 斯 使 一 个 函数 在 约束 条 件 下 最 大 化 的 技术 也 适用 于 生产 理论 。 例 如 ， 他 提出 了 在 生产 过 程 
中 一 种 资源 对 另 一 种 资源 的 替代 弹性 的 思想 。 正 规定 义 是 ， 替 代 弹 性 是 两 种 资源 的 使 用 比率 对 于 其 
相对 边际 生产 力 的 反应 程度 的 度量 ,或 者 说 在 完全 竞争 情形 下 ， 对 成 本 变化 的 反应 程度 的 度量 。 后 
来 微观 经 济 学 家 提炼 出 了 我 们 今天 所 谓 的 等 成 本 一 等 产量 分 析 。 熟 悉 这 种 分 析 的 读者 不 难 发 现 ， 消 
费 者 的 预算 约束 线 或 相对 价格 线 与 等 成 本 线 或 等 支出 线 之 间 存 在 相似 性 。 后 者 表示 在 给 定 两 种 资源 
价格 的 情况 下 ， 用 一 个 特定 的 费用 所 能 购买 到 的 两 种 投入 的 各 种 组 合 。 而 等 产量 线 表示 能 够 产生 一 
个 特定 数量 的 物质 产 出 的 两 种 投入 的 各 种 组 合 。 生 产 任 意 特 定 产 出 的 资源 的 最 小 成 本 组 合 位 于 等 成 
本 曲线 与 等 产量 曲线 的 切 点 处 ， 这 个 理论 构架 产生 了 一 项 使 经 济 学 家 能 够 解决 生产 、 市 场 营销 、 交 
通 和 存货 管理 中 的 各 种 问题 的 技术 。 现 在 我 们 将 讨论 的 重点 转 到 数理 经 济 学 的 应 用 上 来 。 


18.6 线性 规划 


线性 规划 是 在 第 二 次 世界 大 战 期 间 和 其 后 发 展 起 来 的 ， 最 早 的 一 个 应 用 是 将 其 用 于 制定 美国 
空军 的 活动 计划 。 企 业 将 线性 规划 应 用 于 配置 稀缺 资源 ， 以 实现 预先 确定 的 目标 所 得 的 最 大 化 。 
它 可 以 被 用 来 确定 如 下 事情 : 动物 的 最 低 成 本 饮食 、 国 家 足球 联赛 日 程 表 、 将 产品 运往 市 场 的 最 


1 还 有 两 种 可 以 用 图 来 区 分 这 两 种 效应 的 方式 。 根 据 图 18 一 3， 一 种 方法 是 画 一 条 假设 的 预算 线 ， 与 4C 平 行 且 与 无 差 
异 曲 线 相 切 ， 你 也 许 希 望 在 图 中 夯 出 这 样 一 条 直线 。 这 条 直线 使 消费 者 的 效用 保持 不 变 ， 因 此 可 以 分 离 出 价格 下 
降 的 替代 效应 ， 它 就 是 x 与 假设 的 预算 线 和 7 的 切 点 之 间 的 水 平 距 离 。 剩 下 的 与 4, 之 间 的 水 平 距 离 是 价格 变化 的 收 
人 效应 。 
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便宜 的 方式 、 最 具 赢 利 能 力 的 产品 组 合 、 要 素 投入 的 最 佳 组 合 等 ， 进 而 可 以 实现 成 本 最 小 化 和 利 
润 最 大 化 。 数 学 和 几何 技术 在 线性 规划 中 都 要 用 到 。 线 性 规划 帮助 企业 解决 一 些 边 际 分 析 所 不 能 
有 效 处 理 的 实际 问题 。 

有 两 个 基本 的 例子 可 以 说 明 线 性 规划 。 假 设 一 个 人 为 了 保持 健康 ， 每 个 月 最 少 需要 15 克 碘 盐 
和 15 克 铁 盐 。 这 个 人 不 能 以 纯粹 的 形式 而 必须 以 注册 的 专利 药品 的 形式 购买 它们 。 有 两 种 药品 可 
供 选 择 : HABA MNostrum 12 含 有 1 克 碘 和 2 克 铁 ， 要 花费 1 美元 ， 每 骨 司 的 Quackstu 任 31 包 含 3 克 
碘 和 1 克 铁 ， 要 花费 2 美元 。 这 个 消费 者 的 问题 是 决定 购买 这 两 种 配制 药品 的 何 种 组 合 能 够 以 最 小 
成 本 得 到 必需 的 营养 元 素 。 

如 果 这 个 人 购买 了 x 堆 司 的 Nostrum 12Aly# F] AJ Quackstuff 31， 他 将 得 到 x 十 3y 克 碘 ( 每 盎司 
Quackstuff 31 中 碘 的 含量 是 Nostrum 12 中 的 3 倍 ) 和 2x 十 y 克 铁 。 因 为 每 种 成 分 总 计 至 少 要 15 克 ， 所 
以 我 们 得 到 两 个 公式 : 

O x+3y=15 (W) (18-16) 
2x+y=15 ($k) (18-17 ) 


这 些 关 系 式 可 以 被 绘制 成 以 直线 为 边界 的 区 域 。 在 第 一 个 式 子 中 ， 如 果 x 二 0， BAy=5; 如 
果 y 二 0， 那么 x=15， 这 两 点 确定 了 图 18-4 中 的 直线 HG。 在 第 二 个 式 子 中 ， 如 果 x 二 0， 那 么 y= 
15; 如 果 y 二 0， 那 么 x 二 7.5， 直 线 FI 就 可 以 画 出 来 了 。 


Quackstuff 31 ( #3) ) 


7 

6 

5 Total cost = $14 

3 X+3y= 15 
: | 

i 、 6 


012345 67 8 9 101112131415 16 
Nostrum 12 ( #35] ) 


图 18-4 两 个 变量 的 线性 规划 
每 月 能 够 提供 15 克 碘 盐 和 15 克 铁 盐 的 Nostrum 12 和 Quackstuff 3149 IRRA S A 6S 3] kg Nostrum 12 和 
3% 4) k Quackstuff 31， 总 成 本 为 12 美 元 [(6 x 1 美元 )+(3 x 2 美元 )]。 . 
位 于 任意 一 条 直线 的 左下 方 的 药品 的 各 种 组 合 都 不 能 满足 碘 和 铁 的 最 低 要 求 。 比 如 ， 点 4 表示 2 
AR Nostrum 120010 F H Quackstuff 31， 能 够 提供 32 克 的 碘 (2 十 30 )， 但 只 有 14 克 的 铁 ( 10 十 4 )。 
点 8 表示 9 次 司 的 Nostrum 12 和 1 短 司 的 Quackstuff 31 ， 能 够 提供 19 克 的 铁 ( 18 十 1 ) 和 只 有 12 克 的 碳 
(9 十 3 )。 合 适 的 药品 组 合 将 位 于 加 粗 的 线 FEG 之 上 或 者 它 的 右 方 。 这 样 ， 在 C 点 ，3 交 司 的 Nostrum 12 


364 


365 


366 
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#1028] AY Quackstuff 31， 将 会 提供 的 碘 和 铁 超过 必需 量 。 对 于 D 点 一 一 每 种 都 是 8 瞪 司 ， 也 是 如 此 。 

哪 种 可 以 接受 的 组 合 将 会 花费 最 少 ? 假设 我 们 能 够 在 两 种 药品 上 花费 4 美元 。 如 果 所 有 的 钱 都 
花 在 Nostrum 12 上 ， 按 照 每 岁 司 1 美元 可 以 购买 到 4 鼎 司 ; 如 果 全 部 花 在 Quackstuff 31 上 ， 按 照 每 
沽 司 2 美 元 可 以 购买 到 2 桨 司 。 连 接 纵 轴 上 2 尖 司 和 横 轴 上 4 省 司 的 直线 就 得 到 用 4 美元 所 能 购买 到 的 
两 种 产品 的 所 有 组 合 ， 这 是 一 条 等 成 本 线 ， 它 的 斜率 反映 了 两 种 产品 的 相对 价格 。 如 果 有 14 美 元 
可 以 花费 在 这 两 种 产品 上 ， 等 成 本 线 将 连接 X 轴 上 的 14 与 Z 轴 上 的 7。 所 有 的 等 成 本 线 都 是 平行 的 。 
能 够 提供 必需 的 碘 和 铁 的 最 低 成 本 线 将 通过 点 已 ， 在 那 一 点 它 与 等 产量 线 FEG 相 切 。 得 到 每 种 要 素 
15 克 的 最 低 成 本 为 12 美 元 ， 即 购买 3 盘 司 的 Quackstuff 31 和 6 汐 司 的 Nostrum12 。 任 一 其 他 组 合 将 
提供 少 于 最 低 剂量 的 药品 或 者 成 本 将 高 于 12 美 元 。 

让 我 们 考察 另外 一 个 线性 规划 的 例子 : 一 个 牛 的 饲养 者 希望 以 最 经 济 的 方式 养 肥 他 的 食用 牛 。 
他 可 以 选择 各 种 组 合 的 干草 和 棉籽 饼 ， 干 草 和 棉籽 人 饼 都 含有 四 种 必需 的 营养 成 分 ， 和 蛋白质、 矿物 
质 、 维 生 素 和 碳水 化 合 物 。， 

在 图 18-5 中 ,假设 直线 PP 之 上 或 右 方 的 点 能 够 满足 牛 的 食物 配给 量 中 的 最 低 蛋 白质 要 求 ; 直 
线 的 斜率 反映 两 种 饲料 中 人 蛋白质 的 相对 比例 。 直 线 MM 之 上 或 右 方 的 点 代表 能 够 满足 最 低 矿 物质 要 
求 的 食物 。 直 线 VV 表 示 最 低 的 维生素 要 求 ， 直 线 CC 代 表 了 最 低 的 碳水 化 合 物 的 要 求 。 粗 线 abcde ， 
之 上 或 右边 的 所 有 的 点 代表 能 够 同时 满足 所 有 的 四 种 最 低 营 养 要 求 的 干草 和 棉籽 饼 的 各 种 组 合 。 
粗 线 左边 的 任意 一 点 表示 的 饲料 组 合 有 一 种 或 者 多 种 营养 要 素 的 最 低 要 求 不 能 满足 。 


干草 (Be) 


棉籽 蛋糕 ( B) 
图 18-5 四 个 变量 的 线性 规划 
能 够 满足 由 直线 PP、VV、MM、CC 所 代表 的 四 种 营养 要 求 的 干草 和 棉籽 饼 的 最 低 成 本 组 合 位 于 等 成 本 
线 与 粗 线 abcde 相 切 处 。 


1 这 个 例子 是 基于 下 列 书 中 的 表述 而 来 : John F. Due and Robert W. Clower, Intermediate Economic Analysis, 4th ed. 
(Homewood, IL: Richard D. Irwin, 1961), 471-473. 
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资料 来 源 ， John F. Due and Robert W. Clower, Intermediate Economic Analysis, 4th ed. (Homewood, IL: Richard D. 
Irwin.(c)1961), 472. 在 此 引用 得 到 出 版 商 许可 。 


平行 的 虚线 是 等 成 本 线 ， 每 条 等 成 本 线 代 表 用 一 定 的 支出 所 能 购买 到 的 两 种 饲料 的 各 种 组 合 。 
饲料 的 最 低 成 本 组 合 位 于 点 4。 如 果 棉 籽 饼 变 得 更 加 昂贵 ， 那 么 等 成 本 线 将 会 更 加 陡峭 ， 最 低 成 本 
组 合 将 可 能 是 点 c 或 点 b。 

我 们 可 以 看 到 ， 线 性 规划 是 对 埃 奇 沃 思 、 帕 累 托 、 希 克 斯 和 其 他 经 济 学 家 所 提出 的 消费 者 行 
为 的 无 差异 曲线 方法 在 生产 方面 的 继承 与 发 展 。 新 的 计算 机 技术 的 发 展 所 导致 的 计算 成 本 的 下 降 
使 线性 规划 变 得 越 来 越 重要 。 


复习 题 


L 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 计量 经 济 学 、 瓦 尔 拉 斯 、 一 般 均 衡 分 析 、 里 
昂 惕 夫 、 投 入 一 产 出 表 、 冯 : 诺 伊 曼 和 摩根 斯 坦 、 博 弈 论 、 零 和 博弈 、 最 大 最 小 均衡 、 纳 什 均衡 、 
希 克 斯 、 边 际 替 代 率 、 预 算 约 束 、 替 代 效 应 、 收 入 效应 、 吉 芬 商品 、 蔡 代 弹 性 、 线 性 规划 。 

2. 假定 供给 的 决定 因素 之 一 发 生 了 变化 ，( 18-8 ) 式 给 出 的 供给 方程 变 为 P=4+0.8C.。 如 果 需 
求 (18-7 ) 保持 不 变 ， 那 么 新 的 均衡 数量 和 均衡 价格 是 多 少 ? 运用 希 克 斯 的 替代 效应 与 收入 效应 
的 概念 来 解释 均衡 数量 的 变化 ， 这 种 商品 是 吉 芬 商品 吗 ? 请 解释 。 

3. 正如 近期 的 诺 贝尔 奖 所 反映 的 ， 对 于 经 济 学 这 门 学 科 来 说 ， 在 一 般 经 济 学 中 的 数学 和 在 特 
殊 领 域 中 的 计量 经 济 学 已 经 变 得 十 分 重要 。 设 想 一 下 阿尔 弗 雷 德 . 马 葡 尔 (第 15 章 ) 对 于 这 种 发 
展会 作出 何 种 反应 ? 

4. 比较 一 般 均衡 分 析 和 局 部 均衡 分 析 。 它 们 各 自 的 主要 优点 是 什么 ? 

5. 投入 一 产 出 表 中 的 行 表示 什么 ?列表 示 什 么 ? 假设 在 一 个 指令 性 经 济 中 经 济 计 划 者 认为 在 5 
年 时 间 内 将 汽车 的 产 出 提高 40% 是 合意 的 。 投 入 一 产 出 分 析 将 如 何 帮助 他 们 实现 这 一 目标 ? 

6. 假设 如 下 这 个 博弈 论 和 矩阵 中 的 支付 被 工会 认为 是 与 雇主 谈判 的 小 时 工资 所 得 。 工 会 可 供 选 
择 的 策略 是 UV.、U, 和 U,; 雇主 的 策略 是 E,、E, 和 E,， 双 方 都 厌恶 风险 。 双 方 的 最 优 策略 各 是 什么 ? 
请 解释 。 


雇主 的 策略 
已 已 已 
U, 40 美 分 20 美 分 34 美 分 
工会 的 策略 U, 50 28 16 
U. 80 24 20 


7. 比较 由 希 克 斯 提出 的 “两 种 产品 、 两 种 价格 ”的 效用 最 大 化 模型 及 与 戈 森 、 杰 文 斯 、 门 格 
尔 所 提出 的 等 边际 规则 相 联系 的 模型 。 

8. 解释 如 下 论断 : 线性 规划 之 于 经 济 生产 理论 ， 就 像 投 入 一 产 出 分 析 之 于 一 般 均 衡 理论 一 样 。 

9. 思考 为 什么 数学 对 于 经 济 学 学 科 的 影响 比 对 其 他 社会 科学 如 社会 学 和 政治 学 的 影响 要 大 
得 多 ? 
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制度 学 派 _ 


制度 学 派 是 美国 对 经 济 思想 的 一 个 贡献 ， 它 大 约 产 生 于 1900 年 ， 并 一 直 发 展 到 现在 。1900 年 
时 ， 它 的 开创 者 托 尔 斯 坦 . 凡 勃 仑 已 经 出 版 了 第 一 本 著作 以 及 许多 论文 和 书评 。 

在 本 章 ， 我 们 主要 讨论 传统 的 制度 主义 ， 而 非 历史 借鉴 19-2 中 所 说 的 新 制度 主义 。 在 对 制度 
学 派 进行 概要 介绍 之 后 ， 我 们 将 具体 介绍 几 位 经 济 学 家 : 对 正统 经 济 思想 进行 了 详细 的 批判 性 分 
析 并 提供 了 制度 经 济 学 理论 方法 的 凡 勃 仑 、 以 自己 的 统计 研究 激发 了 经 验 研究 的 韦 斯 利 . C. KY 
尔 、 普 及 了 若干 制度 经 济 学 主题 的 约翰 K. 加 尔 布 雷 斯 '。 


19.1 制度 学 派 概 览 


19.1.1 制度 学 派 的 历史 青 


在 美国 国内 战争 和 第 一 次 世界 大 战 期 间 ， 美 国 的 资本 主义 发 展 取得 了 显著 的 成 绩 。 快 速 的 经 
济 增长 使 美国 产生 了 世界 上 最 大 、 最 强 有 力 的 工业 体系 。 然 而 ， 很 多 工薪 阶层 生活 条 件 的 改善 程 
度 却 远 远 低 于 期 望 值 ， 也 低 于 国民 收入 普遍 上 升 应 该 带 来 的 改善 程度 : 劳动 时 间 很 长 ， 住 房 经 党 
不 足 ， 疾 病 、 失 业 和 养老 保障 微乎其微 ， 高 等 教育 对 多 数 工 人 子弟 来 说 可 望 而 不 可 即 ， 工 作 保障 
实际 上 不 存在 ， 健 康 和 安全 管理 匮乏 。 经 常 的 情况 是 : 雇主 们 组 织 起 “公司 镇 ”( company town ) 
以 控制 工人 乃至 其 个 人 生活 ， 大 规模 的 移民 使 工资 率 难 以 提高 ， 税 收 是 累 退 的 ， 高 利 贷 盛 行 ， 周 
期 性 的 衰退 对 于 失业 者 来 说 是 毁灭 性 的 灾难 。 

垄断 大 约 起 源 于 19 世 纪 70 年 代 ， 到 世纪 之 交 时 垄断 的 趋势 大 大 加 快 了 。 这 期 间 ， 在 学 校 、 新 
闻 出 版 界 、 宗 教 界 和 政府 中 都 是 保守 的 观点 占据 了 主导 地 位 。 宣 称 关心 工人 利益 而 实行 了 自由 放 


1 美国 另外 两 位 制度 经 济 学 学 者 是 : 约翰 . R. 康 芒 斯 (John R. Commons,1862-1945 )， 他 论证 了 国家 有 必要 对 整个 政 
府 立 法 进行 政 革 ; 克拉 伦 斯 . E. 艾 尔 斯 (Clarence E. Ayres,1892-1972 )， 德 克 萨 斯 大 学 的 一 位 教授 ， 强调 了 技术 和 
技术 变迁 在 决定 经 济 和 社会 发 展 方向 中 的 关键 作用 。 还 有 一 位 杰出 的 美国 制度 主义 者 是 道格拉斯 ， 庶 斯 《Douglas 
North )， 他 代表 “新 制度 主义 ”， 是 历史 借鉴 19-2 的 主题 。 
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任 政策 的 州 政府 和 联邦 政府 会 毫 不 犹 滞 地 动用 警察 和 军队 镇 压 卷 人 工业 纠纷 的 工人 ,但 是 在 为 工 
商界 提供 关税 保护 和 为 铁路 提供 补贴 时 他 们 又 表现 得 非常 慷慨 。 . 

19 世 纪 后 期 美国 的 政治 经 济 状况 使 许多 经 济 学 家 开始 质疑 新 古典 经 济 学 的 假设 和 结论 。 最 小 
的 政府 干预 会 产生 最 大 的 社会 福利 的 教条 开始 逐渐 站 不 住 脚 。 对 垄断 、 贫 穷 、 萧 条 和 浪费 的 关注 
很 多 。 社 会 控制 和 社会 改革 运动 正在 积蓄 力量 ， 正 是 在 这 样 的 背景 下 ， 制 度 经 济 学 产生 了 。 

当时 ， 得 到 普遍 认可 的 两 种 变革 社会 的 主要 方式 是 : (1) 沿 着 社会 主义 方向 重新 组 织 社会 ; 
(2) 实行 社会 改良 ， 即 通过 政府 的 经 济 干预 改善 社会 状况 。 第 二 种 方式 的 目标 是 通过 提高 民众 的 
生活 条 件 来 挽救 资本 主义 。 凡 勃 仑 批判 了 社会 改良 运动 ， 而 赞成 对 社会 进行 根本 性 的 重建 。 然 而 ， 
他 创立 的 制度 学 派 却 恰恰 反映 了 改良 的 方法 。 例 如 ，20 世 纪 30 年 代 罗 斯 福 新 政 带 来 的 变化 就 受到 
了 制度 主义 的 深刻 影响 。 

德国 历史 学 派 (第 11 章 ) 对 美国 制度 主义 的 影响 是 很 明显 的 。 创 建 于 1885 年 的 美国 经 济 学 会 
HARASS we PMR RAGA EP BAR, BRK. MACMALL h ANSI SE 
德国 学 习 过 。 在 卡尔 顿 学 院 教 过 并 且 鼓 励 过 凡 勃 仑 的 约翰 ， 贝 蒋 ' 克拉 克 (John Bates Clark ) 就 
是 其 中 的 一 个 。 尽 管 克拉 克 的 边际 理论 与 德国 历史 主义 没有 任何 共同 点 ， 但 是 他 却 形成 了 与 德国 
改革 主义 思想 相通 的 基督 教改 革 理 念 。 乔 治 . S. REM (George S. Morris) 在 约翰 斯 ， 霍 普 金 斯 
(Johns Hopkins ) 大 学 的 演讲 给 凡 勃 仑 留 下 了 深刻 的 印象 。 莫 里 斯 是 约翰 杜威 (John Dewey ) 的 
老师 ， 是 在 德国 的 大 学 里 受过 训练 的 黑 格 尔 学 派 的 哲学 家 。 约 翰 斯 ， 霍 普 金 斯 大 学 的 理 查 德 * TT. 
伊利 (Richard T. Ely) 教 过 凡 勃 仑 和 另外 一 位 制度 主义 者 约翰 ，R. 康 芒 斯 (John R. Commons ), 
并 且 与 他 们 一 起 工作 过 。 伊 利 曾 在 德国 一 些 顶 级 的 历史 学 派 的 经 济 学 家 的 指导 下 学 习 过 ， 他 坚信 
归纳 法 比 演绎 法 优越 。 不 过 ， 尽 管 德国 历史 学 派 和 美国 制度 主义 之 间 在 研究 方法 上 有 某 些 相似 之 
处 ， 但 是 后 者 的 观点 并 非 国家 主义 的 ， 而 是 更 加 自由 、 更 加 民主 的 。 


19.1.2 制度 学 派 的 主要 宗旨 

以 下 描述 了 制度 学 派 的 七 个 主要 理念 : 

(1) 整体 的 、 宽 广 的 视角 

必须 将 经 济 作为 一 个 整体 来 考察 ， 而 不 能 将 其 作为 与 整体 分 离 的 较 小 部 分 或 者 独立 的 实体 考 
察 。 如 果 每 个 组 成 部 分 都 被 认为 似乎 是 与 更 大 的 实体 毫 不 相关 的 ， 那 么 复杂 的 有 机 体 就 不 可 能 被 
充分 了 解 。 经 济 活动 不 仅仅 是 受 追 求 货币 所 得 最 大 化 这 种 欲望 分 别 地 、 机 械 地 支配 的 个 人 活动 的 
总 和 。 经 济 活动 中 也 存在 着 大 于 各 部 分 之 和 的 集体 行动 。 例 如 ， 一 个 社团 会 形成 自己 的 特色 、 理 
念 和 运作 方法 ， 而 这 些 并 不 能 从 对 其 个 体 的 研究 中 直接 推导 出 来 。 

在 制度 主义 者 看 来 ， 甚 至 连 经 济 活动 这 个 概念 都 太 狭 窄 了 。 他 们 认为 ， 经 济 学 是 与 政治 学 、 
社会 学 、 法 学 、 社 会 习俗 、 意 识 形态 、 传 统 以 及 与 人 类 信仰 和 经 验 有 关 的 其 他 领域 交织 在 一 起 的 。 
制度 经 济 学 涉及 社会 运作 过 程 、 社 会 关系 和 社会 的 所 有 其 他 方面 。 

(2 ) 关注 制度 

这 个 学 派 重视 制度 在 经 济 生活 中 的 作用 。 制 度 并 非 仅仅 是 为 达成 某 一 目标 而 建立 的 组 织 或 机 
构 ， 如 学 校 、 监狱、 社团 或 者 联邦 储备 银行 ， 它 还 是 文化 的 一 个 基本 组 成 部 分 ， 是 被 广泛 建立 与 
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普遍 接受 的 集体 行为 的 组 织 模式 。 制 度 包括 社会 习俗 、 习 惯 、 法 律 、 思 维 方式 和 生活 方式 ,奴隶 
制 和 对 奴隶 制 的 信仰 也 都 是 制度 ， 其 他 的 例子 还 包括 对 自由 放任 、 工 会 主义 (unionism ) 或 政府 
社会 保障 体系 的 信仰 ， 新 年 夜 到 外 面 大 声 喧 闹 也 是 一 种 制度 。 同 样 ， 苏 联 的 共产 主义 意识 形态 和 
美国 的 反共 产 主义 意识 形态 也 都 是 制度 。 制 度 主义 者 认为 ， 经 济 生活 是 受 经 济 制 度 而 非 经 济 规律 
制约 的 。 与 边际 理论 强调 的 个 人 主义 对 经 济 活动 的 影响 相 比 ， 集 体 的 思维 模式 及 受 其 影响 的 社会 
行为 对 经 济 活动 的 影响 与 经 济 分 析 的 关系 更 密切 。 制 度 主义 者 对 于 信用 、 董 断 、 所 有 权 空 位 、 劳 
资 关系 、 社 会 保障 和 收入 分 配制 度 的 分 析 与 改革 尤其 感 兴趣 。 他 们 主张 制定 经 济 计划 ， 并 减缓 经 
济 周期 波动 的 幅度 。 

(3 ) 达尔 文 主义 的 、 演 进 的 方法 

因为 社会 和 各 种 社会 制度 都 是 在 不 断 变化 的 ， 所 以 演进 的 方法 应 该 被 用 于 经 济 分 析 中 。 制 度 
主义 者 并 不 赞同 在 不 考虑 时 间 和 地 点 的 差异 、 不 考虑 不 断 发 生 的 各 种 变化 的 情况 下 ， 和 寻求 永恒 的 
经 济 真理 的 静态 观点 。 制 度 主义 者 不 关注 “是 什么 ”， 而 是 关注 “我 们 是 如 何 到 达 这 里 的 ， 我 们 
将 走向 何方 ? ”他 们 认为 经 济 制度 的 演进 和 功能 应 该 成 为 经 济 学 的 中 心 议题 。 这 种 方法 不 仅 要 求 
经 济 学 家 具备 经 济 学 知识 ， 而 且 还 要 求 具 备 历 史 、 文 化 人 类 学 、 政 治学 、 社 会 学 、 哲 学 和 心理 学 
知识 。 

(4) 反对 正常 均衡 的 观点 

制度 主义 者 不 强调 均衡 的 观点 ， 而 是 更 强调 循环 因果 关系 原理 和 对 实现 经 济 与 社会 目标 可 能 
有 益 或 有 害 的 累积 性 变迁 。 经 济 生 活 的 失调 并 不 是 对 正常 均衡 的 偏离 ， 相 反 ， 失 调 恰 恰 是 经 济 生 
活 的 正常 状态 。 第 二 次 世界 大 战 前 ， 最 明显 的 失调 是 经 济 萧条 。 于 是 ， 经 济 发 展 成 为 关注 的 中 心 。 
20 世 纪 70 年 代 后 期 ， 澡 胀 即 通货 膨胀 与 失业 的 同时 发 生成 为 了 主要 问题 ， 而 在 20 世 纪 80 年 代 中 期 ， 
则 出 现 了 贸易 赤字 和 联邦 预算 赤字 的 问题 。 制 度 主义 者 确信 ， 政 府 的 集体 控制 对 于 持续 纠正 和 克 
服 经 济 生活 的 缺陷 和 失调 是 必要 的 。 

(5) 利益 溃 突 

制度 主义 者 认为 人 们 之 间 存 在 严重 的 利益 分 歧 ， 而 不 认可 他 们 同 代 和 前 代 的 大 多 数 经 济 学 家 
从 其 理论 中 推导 出 来 的 利益 和 谐 的 结论 。 制 度 主义 者 认为 人 们 是 合作 性 的 、 集 体 性 的 动物 。 为 了 
成 员 们 的 共同 私利 ， 他 们 将 自己 组 织 成 各 种 团体 ， 这 样 共同 的 私利 也 就 成 了 整个 团体 的 共同 利益 。 
但 是 在 各 个 团体 之 间 仍 存在 着 利益 冲突 ， 比 如 大 企业 和 小 企业 之 间 、 产 品 的 消费 者 和 生产 者 之 间 、 
农民 和 城市 居民 之 间 、 和 雇主 和 工人 之 间 、 进 口 者 和 国内 生产 者 之 间 、 产 品 的 生产 者 与 货币 资金 的 
贷 出 者 之 间 。 对 此 ， 一 个 有 代表 性 的 、 公 正 的 政府 必须 为 了 共同 利益 和 经 济 体制 的 有 效 运转 对 冲 
突 的 利益 进行 协调 和 控制 。 

(6) 自由 民主 改革 

制度 主义 者 支持 旨 在 使 财富 和 收入 的 分 配 更 加 公平 的 改革 。 他 们 不 认为 市 场 价格 能 充分 反映 
个 人 福利 和 社会 福利 ， 不 认为 不 加 管制 的 市 场 能 够 导致 资源 的 有 效 配置 和 收入 的 公平 分 配 。 人 制度 
主义 者 总 是 文责 自由 放任 政策 ， 而 主张 政府 应 该 在 经 济 和 社会 事务 中 发 挥 更 大 的 作用 。 

(7) 反对 快乐 - Fi ob BL 

制度 主义 者 批判 了 经 济 分 析 的 边 泥 主 义 基 础 。 相 反 ， 他 们 寻求 一 种 更 好 的 心理 学 基础 ， 并 且 
其 中 的 一 些 人 将 弗 洛 伊 德 和 行为 主义 的 观点 整合 到 了 他 们 的 思想 之 中 。 
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19.1.3 制度 学 派对 谁 有 利 或 者 说 为 谁 谋 利 ?9 

在 一 个 大 企业 和 金融 资本 主义 日 益 增 长 的 时 代 ， 制 度 学 派 体现 了 中 产 阶 级 的 改革 要 求 。 他 们 
代表 了 农业 集团 、 小 企业 和 劳动 者 的 要 求 与 利益 。 制 度 主义 的 思想 对 政府 工作 人 员 、 改 革 者 、 人 
道 主 义 者 、 消 费 者 组 织 的 领导 人 和 工会 成 员 来 说 很 有 吸引 力 ， 他 们 希望 制度 主义 思想 能 够 改变 私 
人 企业 的 方向 以 利于 他 们 自己 的 利益 。 许 多 非 经 济 学 的 学 者 都 非常 赞赏 制度 主义 者 的 跨 学 科 关注 
和 他 们 对 社会 变革 的 号 召 。 


19.1.4 制度 主义 学 派 在 当时 是 如 何 成 为 一 个 有 效 、 有 用 或 者 正确 的 理论 体系 的 


制度 主义 者 对 经 济 思想 中 僵化 的 正统 学 说 的 发 展 提出 了 挑战 。 他 们 对 正统 理论 的 许多 批评 是 
有 效 的 ， 并 且 修 正 了 其 许多 观点 ， 使 之 更 能 站 得 住 脚 。 制 度 主义 者 强调 将 经 济 看 做 一 个 整体 ,看 
做 演进 过 程 的 一 部 分 ， 并 在 制度 的 背景 下 ， 为 经 济 分 析 增 添 了 一 些 现实 因素 。 

制度 主义 者 唤起 了 经 济 学 家 对 经 济 周期 和 垄断 的 尽管 迟到 但 却 深刻 而 长 久 的 关注 。 他 们 推动 
了 一 项 改革 运动 ， 这 项 运动 有 效 地 磨 平 了 资本 主义 粗糙 的 边缘 。 在 一 个 知识 日 益 破 碎 和 分 隔 的 世 
界 中 ,他们 促进 了 各 项 社会 科学 的 更 加 密切 的 融合 。 他 们 中 的 一 些 成 员 对 归纳 研究 的 强调 缩小 了 
经 济 理论 和 实践 之 间 的 差距 ， 以 至 收集 和 分 析 统 计数 据 在 政府 圈子 中 、 在 私人 非 营利 性 研究 组 织 
中 、 在 企业 和 劳动 组 织 中 以 及 经 济 学 家 中 都 变 得 非常 流行 。 由 韦 斯 利 ，C. 米 切 尔 等 人 在 1920 年 建 
立 ， 并 且 由 米 切 尔 本 人 领导 了 许多 年 的 国家 经 济 研究 局 是 应 用 这 种 方法 的 一 个 典范 。 


19.1.5 ”制度 学 派 的 哪些 信条 有 持久 影响 ? 


随 着 凯恩斯 主义 宏观 经 济 学 的 出 现 及 被 广泛 接受 ， 制 度 主义 者 倡导 的 更 加 宽广 的 视角 也 被 主 
流 经 济 学 认可 。 事 实 上 ， 就 他 们 的 总 体 方法 、 稳 定 经 济 的 方法 和 他 们 对 政治 自由 的 关注 而 言 ， 凯 
恩 斯 主义 和 后 凯恩斯 主义 都 趋向 于 吸收 和 取代 制度 主义 。 

制度 主义 推动 的 改革 运动 现今 仍然 保持 着 生命 力 。 采 取 稳 健 的 步骤 以 实现 有 限 目 标的 国家 经 
济 计划 ， 例 如 环境 保护 、 充 分 就 业 和 国际 竞争 都 是 与 制度 主义 的 思想 相 一 致 的 。 对 工会 主义 进 
行 法 律 保护 、 建 立 社会 保障 和 最 低 工资 与 最 长 工作 时 间 立 法 都 是 制度 主义 者 挑战 正统 经 济 思 想 
的 产物 。 

随 着 对 经 济 发 展 问题 关注 范围 的 扩展 ， 研 究 制度 环境 对 经 济 关系 的 影响 成 为 经 济 学 领域 新 的 
关注 重点 。 经 济 发 展 问题 的 本 质 涉 及 多 种 文化 因素 并 且 是 动态 、 不 断 演进 的 。 在 其 他 领域 也 可 以 
看 到 制度 主义 者 的 长 久 影响 ， 比 如 ， 劳 动 关 系 、 法 律 和 经 济 关 系 、 产 业 组 织 等 。 具 有 讽刺 意味 的 
是 ， 在 过 去 的 30 年 中 ， 新 古典 经 济 学 的 创新 竟 包 括 了 新 制度 分 析 。 例 如 ， 正 统 经 济 学 分 析 了 产权 、 
资历 、 退 休 政 策 、 家 庭 等 多 种 制度 。 但 是 ， 与 旧 的 制度 主义 者 不 同 ， 这 些 新 的 理论 家 们 致力 于 确 
定 这 些 制 度 的 经 济 合 理性 一 一 它们 之 所 以 会 出 现 的 经 济 逻 辑 以 及 它们 当时 的 存在 如 何 提 高 或 降低 
了 经 济 效 率 。 

传统 的 制度 经 济 学 在 当今 的 美国 仍然 存在 。 演 进 经 济 学 会 (the Association of Evolutionary 
Economics ) 的 成 员 主要 由 那些 定位 于 制度 经 济 学 的 方法 或 政策 观点 或 两 者 兼 而 有 之 的 经 济 学 家 组 
成 。 这 个 组 织 定期 集会 ， 还 出 版 了 《经 济 问 题 杂 志 》( Journal of Economic Issues )。 然 而 ， 制 度 主 


义 对 主流 经 济 学 的 整体 渗透 并 不 显著 。 在 这 方面 ，R.A. 戈 登 (R.A. Gordon) 三 十 多 年 前 作出 的 评 
价 仍然 是 很 正确 的 : 

很 明显 ……- 所 谓 的 正统 经 济 学 在 今天 比 在 大 萧条 前 更 加 制度 化 …… 但 是 ， 就 重要 程度 而 言 ， 
经 济 理论 的 核心 仍然 是 关于 “ 非 制度 性 的 "， 如 同 在 凡 孝 仓 的 时 代 一 样 。 萨 缘 尔 森 的 《经 济 分 析 基 
础 》 或 希 克 斯 的 《价值 与 资本 》 比 马 歌 尔 的 《经 济 学 原理 》 更 少 涉 及 制度 分 析 。 除 了 一 些 例 外 ， 
具有 理论 倾向 的 经 济 学 家 通常 不 会 欣然 从 事 对 制度 安排 或 制度 发 展 的 研究 ( 他们 将 其 留 给 了 历史 
学 家 和 社会 学 家 )。 尽 管 微观 经 济 理 论 在 企业 理论 和 市 场 行为 方面 有 一 些 新 发 展 ， 但 仍然 主要 关注 
凡 勃 仓 严厉 批评 过 的 那 类 “均衡 ”。: 

下 面 ， 我 们 转 而 讨论 一 下 托 尔 斯 坦 ， 凡 勃 仑 ， 这 位 具 开 创 性 的 、 高 深 莫 测 的 被 认为 是 制度 学 
派 开创 者 的 天 才 。 


19.2 托 尔 斯 坦 . KE- AWC 

托 尔 斯 坦 . 本 德 . SLA (Thorstein Bunde Veblen,1857 一 1929 ) 是 挪威 移民 的 儿子 ， 出 生 于 
威斯康星 的 一 个 边 障 农 场 ， 并 在 明尼苏达 的 农村 长 大 。 他 在 明尼苏达 的 卡尔 顿 学 院 (Carleton 
College) 完成 了 本 科教 育 ， 师 从 约翰 : 贝 茨 ， 克 拉克; EAR 霍 普 金 斯 大 学 和 耶鲁 大 学 完成 了 
研究 生 教育 。 他 在 霍 普 金 斯 大 学 没有 获得 奖学金 ， 在 耶鲁 大 学 最 终 获 得 了 哲学 博士 学 位 。 然 而 ， 
他 没有 得 到 任何 学 术 职位 ， 主 要 因为 他 持 有 不 可 知 论 的 观点 ， 而 当时 神学 学 位 被 认为 是 讲授 哲学 
的 一 个 较 重 要 的 先决 条 件 。 

几 勃 仑 获得 了 在 康 奈 尔 大 学 和 芝加哥 大 学 从 事 博 士 后 研究 的 奖学金 ( fellowship ). 成 为 芝 加 
哥 大 学 《政治 经 济 杂 志 》( Journal of Political Economy) 的 编辑 。 尽 管 凡 勃 仑 共 出 版 了 11 本 专著 ， 
并 在 世界 范围 内 享有 持久 的 声誉 ， 但 他 却 从 来 没有 得 到 过 全 职 教授 的 教 职 。 

由 于 婚姻 问题 、 对 多 数学 生 漠 不 关心 、 男 女 关系 问题 和 教学 技巧 不 高 等 原因 ， 凡 勃 仑 不 得 不 
不 断 地 从 一 个 学 校 转 到 另 一 个 学 校 。 继 芝加哥 大 学 之 后 ， 他 先后 在 斯 坦 福 大 学 、 密 苏 里 大 学 和 新 
社会 研究 院 (New School for Social Research) 工作 过 。1918 年 他 还 兽 经 在 华盛顿 特区 短暂 地 为 食 
品 管理 局 工作 过 ， 并 担任 了 《日 时 》(7pe Dial) 的 编辑 。 在 晚年 ， 他 以 前 的 一 位 学 生 在 经 济 上 给 
予 了 他 资助 。 他 去 世 于 1929 年 ， 刚 好 是 他 曾经 预言 过 的 股票 市 场 衣 演 和 大 萧条 开始 前 的 几 个 月 。 

凡 勃 仑 是 一 个 尖 刻 的 、 好 怀疑 的 、 悲 观 的 、 孤 独 的 人 。 他 的 著作 尽管 有 些 宛 长 和 用 涩 ， 但 是 
充满 了 机 智 、 智 慧 和 对 中 产 阶 级 品德 的 讽刺 式 攻击 。 例 如 ， 在 《工商 企业 理论 》 一 书 的 一 个 脚注 
中 ， 他 以 灵巧 聪敏 的 机 智 这 样 定义 “势利 ” (snobbery ): 

这 里 使 用 的 “势利 ”没有 任何 不 元 ， 作 为 一 个 方便 的 词汇 它 指 的 是 那些 惯 有 的 社会 地 位 低 于 
期 望 值 或 者 不 似 期 望 值 那样 真实 的 人 追求 体面 过 程 中 的 努力 因素 。! 


19.2.1 有 闲 阶级 
几 勃 仑 的 第 一 部 也 是 流传 最 广 的 著作 是 出 版 于 1899 年 的 《有 闲 阶 级 论 》 有 闲 阶 级 的 特点 是 炫 


1 引 自 Joseph Dorfman et al., Institutional Economics:Veblen, Commons,and Mitchell Reconsidered (Berkeley, CA: 
University of California Press, 1963),136-137. 
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次 性 消费 、 避 免 有 用 的 劳动 和 保守 主义 。 
19.2.1.1 炫耀 性 消费 


凡 勃 仑 认为 有 闲 阶级 忙于 掠夺 性 地 搜 取 对 他 们 作用 不 大 的 产品 。 有 钱 人 这 样 做 并 不 仅仅 是 为 
了 满足 他 们 的 物质 需要 ， 甚 至 也 不 是 为 了 满足 精神 、 感 官 和 知性 的 需要 。 相 反 ， 他 们 希望 以 一 种 
能 够 显示 他 们 财富 的 方式 消费 ， 因 为 在 我 们 的 金钱 文化 中 ， 显 示 财 富 也 就 意味 着 权势 、 声 望 、 荣 
誉 和 成 功 。 为 了 获得 尊重 ， 消 费 必 须 是 浪费 性 的 。 较 穷 的 人 为 了 生存 必须 工作 ， 但 是 就 连 他 们 的 
消费 方式 中 也 包含 了 浪费 的 、 炫 油性 消费 的 因素 。 他 们 对 生活 的 看 法 是 由 占 支配 地 位 的 有 闲 阶 级 
强加 给 他 们 的 。 

按照 凡 勃 仑 的 观点 ， 女 性 在 展示 男人 拥有 的 财富 和 重要 性 方面 特别 有 用 。 女 人 们 穿着 不 便于 
从 事 有 用 劳动 的 昂贵 衣服 和 鞋子 ， 以 展示 她 们 是 由 富有 的 男人 供养 的 。 被 长 长 的 指甲 、 繁 重 的 发 
型 和 纤细 的 皮肤 所 拖累 的 女性 ， 不 断 地 展现 出 他 们 是 被 有 闲 阶级 的 男人 所 “拥有 ”的 有 闲 阶 级 的 
女人 。 

凡 过 仑 说 ， 一 个 绅士 的 帽子 或 漆皮 皮鞋 的 光泽 并 不 比 一 个 有 同样 光泽 的 破旧 神 管 有 更 多 的 内 
在 美 ， 那些 难于 栽种 并 因此 而 昂贵 的 花 并 不 比 必然 比 那些 野生 的 或 不 太 需 要 照料 的 花 更 美丽 ; 对 
修建 草坪 、 牧 场 和 公园 来 说 ， 牛 比 鹿 更 有 用 ， 但 是 鹿 却 更 受 欢 迎 ， 因 为 它们 更 贵 ， 更 没 用 ， 更 不 
能 用 于 普遍 至 利 。? 

许多 现代 证 据 表明 ，_ 个 人 是 可 以 以 一 种 凡 勃 仑 所 说 的 炫耀 性 消费 的 方式 来 自 娱 的 。 数 以 二 
计 的 内 陆 人 敬 莫 地 关注 每 年 一 度 的 游艇 展示 ， 这 在 美国 的 许多 海滨 是 很 常见 的 。 在 美国 北部 ， 促 
冬 时 节 有 -一身 旺 成 褐色 的 皮 且 ， 表 明 此 人 刚 在 昂贵 的 沙漠 或 海滨 旅游 胜地 度 过 空闲 的 时 光 ( 在 屠 
里 ， 据 推测 ， 为 了 游泳 和 潜水 ， 他 必须 拥有 价值 9 000 美 元 的 黄金 “ 牡 蚌 壳 ”手表 )。 帮 助 那些 不 
是 有 闲 阶级 但 是 希望 成 为 其 中 一 员 的 人 将 皮肤 上 成 神色 的 工作 室 出 现 了 。 保 时 捷 和 奔驰 已 经 如 此 
普遍 了 ， 以 至 有 了 闲 阶级 的 成 员 不 得 不 将 汽车 升级 到 劳 斯 菜 斯 和 宾利 。 


历史 借鉴 19-1 
凡 勃 仓 物品 和 向 上 倾斜 的 需求 曲线 

虽然 凡 勃 仑 是 一 位 著名 的 新 古典 经 济 学 的 批判 者 ， 但 是 他 提出 的 这 一 理论 些 消 费 者 购 
买 奢侈 性 物品 的 主要 目的 是 为 了 满足 岂 们 炉灶 性 消费 一 一 已 经 被 整合 进 新 古典 分 析 中 了 。 比 如 ， 
一 些 人 购买 昂贵 的 汽车 ， 主 要 目的 就 是 为 了 显示 他 们 的 财富 。 拥有 这 些 昂贵 的 汽车 很 明显 地 会 赋 
予 其 相应 的 地 位 ， 这 是 独立 于 汽车 内 在 效用 的 一 种 效用 来 源 。 

哈 维 . 莱 宾 斯 坦 (Harvey Leibenstein, 1922—1993 ) 在 他 1950 年 的 一 篇 经 典 论文 中 指出 :“ 从 


] Thorstein Veblen, The Theory of Business Enterprise ( New York: Scribner’s,1904),388. 

2 这 段 文 字 曾 经 启发 门 肯 ( H. L. Mencken) 写 道 : “思考 着 重大 问题 的 这 位 和 欧 的 教授 是 否 曾 在 乡村 中 漫步 过 ? 在 他 
漫步 的 过 程 中 ， 是 否 曾 穿 过 一 片 养 牛 的 牧场 ? 在 他 穿 过 牧场 的 过 程 中 ， 是 否 曾 从 后 面 悄悄 靠近 过 牛 ?9 在 从 后 面 靠近 
牛 的 过 程 中 ， 是 否 曾 不 小 心地 迈 开 步 并 ……” 
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出 于 炫耀 性 消费 的 目的 而 拥有 的 一 单位 商品 中 所 获得 的 效用 不 仅 取 决 于 那 一 单位 商品 的 内 在 品质 ， 
还 取决 于 为 其 支付 的 价格 。”* 也 就 是 说 ,“ 凡 勃 仓 物品 ”不 仅 产 生 内 在 效用 ， 而 且 还 产生 炫 光 性 消 
费 效 用 ， 而 后 者 直接 与 价格 有 关 。 

图 19-1 表 示 了 菜 宾 斯 坦 分 析 的 要 点 。 假 定 产品 价格 可 以 变化 ， 并 假设 每 条 消费 曲线 上 的 消费 
效用 都 是 不 变 的 ， 从 而 可 以 得 出 向 下 倾斜 的 需求 曲线 D,、D,、D,。 
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图 19-1 炫耀 性 物品 价格 的 变化 与 需求 量 的 变化 
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例如 ， 曲 线 D., 表 明 ， 如 果 与 其 相 联系 的 炫耀 性 消费 效用 不 变 ， 那 么 ， 当 价格 下 降 时 ， 消 费 
会 购买 更 多 的 产品 。 曲 线 D, 代 表 比 D, 更 大 的 炫耀 性 消费 效用 ， 但 是 与 曲线 D, 相 同 ， 它 也 是 通过 假 
定价 格 变化 时 ， 效 用 水 平 不 变 而 得 到 的 。 

但 是 ， 价 格 变化 时 ， 凡 勃 仑 物品 的 炫耀 性 消费 效用 并 不 是 固定 不 变 的 ; 它 随 着 价格 的 下 降 
而 减少 ， 随 着 价格 的 上 升 而 增加 。 例 如 ， 昂 贵 汽车 的 价格 若 削减 了 一 半 ， 那 么 其 效用 可 能 也 会 
下 降 。 在 图 19 一 1 中 ， 价 格 从 P, 下 降 到 已 就 减少 了 炫 污 性 消费 的 效用 ， 并 使 需求 曲线 从 原来 的 D， 
左 移 到 D,， 价 格 从 P, 下 降 到 P, ， 进 一 步 减少 了 炫 污 性 消费 的 效用 ， 并 使 需求 曲线 从 原来 的 D., 左 
REID o 

在 莱 宾 斯 坦 的 分 析 中 ， 产 品 价 格 的 下 降 既 产生 了 一 个 标准 的 价格 效应 ， 也 产生 了 一 个 凡 勃 仑 
效应 。 单 独 来 看 ， 从 P, 下 降 到 P 的 标准 价格 效应 ( 炫 焰 性 消费 保持 不 变 ) 是 由 需求 曲线 D, 上 从 B 到 
E 的 下 降 运 动 和 需求 数量 从 Q, 变 到 8, 来 表示 的 。 凡 勃 仑 效应 是 由 需求 曲线 从 DD, 左 移 到 D,， 需 求 量 从 
E 减 少 到 4A( 或 者 从 Q, 减 少 到 Q, ) 来 表示 的 。 在 这 个 例子 中 ， 从 E 到 4 的 凡 勃 仑 效应 超过 了 从 8 到 厂 的 
标准 价格 效应 ; 价格 的 下 降 导 致 了 需求 数量 从 B 到 4 的 一 个 净 下 降 。 另 外 的 例子 可 能 导致 完全 相反 
的 结果 ， 因 此 ， 即 使 对 凡 勃 仑 物品 来 说 ， 价 格 的 下 降 也 可 能 导致 需求 量 的 增加 。 

注意 在 图 19 一 1 中 ， 价 格 从 已 降 到 已 再 到 P,， 会 导致 需求 数量 从 @ ,减少 到 C, 再 到 C  。 于 是 ， 在 
这 个 例子 中 ，4BC 描 述 了 一 条 斜率 为 正 的 实际 需求 曲线 D.。 价 格 降低 了 会 导致 消费 者 减少 对 凡 勃 
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仓 物 品 的 购买 。 可 以 推测 ， 消 费 者 会 转 而 购买 那些 价格 和 炫 钦 性 消费 效用 都 没有 下 降 的 奢侈 品 。 
另 一 种 情形 是 ， 价 格 的 上 升 使 商品 的 炫耀 性 消费 效用 增加 了 很 多 ， 以 至 于 消费 者 将 会 购买 更 多 这 
种 商品 。 
凡 L 勃 仑 商品 向 上 倾斜 的 需求 曲线 的 现实 性 有 多 大 ? 对 某 些 物品 来 说 这 种 类 型 的 需求 曲线 可 能 
会 存在 ， 但 是 关于 凡 勃 仑 商品 的 斜率 为 正 的 市 场 需求 曲线 并 没有 得 到 证 实 。 尽 管 价格 下 降 时 ， 消 
费 者 可 能 会 减少 某 些 奢侈 品 的 购买 ， 但 是 许多 其 他 消费 者 也 会 进入 这 个 市 场 来 购买 这 种 商品 。 对 
于 这 些 新 购买 者 来 说 ， 这 些 商 品 的 内 在 效用 价值 超过 了 其 较 低 的 价格 。 于 是 ， 最 终 仍然 得 到 一 个 
标准 结果 :需求 数量 随 着 价格 下 降 而 上 升 。 在 现实 世界 中 ， 凡 勃 仑 效应 并 没有 否定 向 下 倾斜 的 市 
场 需 求 规律 。 
然而 ， 凡 勃 仑 对 炫 泡 性 消费 的 讨论 和 莱 本 斯 坦 对 奢侈 品 偏好 的 效用 分 析 仍然 是 非常 重要 的 。 
与 另 一 个 与 此 不 相关 的 吉 芬 物品 (第 18 章 ) 的 概念 类 似 ， 凡 勃 仑 商品 的 概念 解释 了 为 什么 某 些 人 
对 某 些 特 定 物 品 会 拥有 向 上 倾斜 的 需求 曲线 。 


*Harvey Leibenstein, Bandwagon, Snob, and Veblen Effects in the Theory of Consumer Demand, Quarterly Journal of 


Economics, 1950,62:203. 


19.2.1.2 ”避免 有 用 劳动 的 倾向 

有 闲 阶 级 必然 会 避免 从 事 有 用 的 、 生 产 性 的 工作 。 为 了 让 人 尊重 ， 他 们 必然 只 会 沉 酒 于 浪费 
性 或 无 用 的 事务 之 中 。 

这 些 职业 包括 政府 、 战 争 、 运 动 和 宗教 仪式 。 在 那些 被 不 恰当 地 给 予 了 复杂 的 、 理 论 性 的 优 
雅 工作 的 人 看 来 ， 这 些 工作 也 仍然 附带 地 、 间 接地 是 “生产 性 的 "。 但 是 ， 要 注意 的 是 ， 当 下 这 个 
问题 的 决定 性 方面 是 有 闲 阶 级 从 事 这 些 职业 的 普遍 的 、 表 面 的 动机 肯定 不 是 通过 生产 性 努力 来 增 
加 财富 。 与 任何 其 他 文化 阶段 一 样 ， 当 前 政府 和 战争 至 少 都 是 为 了 其 从 业者 的 金钱 利益 而 进行 的 ， 
只 不 过 是 通过 值得 尊重 的 掠夺 和 转换 的 方式 获得 的 利益 而 已 。 这 些 职业 从 本 质 上 讲 ， 是 掠夺 性 的 ， 
而 非 生产 性 的 。! 

凡 勃 仑 说 ， 过 去 存在 于 野 变 人 中 的 暴力 和 欺骗 在 今天 仍然 存在 。 我 们 可 以 在 现代 战争 、 商 业 、 
运动 和 比赛 中 看 到 它们 : 

策略 和 狂 独 始终 存在 于 现代 比赛 中 ， 就 像 它 一 直 存 在 于 军事 追击 中 一 样 。 在 这 些 职 业 中 ， 策 
略 逐 渐 发 展 成 权 术 和 诈骗 。 诈 骗 、 虚 假 和 册 吓 在 任何 体育 竞赛 和 一 般 性 比赛 中 都 居于 非常 稳固 的 


地 位 。 通 常 ， 裁 判 这 一 职业 以 及 对 许可 范围 内 的 欺骗 和 策略 的 界限 及 相关 细节 的 精细 技术 规范 充 


分 证 明了 这 样 一 个 事实 ， 即 以 欺骗 行为 和 狂 诈 手段 而 胜 过 对 手 在 比赛 中 是 很 常见 的 。 就 这 种 情形 
的 本 质 而 言 ， 对 运动 的 适应 会 导致 欺骗 方面 的 才智 发 展 得 更 充分 ; 社会 中 普遍 存在 着 使 人 们 乐于 
从 事 运 动 的 掠夺 性 性 格 ， 这 意味 着 不 正当 手段 和 对 别人 利益 漠不关心 的 盛行 。? 


1 Thorstein Veblen, The Theory of the Leisure Class ( New York: Random House, Modern Library Edition, 1943),40. (Orig. 
pub, 1899) 
2 Veblen, Leisure Class,273—274. 
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19.2.1.3 保守 主义 

凡 勃 仑 断言 ， 社 会 结构 的 演进 是 一 个 制度 的 自然 选择 过 程 。 进 步 可 以 归 因 于 最 适宜 的 思想 的 
保存 和 个 人 对 变化 环境 的 被 动 适应 。 制 度 必须 随 着 环境 的 变化 而 不 断 变化 ， 制 度 的 发 展 代表 了 社 
会 的 发 展 。 不 幸 的 是 ， 由 于 变化 过 程 中 的 文化 滞后 ， 在 当前 的 信念 (形式 上 的 制度 ) 和 当前 的 需 
要 (动态 的 技术 制度 ) 之 间 存 在 着 冲突 : 

今天 的 情形 通过 对 人 们 对 事物 的 习惯 性 思维 施加 影响 ， 并 改变 或 强化 从 历史 上 沿 承 下 来 的 观 

态度 ， 经 由 一 个 选择 性 、 强 制 性 的 过 程 ， 塑 造 了 明天 的 制度 。 引 导 人 们 生活 的 制度 或 者 说 思 
维 习 惯 ， 就 是 以 这 样 一 一 种 方式 从 传统 中 得 来 的 ee 制度 是 过 去 变迁 过 程 的 产物 ， 是 适应 于 过 去 的 
环境 的 ， 决 不 会 与 现在 的 需要 完全 一 致 …… 同 时 ， 除 非 环 境 发 生变 化 ， 和 否则 人 们 现在 的 思维 习惯 
会 趋 于 无 限期 地 保持 下 去 。 因 此 ， 这 样 传承 下 来 的 这 些 制 度 、 思 维 习 惯 、 观 点 、 思 想 习惯 、 观 点 、 
思想 态度 和 倾向 ， Me natant 本 身 就 是 保守 的 因素 ， 这 是 社会 惯性 、 心 理 惯 
性 和 保守 主义 的 因素 …… 会 演进 的 过 程 从 本 质 上 说 是 处 于 环境 压力 下 的 个 人 的 思想 适应 于 新 环 
境 的 过 程 ， 二 一 下 二 了 REHEATED E 全 不 同 环境 下 的 思维 习惯 不 再 能 相 容 。! 

作为 处 于 环境 力量 之 外 的 社会 的 一 部 分 或 一 个 阶级 ， 他 们 调整 其 观点 以 适应 已 经 变化 了 的 总 
体形 势 的 速度 将 会 更 加 缓慢 ， 并 因此 将 阻碍 社会 变迁 的 进程 。 有 了 闲 阶级 恰好 隔离 于 可 能 导致 制度 
变迁 或 制度 重新 调整 的 经 济 力量 。 这 个 阶级 特有 的 态度 正如 一 条 格言 所 说 的 :“ 不 管 它 是 什么 ， 它 
都 是 正确 的 ”但 是 ， 适 用 于 人 类 制度 的 自然 选择 过 程 却 是 :“ 不 管 它 是 什么 ， 它 都 是 错误 的 。” 即 
从 演进 的 观点 来 看 ， 现 有 的 制度 在 某 种 程度 上 都 是 错误 的 ， 因 为 它们 的 变化 速度 不 可 能 快 到 与 时 
俱 进 。 


19.2.2 ”对 新 古典 经 济 学 的 批判 


凡 勃 仑 的 有 闲 阶 级 理论 构成 了 对 新 古典 经 济 学 的 一 种 批判 ， 因 为 新 古典 经 济 学 假设 消费 者 是 
至 上 的 。 通 过 “货币 投票 ”消费 者 决定 了 所 生产 的 商品 的 构成 ， 并 进而 决定 了 使 福利 最 大 化 的 社 
会 资源 的 配置 。 但 是 ， 如 果 相 当 大 一 部 分 的 消费 主要 是 为 了 在 邻居 们 面前 炫 炮 而 进行 的 ， 而 邻居 
们 也 努力 通过 购买 相似 的 商品 进行 回击 ， 以 保持 他 们 的 相对 地 位 ， 那 么 政府 就 能 通过 限制 每 个 人 
的 “浪费 性 消费 ”而 提高 整个 社会 的 福利 。 正 如 布雷 特 (Breit) 和 兰 瑟 姆 (Ransom ) 所 指出 的 : 
“这 样 ， 凡 勃 仑 通过 使 经 济 人 变 为 社会 人 而 颠覆 了 新 古典 消费 理论 “自由 放任 ”的 政策 含义 。 ? 

凡 勃 仑 同时 也 对 新 古典 思想 进行 了 直接 批判 。 例 如 ， 他 认为 约翰 ， 贝 茨 ， 克 拉克 的 体系 是 静 
态 的 ， 因 而 是 无 用 的 ， 其 “动态 学 ”从 本 质 上 来 说 只 是 混乱 的 静态 条 件 。 凡 勃 仑 认为 克拉 克 的 体 
系 建立 在 常态 和 自然 规律 进化 以 前 一 一 一 种 阻碍 对 渐进 的 变化 清醒 认识 的 观点 上 。 居 于 主导 地 位 
的 经 济 学 流派 的 快乐 论 认为 : 

一 群 使 用 把 和 神奇 兄 语 捕 捉 贝克 类 生物 的 阿留 申 群 岛 的 土著 在 破旧 的 船只 和 波浪 中 四 处 奔波 
eeen 他 们 处 于 地 租 、 工 资 和 利息 的 快乐 主义 平衡 中 ， 并 且 那 就 是 全 部 的 存在 。 实 际 上 ， 对 这 种 经 
济 理论 来 说 ， 那 也 就 是 对 于 任何 经 济 情形 都 存在 的 全 部 。 一 种 情形 与 另 一 种 情形 下 快乐 的 程度 不 


1 Veblen, Leisure Class,190—192. 
2 William Breit and Roger L. Ransom, The Academic Scribblers, rev. ed (Chicago, IL: Dryden,1982),39. 
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同 ， 但 是 除了 快乐 程度 的 高 低 不 同 外 ， 从 经 济 理论 的 角度 看 ， 所 有 的 情形 在 本 质 上 都 是 相同 的 。! 

快乐 论 预先 假设 了 会 按照 对 快乐 和 痛苦 的 预期 迅速 、 顺 利 地 行动 的 理性 和 明智 的 人 。 他 们 都 
是 聪明 并 且 有 远见 的 : 、 

快乐 主义 关于 人 的 概念 是 : 人 是 对 快乐 与 痛苦 的 迅速 计算 者 ， 他 像 一 个 处 于 刺激 的 冲动 之 下 
的 、 对 幸福 充满 渴望 的 均 质 的 球体 一 样 来 回 振荡 ， 刺 激 的 冲动 使 他 在 这 个 区 域内 来 回旋 转 ， 但 是 
保持 完好 无 损 。 他 是 一 个 独立 的 、 确 定 的 人 类 基准 点 (human datum ), 并 且 处 于 稳定 的 均衡 中 ， 
除非 撞击 力 的 冲击 使 他 向 一 个 方向 或 另 一 个 方向 发 生 位 移 。 由 于 在 自然 空间 中 自我 强加 的 力量 ， 
他 会 按照 自己 的 精神 之 轴 对 称 地 旋转 ， 直 到 力量 的 平行 四 边 形 征服 了 他 ， 于 是 他 就 活着 合力 的 方 
向 运动 。 当 这 种 冲击 力 被 耗 尽 的 时 候 ， 他 就 会 静止 下 来 ， 像 以 前 一 样 是 一 个 充满 渴望 的 独立 的 球 
体 。 从 精神 上 说 ， 快 乐 主义 者 并 不 是 一 个 最 佳 的 运动 者 ， 也 不 是 生活 过 程 的 场所 ， 除非 他 慑 从 于 
外 在 的 与 他 不 同 的 环境 强加 给 他 的 一 系列 变化 。? 

其 实 ， 凡 勃 仑 也 对 支持 现 有 的 财富 和 收入 分 配方 案 的 新 古典 主义 进行 了 批判 。 他 认为 ， 标 准 
的 理论 并 不 是 任何 真正 的 理论 ， 而 只 是 使 私人 产权 和 财产 收入 合理 化 的 传说 或 神话 。 商 业经 济 学 
的 提出 是 用 来 维护 商业 社会 利益 的 ， 它 提出 的 、 寻 求 答案 的 问题 与 全 体 人 民 并 不 相关 。 凡 勃 仑 所 
关注 的 是 社会 经 济 学 而 不 是 关于 价格 、 利 润 和 所 有 权 的 商业 经 济 学 。 

最 后 ， 我 们 注意 到 凡 勃 仑 对 主导 了 当时 一 般 的 经 济 理论 的 完全 竞争 的 概念 进行 了 批判 。 他 认 
识 到 大 多 数 企业 家 对 他 们 所 索要 的 价格 具有 一 定 的 垄断 控制 力 ， 并 且 他 们 使 用 广告 来 加 强 他 们 的 
市 场地 位 。 凡 勃 仑 发 表 于 1904 年 的 这 种 分 析 预 示 了 1933 年 董 断 竞争 理论 (第 17 章 ) 的 兴起 。” 


19.2.3 手艺 本 能 


凡 勃 仑 认为 工作 并 不 总 是 令 人 厌倦 的 ， 和 否则 将 会 危及 人 类 的 生存 。 人 类 在 生存 竞争 中 ， 相 对 
于 其 他 物种 的 优势 在 于 其 对 于 环境 的 控制 力 。 真 正 关键 的 不 是 人 类 本 性 中 对 努力 的 偏好 ， 而 是 其 
对 成 就 的 偏好 。 当 不 是 被 过 度 劳 动 困扰 时 ， 人 们 对 工作 并 不 反感 ， 相 反对 手艺 却 有 一 种 偏好 本 能 ， 
这 导致 了 人 类 物质 上 的 舒适 和 物种 上 的 成 功 。 人 们 本 能 地 希望 工作 ， 并 希望 将 其 做 好 。 他 们 反对 
浪费 。 与 同样 重要 的 亲情 的 本 能 类 似 ,手艺 本 能 激励 本 代 人 为 后 代 努 力 改善 生活 。 基 本 上 ， 我 们 
会 尽量 避免 贷 歼 和 懒散 ， 会 教育 和 培养 我 们 的 孩子 ， 会 改进 技术 ,会 保存 我 们 的 资源 一 一 所 有 这 
些 都 是 源 于 我 们 的 手艺 本 能 ， 由 于 我 们 希望 供养 后 代 。 这 种 本 能 与 通常 的 对 有 用 劳动 的 厌恶 相 巴 
盾 ， 但 它 是 主导 力量 ， 尤 其 是 在 大 量 的 工匠 、 农 民 和 技术 专家 中 更 是 如 此 。 

小 规模 的 手工 生产 和 贸易 逐渐 让 位 于 大 规模 的 资本 主义 企业 。 先 前 市 场 是 狭窄 的 ， 企 业 是 以 
一 种 谋生 的 观念 来 经 营 的 。 现 代 工业 体系 的 主要 特征 是 机 器 生产 和 为 获取 利润 而 投资 。 市 场 的 扩 
展 和 投资 的 扩大 为 精细 的 操作 创造 了 机 会 。 随 着 工业 巨头 不 断 扩大 他 们 的 领地 ， 他 们 与 社会 上 其 
他 人 的 利益 分 歧 也 越 来 越 大 。 他 们 对 产品 的 生产 不 感 兴趣 ， 他 们 主要 对 实现 利润 最 大 化 感 兴趣 。 

企业 家 在 经 济 中 的 任务 是 “ 挣 钱 "， 而 不 是 生产 商品 。 生 产 商 品 是 与 挣 钱 相伴 随 的 一 个 机 械 运 
动 的 过 程 ;， 挣 钱 则 是 一 个 货币 运作 的 过 程 ， 是 通过 讨价还价 和 销售 来 进行 的 ， 而 不 是 通过 机 械 设 


1 Thorstein Veblen, The Place of Science in Modern Civilization and Other Essays (New York: Heubsch, 1919),193. 
2 Veblen,Place of Science,73—74. 
3 凡 勃 仑 对 这 一 问题 持 有 的 观点 的 更 清楚 论述 可 参见 他 的 Business Enterprise,53—55. 
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施 和 能 量 转换 进行 的 ,…… 工 商业 中 的 最 高 成 就 是 以 最 简洁 的 方式 ， 不 用 付出 任何 东西 而 获得 某 些 
东西 。 | 

尽管 生产 商品 和 获取 利润 这 两 个 目标 可 能 会 重合 ， 因 为 生产 商品 仅仅 是 获取 利润 的 一 个 手段 ， 
但 是 当 这 两 个 目标 冲突 的 时 候 ， 前 者 就 要 让 位 于 后 者 。 如 果 必要 ， 大 企业 家 之 间 的 联合 、 控 股 公 
司 和 其 他 类 型 的 垄断 企业 可 能 会 被 组 织 起 来 限制 产量 、 提 高 价格 。 当 挣 钱 的 目标 优先 于 商品 生产 
时 ， 手 艺 本 能 就 会 受到 阻碍 ， 因 为 生产 会 受到 销售 情况 的 影响 。 处 于 实际 控制 地 位 的 外 部 所 有 者 


会 限制 产量 的 增加 ， 进 而 防止 价格 的 下 降 。 他 们 会 把 工人 和 资本 投入 经 济 中 竞争 性 更 强 的 部 门 ，. 


从 而 恶化 那里 的 形势 。 他 们 可 以 从 可 能 会 阻碍 产 出 增加 的 这 种 经 济 体 的 失调 中 获取 利润 。 如 果 经 
济 不 稳定 ， 他 们 获 利 的 机 会 就 会 增加 。 精 明 的 企业 家 可 以 通过 在 经 济 周期 的 上 升 阶段 “ 买 空 ” (as 
a bull )， 在 周期 的 下 降 阶 段 “ 卖 空 ”(as a bear) 而 挣 钱 。 大 企业 会 阻碍 进步 ， 因 为 相对 于 产品 的 
社会 价值 而 言 ， 他 们 对 其 市 场 价值 更 感 兴趣 。 那 些 对 价格 问题 而 不 是 生产 问题 更 感 兴趣 的 人 包括 
企业 家 和 他 们 的 助手 一 一 销售 人 员 、 会 计 、 广 告 商 等 。 


19.2.4 信用 和 经 济 周期 


按照 凡 勃 仑 的 观点 ， 信 用 在 现代 经 济 中 发 挥 着 重要 作用 。 只 要 企业 的 利润 率 高 于 利息 率 ， 那 
么 借 钱 就 能 够 增加 利润 。 在 竞争 的 条 件 下 ， 一 个 企业 家 所 从 事 的 可 以 赢利 的 项 目 对 于 所 有 竞争 者 
来 说 可 能 都 会 成 为 必然 的 选择 。 那 些 使 用 了 信用 的 人 和 没有 使 用 信用 的 人 相 比 ， 相 当 于 是 在 以 较 
低 的 价格 出 售 商品 。 因 此 ， 告 贷 是 非常 广泛 和 普遍 的 。 一 个 企业 的 竞争 性 赢利 能 力 是 建立 在 初始 
资本 和 以 初始 资本 为 担保 的 借贷 资金 的 基础 上 的 。 在 扩大 企业 规模 的 过 程 中 ， 使 用 信贷 资金 会 使 
企业 拥有 相对 于 其 他 竞争 者 的 优势 ， 但 是 信用 的 扩张 对 利润 或 总 产 出 并 没有 加 总 效应 。 事 实 上 ， 
必须 从 总 利润 中 除去 必须 给 债权 人 支付 的 利息 才能 得 到 总 的 净利 润 。 

为 什么 信用 的 膨胀 对 总 利润 或 工业 总 产 出 没有 影响 ?把 借入 资金 也 看 做 财产 是 不 正确 的 吗 ? 
难道 借入 资金 这 种 财产 不 会 通过 将 其 代表 的 物质 形态 的 财富 直接 或 间接 地 吸引 到 工业 过 程 中 而 转 
化 为 生产 性 用 途 吗 ? 凡 勃 仑 的 回答 是 否定 的 。 虽 然 贷款 的 支付 可 以 以 贷款 人 占有 财产 的 形式 实现 ， 
但 是 财产 可 能 有 不 同 的 存在 形态 。 房 地 产 即 使 不 能 被 用 于 工业 用 途 ， 也 照样 可 以 成 为 贷款 的 抵押 ， 
而 那些 以 公司 股票 和 工厂 担保 的 贷款 则 会 使 那些 已 经 处 于 工业 生产 过 程 的 物质 产品 产量 加 售 。 

当然 ， 凡 勃 仑 忽视 了 这 样 一 个 事实 ， 即 银行 信用 能 够 使 企业 从 那些 失业 、 未 充分 就 业 和 自我 
雇用 ( 比如 工匠 和 农民 ) 的 人 中 动员 出 一 部 分 劳动 力 。 将 劳动 力 吸 引 到 大 的 工业 企业 中 会 增加 总 
产 出 。 同 样 ， 信 用 会 使 对 原材料 和 资本 设备 的 动员 以 及 其 供给 的 扩张 成 为 可 能 。 它 扩展 了 市 场 ， 
并 因此 刺激 了 更 大 的 生产 。 凡 勃 仑 对 信用 的 批评 只 有 在 生产 要 素 和 最 终 产品 的 供给 是 完全 固定 的 
且 无 法 进一步 扩展 的 情况 下 才 是 有 效 的 。 

凡 勃 仑 对 信用 的 看 法 直接 导致 了 他 的 经 济 周期 理论 的 产生 。 信 用 的 扩张 使 相互 竞争 的 企业 家 
能 够 抬 高 他 们 在 工业 中 使 用 的 物质 资本 品 的 价格 。 随 着 其 货币 价值 的 增加 ， 这 些 资本 品 就 成 为 未 
来 信用 进一步 扩张 的 担保 品 。 以 股票 或 不 动产 为 抵押 的 贷款 的 扩张 具有 累积 的 特点 。 垄 断 企业 的 
信用 扩张 更 为 严重 ， 因 为 垄断 企业 预期 增加 的 利润 和 新 合并 公司 的 商 誉 都 会 被 资本 化 于 新 发 行 倘 


1 Thorstein Veblen, The Vested Interests and the Common Man (New York: Viking, 1946),91~94.(Orig.pub.1919.) 
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» 304 经济 思 想 史 


券 的 价格 中 。 i 

不 断 累积 的 信用 的 扩张 是 建立 在 一 个 并 不 牢固 的 基础 上 的 。 在 抵押 品 的 货币 价值 和 按照 预期 
收益 计算 的 财产 的 资本 化 价值 之 间 述 早 会 出 现 偏差 。 换 言 之， 收益 的 增长 无 法 与 资本 ( 自 有 资本 
加 上 贷款 ) 名 义 价值 的 增长 保持 同步 。 当 这 种 偏差 变 得 日 益 明显 的 时 候 ， 企 业 就 将 进入 清算 阶段 。 
除了 清算 外 ， 工 业 危 机 还 伴随 着 信用 的 废除 、 较 高 的 贴现 率 、 不 断 下 降 的 价格 、 强 行 拍 卖 、 总 资 
本 的 缩减 和 产 出 的 下 降 。 债 权 人 接管 企业 财产 后 ， 会 进一步 巩固 所 有 权 ， 将 控制 权 集 中 到 更 少 的 
人 手中 。 

在 经 济 繁荣 期 ， 工 人 们 会 通过 更 加 充分 的 就 业 而 非 较 高 的 工资 率 获 益 。 随 着 总 体 价 格 水 平 的 
ERK, 生活 费用 的 增加 降低 了 实际 工资 率 。 慢 慢 地 ， 随 着 产品 价格 的 不 断 上 涨 ， 工 人 的 工资 也 不 
断 上 升 ， 这 会 使 繁荣 逐渐 走向 终结 ， 因 为 利润 空间 不 断 收 缩 ， 资 本 价值 开始 下 降 。 

凡 勃 仑 认为 ， 只 要 没有 外 部 环境 的 暂时 介入 中 止 了 经 济 活动 的 上 述 趋势 ， 资 本 化 与 获 利 能 
之 间 的 这 种 偏差 将 是 长 期 性 的 。 因 此 ， 在 机 器 工业 充分 发 展 的 体系 下 ， 长 期 萧条 是 正常 的 ， 不 管 
这 种 萧条 是 否 显著 。 但 是 ， 价 格 的 投机 性 增长 、 贵 金属 的 新 发 现 和 信用 膨胀 会 暂时 克服 萧条 现象 。 
垄断 企业 能 通过 限制 产 出 、 提 高 价格 等 道 慎 的 营销 措施 恢复 一 利 。 如 果 成 功 的 话 ， 垄 断 将 会 抵消 
由 工业 进步 带 来 的 产品 与 服务 价格 下 降 导 致 的 利润 减少 。 

对 产品 浪费 性 和 非 生 产 性 消费 的 增加 以 及 垄断 都 可 以 缓解 利润 下 降 和 长 期 萧条 趋势 。 但 是 ， 
要 使 私人 的 浪费 性 支出 达到 足以 抵消 现代 工业 的 剩余 生产 力 的 规模 几乎 是 不 可 能 的 : 

私人 的 自主 性 消费 不 可 能 消耗 掉 一 定 经 济 形势 下 的 所 有 不 必需 的 产品 和 服务 。 私 人 浪费 是 巨 
大 的 ， 但 是 导致 储 某 和 精明 投资 的 经 济 原 理 在 现代 人 的 习惯 中 根深 蒂 固 ， 以 致 无 法 使 储 著 率 有 效 
地 逐步 降低 。 就 这 一 点 而 言 ， 文 明 政府 能 以 一 种 有 效 浪费 的 方式 做 更 多 事情 ， 事 实 上 ， 它 也 正在 
这 么 做 。 军 备 、 公 共 建 筑 、 气 派 的 外 交 机 构 等 诸如 此 类 的 东西 ， 就 当前 所 讨论 的 问题 而 言 ， 几 乎 
都 是 浪费 性 的 …… 但 是 ， 不 管 这 种 公共 物 的 浪费 最 近 变 得 如 何 惊 人 ， 总 体 来 说 很 明显 它 还 是 不 足 
以 消灭 机 器 工业 的 过 剩 生产 力 ， 特 别 是 因为 储 革 积累 到 相对 少 的 人 手中 ， 生 产 力 便 受 到 了 现代 经 
济 组 织 所 提供 的 巨大 便利 的 支持 。: 


19.2.5 解决 方案 : 技师 代表 会 


根据 凡 劲 仑 的 观点 ， 在 生产 产品 的 工业 和 生产 利润 的 商业 之 间 会 存在 冲突 ， 在 生产 产品 和 挣 
钱 之 间 ， 在 手艺 本 能 和 金钱 利益 之 间 ， 在 整个 团体 和 其 不 在 位 的 所 有 者 、 工 业 巨 头 之 间 ， 在 对 稳 
定 的 需求 和 信用 的 扩张 之 间 ， 在 希望 以 较 低 价格 得 到 更 多 产品 的 购买 者 和 希望 以 较 高 价格 提供 较 
少 产品 的 董 断 者 之 间 ， 在 社会 的 变革 需要 和 人 们 思维 模式 、 行 为 模式 的 保守 主义 之 间 ， 在 可 实现 
的 对 人 们 基本 需求 的 满足 与 不 可 实现 的 对 炫耀 性 消费 的 渴望 之 间 会 存在 冲突 ， 因 为 只 要 每 个 人 都 
想 在 浪费 人 性 消费 方面 超过 别人 ,那么 炫耀 性 消费 的 需求 就 永远 得 不 到 满足 。 

现代 大 规模 企业 产生 的 这 些 难题 有 什么 解决 方案 呢 ? 凡 勃 仑 对 社会 主义 既 持 批评 态度 ， 又 非 
常 友好 ， 但 他 本 人 绝对 不 是 一 个 社会 主义 者 。 他 对 马克 思 的 劳动 价值 理论 进行 了 批判 ， 他 认为 
马克 思 的 劳动 价值 理论 至 好 也 就 是 一 种 同 义 反 复 ， 至 差 是 一 种 无 法 证 明 的 、 搞 笑 的 、 故 弄 玄 虚 


1 Veblen, Business Enterprise,255~257. 
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的 东西 。 他 不 同意 社会 主义 者 持 有 的 富 人 将 会 越 来 越 富 而 穷人 将 会 越 来 越 穷 的 观点 ， 他 认为 现 
行 的 体制 从 绝对 量 来 看 并 没有 使 工人 们 越 来 越 贫穷 ， 但 是 从 可 比较 的 经 济 重 要 性 来 看 ， 它 确实 
使 工人 相对 越 来 越 贫 穷 。 现 代 社 会 强化 了 竞争 与 嫉妒 ， 这 将 导致 社会 的 动荡 ， 使 之 走向 社会 主 
义 。 随 着 私有 产权 的 废除 ， 人 们 可 能 会 发 现 ， 与 相互 竞争 时 比 ， 人 性 更 加 高 尚 了 ， 对 社会 有 用 
的 活动 也 更 多 了 。 

凡 勃 仑 认为 ， 工 程 师 一 一 社会 的 技师 一 一 可 能 会 最 终 领 导 社会 革命 并 经 营 工 业 。 他 们 反对 所 有 
制 、 金 融 、 仍 工 、 信 用 和 非 劳动 所 得 ， 因 为 这 些 因素 都 会 影响 技术 效率 与 进步 。 工 程 师 是 整个 社 
会 的 最 佳 代表 ， 因 为 资本 所 有 者 和 劳动 者 间 通 过 讨价还价 已 经 成 为 松散 结合 的 既得 利益 者 ， 他 们 
会 以 对 社会 有 害 的 方式 追求 自身 的 利益 ， 并 最 终 达 成 类 似 商业 谈判 结果 的 让 步 与 妥协 。 劳 资 双方 
之 间 进 行 一 种 需要 机 会 与 技巧 的 博弈 ， 而 工业 体系 成 为 双方 博弈 的 牺牲 品 。 但 是 整个 社会 的 物质 
福利 ， 特 别 是 工人 们 的 物质 福利 ， 取 决 于 工业 体系 在 没有 干扰 情况 下 的 平稳 运行 。 工 程 师 们 恰恰 
可 以 确保 这 一 点 的 实现 ， 因 为 与 劳资 双方 不 同 ， 他 们 不 受 自 我 利益 的 驱动 。 因 为 技师 与 工人 们 相 
比 更 加 同 质 和 统一 ， 所 以 他 们 是 自然 的 领导 者 ， 是 生产 线 的 管理 者 ， 是 具有 实在 的 工作 热情 和 最 
发 达 手 艺 本 能 的 人 。 几 勃 仑 断言 ， 技 师 代 表 会 能 解决 国家 的 问题 ， 只 是 实现 的 机 会 渺茫 。 当 前 ， 
技师 非常 温顺 ,没有 受到 任何 伤害 ,通常 被 供养 得 很 好 ， 并 且 对 既得 利益 者 给 予 他 们 的 “ 满 满 的 
饭碗 ”非常 满意 。 

凡 勃 仑 并 没有 寄 希 望 于 改革 一 一 在 资本 主义 制度 下 各 种 条 件 的 改良 ; 事实 上 ， 他 和 希望 看 到 资 
本 主义 被 完全 取代 。 工 程 师 将 会 进行 社会 变革 的 观点 对 凡 勃 仑 而 言 可 能 只 是 个 转瞬 即 逝 的 想法 。 
在 晚年 ， 他 非常 赞赏 苏联 进行 的 高 度 重视 中 央 计 划 的 实验 。 他 去 世 于 1929 年 ， 所 以 对 于 20 世 纪 30 
年 代 中 期 发 展 起 来 的 斯 大 林 主 义 的 暴行 一 无 所 知 。 但 是 ， 基 本 上 说 ,他 仍然 是 一 个 悲观 主义 者 ， 
他 对 于 人 类 的 本 性 和 人 类 未 来 的 前 景 持 悲观 态度 。 


19.3 韦 斯 利 ， 克莱尔 . 米 切 尔 


韦 斯 利 . 克莱尔 . 米 切 尔 ( Wesley Clair Mitchell, 1874—1948 ) 是 凡 勃 仑 最 优秀 的 学 生 。 凡 勃 
仑 是 一 个 伟大 的 反 传 统 主义 者 ， 他 对 捍卫 现状 的 正统 理论 中 他 认为 荒 廖 的 部 分 进行 了 无 情 的 批 
判 ; 他 为 制度 主义 奠定 了 哲学 和 理论 基础 。 米 切 尔 是 一 位 伟大 的 研究 者 ， 他 最 突出 的 工作 主要 是 
关于 经 济 周 期 的 分 析 ， 他 为 制度 主义 增添 了 经 验 研究 的 倾向 。 他 非常 温和 、 小 心 谨慎 ， 没 有 像 凡 
勃 仑 那样 无 情 地 摧毁 新 古典 主义 ， 但 他 确实 也 对 新 古典 主义 不 现实 的 抽象 和 方法 论 进行 了 批评 。 
他 认为 凡 勃 仑 对 人 类 本 性 有 更 加 充分 的 认识 ， 对 文化 发 展 有 更 加 宽广 的 理解 ， 他 的 进步 已 经 远 远 
超出 了 同时 代 的 经 济 学 家 ， 但 是 凡 勃 仑 过 于 依赖 那些 没有 被 经 验证 明 的 推测 。 米 切 尔 认为 ， 他 的 
统计 研究 将 为 凡 勃 仑 的 开创 性 工作 提供 一 个 更 加 坚实 的 基础 。 

米 切 尔 出 生 于 伊利 诺 伊 州 的 拉 什 维尔 (Rushville )，1899 年 在 芝加哥 大 学 得 到 了 博士 学 位 。 他 
就 职 于 华盛顿 特区 的 人 口 普查 办 公 室 ， 后 来 又 在 芝加哥 大 学 、 加 州 大 学 、 哥 伦比 亚 大 学 和 新 社会 
研究 院 从 事 教学 与 研究 工作 。 
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19.3.1 经 验 研 究 的 重要 性 

米 切 尔 说 ， 经 济 学 是 一 门 研究 人 类 行为 的 科学 。 他 认为 ， 经 济 学 的 未 来 在 于 向 研究 更 多 、 
推理 更 少 的 方向 发 展 。“ 将 来 在 定量 分 析 方 面 经 济 学 将 会 结 出 丰硕 的 成 果 。 如 果 今 天 的 经 济 学 家 
越 来 越 多 地 依靠 最 为 准确 的 观察 统计 记录 的 话 ， 那 么 他 们 将 来 将 拥有 推进 他 们 前 辈 工作 的 最 佳 
HIB”. ' 

由 米 切 尔 在 1920 年 创建 并 领导 了 25 年 的 国家 经 济 研究 局 可 能 是 反映 其 方法 的 最 光辉 的 典范 。 
在 米 切 尔 的 指导 下 ， 它 进行 了 国民 收入 数量 和 分 配 的 最 早 的 一 项 全 面 研 究 。 多 年 来 ， 它 出 版 了 大 
量 的 统计 分 析 。 今 天 ， 其 研究 人 员 名 单 就 像 是 美国 在 经 济 研究 方面 的 “名 人 录 ”。 具 有 讽刺 意味 的 
是 ， 绝 大 多 数 这 些 研究 人 员 都 是 非常 正统 的 经 济 学 家 。 


19.3.2 米 切 尔 对 经 济 周期 的 研究 

米 切 尔 最 大 的 贡献 在 于 他 对 经 济 波动 的 研究 。 重 要 的 是 ， 我 们 要 认识 到 他 有 关 经 济 波动 的 著 
作 最 初出 版 的 时 间 比 大 萧条 和 饥 恩 斯 的 《通论 》 早 了 二 十 多 年 。 米 切 尔 称 他 的 经 济 周期 理论 是 一 
个 “指导 性 的 假设 "， 因 为 它 是 试验 性 的 并 且 会 根据 补充 证 据 进行 修改 。 在 他 那儿 ， 经 济 周期 理论 
逐渐 成 为 一 种 对 经 验 的 经 过 检验 的 解释 而 不 是 一 种 逻辑 的 练习 。 米 切 尔 越 是 深信 地 去 寻求 各 种 事 
实 来 解释 经 济 波动 ， 其 理论 越 是 逐渐 地 扩展 成 为 一 种 关于 我 们 的 经 济 体系 如 何 运转 的 理论 。 与 以 
前 的 经 济 学 家 只 是 寻求 经 济 周期 的 唯一 决定 性 原因 不 同 ， 他 探索 了 共同 产生 经 济 体系 的 周期 性 运 
动 的 各 种 条 件 。 如 果 他 的 思想 现在 看 来 极其 平常 ， 那 是 因为 它们 已 经 被 非常 广泛 地 接受 了 。 

米 切 尔 对 经 济 周期 的 经 验 研究 产生 了 四 个 重要 的 结论 。 每 个 结论 都 值得 详细 说 明 ， 具 体内 容 
如 下 : 
(1) 经 济 波动 出 现 于 货币 经 济 中 

米 切 尔 并 不 倾向 于 将 危机 和 萧条 看 做 是 资本 主义 的 一 种 浆 病 ， 而 是 倾向 于 将 它们 看 做 是 主要 
通过 获取 货币 和 支出 货币 来 进行 经 济 活动 的 社会 所 出 现 的 一 个 问题 。 当 然 ， 这 是 资本 主义 的 一 个 
特点 ; 但 是 ， 资 本 主义 还 有 其 他 特点 ， 比 如 ， 生 产 手段 是 如 何 被 占有 的 。 他 指出 :“ 只 有 当 在 一 个 
国家 中 货币 的 使 用 已 经 达到 了 一 种 发 达 的 阶段 ， 其 经 济 兴 训 才 会 呈现 出 经 济 周期 的 特点 。 
(2) 经 济 周期 广泛 分 布 于 整个 经 济 中 

企业 的 相互 依存 程度 很 高 ， 它 们 被 各 种 工业 、 商 业 和 金融 联系 捆绑 在 一 起 ， 所 以 没有 一 个 企 
业 会 独自 走向 繁荣 或 衰退 而 不 影响 其 他 企业 。 信 用 的 增长 提高 了 金融 方面 的 相互 依存 性 。 伴 随 着 
全 部 相互 关联 的 各 种 关系 ， 共 同 商业 组 织 的 扩展 将 许多 名 义 上 独立 的 企业 组 织 成 为 利益 共同 体 。 
这 种 联系 就 是 经 济 运转 节奏 的 加 速 或 放 慢 得 以 从 经 济 中 的 一 个 部 分 扩展 到 其 他 部 分 的 通道 。 
(3) 经 济 波动 取决 于 利润 的 前 景 

米 切 尔 认 为 ， 利 润 的 前 景 是 经 济 波动 的 线索 。 一 个 企业 只 有 当 它 在 长 期 中 可 以 获取 利润 时 才 


1 Wesley C. Mitchell, Types of Economic Theory from Mercantilism to Institutionalism, ed. Joseph Dorfman, 2 vols. (New 
York: Augustus M. Kelly, 1967),2:749,761. 
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能 通过 制造 产品 来 为 社会 服务 。 服 务 以 获取 利润 为 目的 ， 是 货币 经 济 的 一 个 必然 结果 ， 而 不 是 源 
于 企业 家 唯利是图 的 动机 。 一 个 忽视 利润 、 具 有 公德 心 的 企业 家 会 破产 ， 只 有 政府 和 花 善 组 织 才 
能 够 不 以 利润 为 目的 提供 服务 。 

预期 利润 和 已 有 的 利润 或 损失 相 比 更 加 重要 ， 因 为 企业 会 更 注重 向 前 看 而 不 是 向 后 看 。 未 来 
利润 的 前 景 在 决定 企业 扩张 的 方向 方面 具有 决定 性 作用 。 在 预期 利润 最 具 吸 引力 的 经 济 周期 的 那 
一 个 阶段 上 ， 投 资 达到 最 高 点 。 因 此 ， 在 企业 经 济 中 对 经 济 波动 的 描述 必须 主要 涉及 经 济 活 动 的 
货币 方面 。 

( 4 ) 经 济 波动 是 由 经 济 本 身 系统 地 产生 的 

经 济 周期 并 不 是 均衡 的 、 一 个 较 小 的 或 意外 的 中 断 ， 相 反 它 是 经 济 运转 本 身 的 一 个 内 在 部 分 ， 
这 种 演进 与 动态 的 方法 贯穿 于 米 切 尔 的 著作 中 。 随 着 经 济 周期 的 每 一 个 阶段 演变 为 下 一 个 阶段 ， 
经 济 本 身 逐 渐 经 历 了 累积 性 变化 。 因 此 ， 米 切 尔 相信 ， 每 一 代 经 济 学 家 可 能 都 不 得 不 改写 他 们 年 
轻 时 学 到 的 经 济 周期 理论 。 按 照 米 切 尔 的 观点 ， 经 济 周期 起 源 于 经 济 中 的 各 种 力量 ， 并 且 经 济 周 
期 的 每 一 个 阶段 都 会 产生 其 下 一 个 阶段 。 

比如 ， 经 济 活动 最 初 的 复苏 会 逐步 发 展 为 全 面 的 繁荣 ， 繁 荣 会 逐渐 孕育 危机 ， 危 机 会 发 展 为 
萧条 ， 萧 条 可 能 会 暂时 变 得 更 加 严重 ， 但 是 最 终 会 引起 经 济 活动 全 新 的 复苏 ， 而 这 将 是 另 一 个 周 
期 的 开端 。 因 此 ， 经 济 周期 理论 必须 是 对 这 种 累积 性 变化 的 一 种 描述 性 分 析 ， 通 过 这 种 累积 性 变 
化 ， 一 系列 的 经 济 条 件 本 身 会 转化 为 另 一 系列 的 经 济 条 件 。， | 

米 切 尔 选 择 将 萧条 之 后 经 济 活动 开始 加 速 的 经 济 周 期 的 这 一 阶段 作为 研究 的 出 发 点 。 经 济 活 
动 的 复苏 一 旦 开始 ， 便 会 通过 相互 关联 的 企业 迅速 扩展 到 整个 经 缠 或 大 部 分 经 济 中 。 工 资 的 增长 
和 较 高 的 利润 既 会 刺激 消费 需求 也 会 刺激 投资 需求 。 零 售 商 和 批发 商会 再 次 补充 在 萧条 时 期 被 消 
耗 光 了 的 存货 。 乐 观 主义 开始 产生 并 迅速 蔓延 ， 从 而 使 证 实 并 强化 了 乐观 主义 的 生产 状况 也 开始 
产生 并 蔓延 。 在 复苏 的 后 期 ， 价 格 开始 上 升 。 未 来 价格 上 升 的 预期 会 刺激 产品 订单 的 增加 。 随 着 
经 济 条 件 的 改善 ， 信 用 开始 膨胀 。 同 时 利润 也 会 增加 ， 因 为 工资 和 营业 成 本 的 增长 洁 后 于 价格 的 
上 升 ， 从 而 对 资本 品 新 的 投资 也 会 增加 。 

这 就 是 经 济 复苏 的 不 断 累积 的 向 上 的 运动 。 但 是 它 为 什么 会 以 危机 终结 呢 ? 为 什么 繁荣 会 孕 
育 着 萧条 ? 

在 繁荣 时 期 ， 经 济 体系 中 不 断 累积 的 各 种 压力 之 一 便 是 经 营 企业 的 成 本 会 缓慢 但 确定 地 增长 。 
随 着 新 资本 的 投入 ， 当 产品 成 本 不 断 增 加 时 ， 企 业 管理 费用 也 开始 上 升 。 建 立新 工厂 的 新 企业 在 
创立 过 程 中 会 导致 较 高 的 成 本 ， 而 租金 和 利息 一 类 的 粘性 成 本 也 会 上 升 。 在 繁荣 时 期 ， 缺 乏 效率 
的 工厂 和 机 器 、 缺 乏 能 力 的 管理 人 员 和 缺乏 效率 的 工人 也 会 被 雇用 ， 从 而 抬 高 原材料 、 劳 动力 等 
的 价格 。 随 着 向 市 场 供给 的 产品 的 增加 ， 处 于 边际 上 的 企业 便 难以 通过 提高 销售 价格 以 抵消 不 断 
上 升 的 成 本 。 劳 动力 成 本 也 会 上 升 ， 这 不 仅 因为 雇用 了 缺乏 能 力 的 工人 ， 同 时 还 因为 工资 随 着 物 
价 的 不 断 上 升 也 开始 上 升 。 在 繁荣 时 期 ， 对 产品 需求 的 上 升 会 增加 对 加 班 劳动 的 需求 ， 加 班 劳动 
与 普通 劳动 相 比 更 加 昂贵 而 生产 性 却 相对 较 差 。 与 困难 时 期 相 比 ， 繁 荣 时 期 的 工人 不 太 害 怕 失 去 


1 Wesley C. Mitchell, Business Cycles and Their Causes (Berkeley: University of California Press,1941),ix. (Orig. 
Pub.1913.) 
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工作 ， 因 此 劳动 的 纪律 性 和 生产 率 会 下 降 。 随 着 企业 中 人 员 变 得 玻 忽 大 意 、 过 于 乐观 和 过 度 繁 忙 ， 
生产 中 的 浪费 也 会 增加 。 

生产 成 本 的 不 断 上 升 会 侵蚀 利润 ， 特 别 是 在 繁荣 阶段 的 后 期 制 成 品 的 价格 不 能 轻易 被 提高 时 
更 是 如 此 。 在 经 济 繁荣 的 前 期 ， 生 产能 力 的 扩张 增加 了 产品 和 服务 的 供给 ， 这 进一步 增加 了 提高 
销售 价格 的 难度 。 买 者 最 终 会 拒绝 价格 的 不 断 上 升 ， 因 为 他 们 不 能 或 不 愿 为 产品 连续 不 断 地 、 越 
来 越 多 地 支付 货币 。 由 于 公共 管制 、 合 同和 习惯 等 因素 ， 某 些 价格 无 法 与 成 本 保持 同步 上 升 。 几 
个 重要 行业 的 实际 利润 ， 甚 至 是 预期 利润 的 下 降 都 足以 引起 全 部 行业 的 财务 困难 。 

繁荣 持续 的 时 间 越 长 ， 这 些 压力 就 会 越 大 ， 并 且 会 不 可 避免 地 走向 危机 与 萧条 。 当 债权 人 开 
始 担心 时 ， 信 用 的 膨胀 就 会 终结 。 在 危机 的 临界 点 上 ， 债 务 人 会 被 要 求 减 少 或 全 部 偿还 其 债务 。 
巨额 清算 由 此 开始 ， 由 于 企业 力图 避免 破产 ， 于 是 产品 被 抛售 到 市 场 上 ， 产 品 价格 开始 下 降 。 价 
格 下 降 的 预期 进一步 减少 了 对 产品 的 需求 ， 从 而 使 这 种 预期 成 为 现实 。 由 于 某 些 成 本 在 下 降 方面 
具有 粘性 ， 就 像 它们 在 价格 向 上 运动 时 具有 粘性 一 样 ， 所 以 产品 价格 的 下 降 会 进一步 压缩 利润 空 
间 。 于 是 ， 斐 观 情绪 蔓延 、 投 资 支出 下 降 、 存 货 减 少 、 失 业 增 加 、 消 费 者 收入 和 支出 下 降 ， 整 个 
经 济 陷入 萧条 时 期 。 

如 果 给 予 充分 的 时 间 ， 萧 条 本 身 就 会 产生 导致 繁荣 的 力量 。 企 业 家 会 将 浪费 和 成 本 减少 到 极 
点 。 最 终 ， 工 资 、 利 息 、 租 金 和 其 他 粘性 成 本 下 降 到 与 产品 价格 一 致 的 点 上 。 劳 动力 成 本 也 开始 
下 降 ， 因 为 加 班 现象 减少 了 ， 无 效率 的 工人 被 解雇 了 ， 在 岗 的 工人 由 于 害怕 失业 而 被 迫 更 努力 地 
工作 。 随 着 萧条 的 持续 ， 资 本 品 逐 渐 被 消耗 并 且 变 得 日 益 陈 旧 。 由 于 新 的 资本 品 的 价格 已 经 下 降 ， 
竞争 力量 会 导致 企业 主 在 萧条 时 期 利率 较 低 的 情况 下 增加 对 新 的 、 更 加 有 效率 和 成 本 更 低 的 机 融 
的 投资 。 如 果 机 器 更 新 要 在 根本 上 成 为 可 能 ， 消 费 者 也 必须 最 终 更 换 已 经 陈旧 了 的 耐用 和 半 耐 用 
消费 品 。 人 口 持续 增加 ， 从 而 增加 了 对 各 种 消费 品 的 需求 。 在 萧条 时 期 被 减少 到 最 低 点 的 存货 随 
着 企业 的 扩张 必然 被 重新 补充 。 乐 观 主义 开始 蔓延 ， 整 个 经 济 再 次 处 于 一 个 不 断 累 积 的 上 升 阶段 。 


19.3.3 ”社会 计划 


米 切 尔 在 1935 年 指出 ， 频 繁 发 生 的 经 济 危 机 和 匡 条 是 经 济 体系 具有 缺陷 的 明显 证 据 。 我 们 保 
持 经 济 平衡 的 困难 由 于 以 下 原因 而 不 断 增 加 : 市 场 的 扩展 、 相 互联 系 的 增加 、 经 济 状况 不 好 时 人 
们 可 以 购买 的 半 耐 用 消费 品 的 日 益 增加 、 农 民 向 城市 的 转移 、 农 民 越 来 越 多 地 依赖 于 市 场 而 不 是 
像 以 前 那样 自给 自足 以 及 商业 计划 不 能 对 抗 那些 使 经 济 周期 更 加 严重 的 各 种 因素 的 增长 等 。 

那么 ,我 们 的 任务 就 是 推进 谨慎 的 社会 计划 或 国家 计划 来 克服 经 济 波动 最 严重 的 特征 ， 与 此 
同时 ， 还 要 保持 经 济 自由 并 增加 安全 性 。 米 切 尔 依靠 国家 计划 来 改善 人 们 生存 状况 的 思想 部 分 地 
基于 他 的 实用 主义 心理 学 。 他 捍卫 社会 计划 ， 和 否认 它 是 不 符合 美国 利益 的 。 他 说 ， 我 们 国家 的 历 
史 就 是 一 个 计划 的 历史 ， 有 时 成 功 ， 有 时 不 太 成 功 。 美 国 宪法 体现 了 管理 一 个 国家 的 计划 。 汉 密 
尔 顿 兽 有 一 个 经 济 复苏 计划 ， 在 1917 一 1918 年 对 经 济 实行 计划 以 赢得 战争 。 社 会 计划 的 最 大 困难 
在 于 对 我 们 希望 达到 的 社会 目标 的 全 体 一 致 。 

计划 的 第 二 个 困难 来 自 于 社会 过 程 的 相互 依赖 性 。 逐 一 列举 的 每 一 条 计划 经 常会 带 来 没有 计 
划 的 和 并 不 需要 的 结果 ， 正 如 禁酒 令 的 制定 所 表明 的 ， 它 鼓励 酒 类 的 走私 和 出 现 宣 有 的 、 违 反 法 
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律 的 辛 迪 加 。 明 智 的 社会 计划 必须 考虑 到 社会 行动 的 直接 效果 ， 也 要 考虑 到 社会 行动 的 间接 效果 。 
但 是 某 些 结果 无 法 通过 个 人 行动 来 达到 ， 因 此 ， 米 切 尔 认 为 ， 国 家 计划 是 不 可 避免 的 。 问 题 是 国 
家 计划 会 是 支离破碎 的 、 不 可 靠 的 还 是 系统 的 、 技 术 上 非常 彻底 的 ? 


19.4 约翰 . 肯 尼 思 .加 尔 布雷 


约翰 SER + 加 尔 布雷 斯 (John Kenneth Galbraith, 1908— ) 出 生 于 加 拿 大 ， 先 后 在 多 伦 
多 大 学 和 加 利 福 尼 亚 大 学 学 习 。 他 曾 担任 过 美国 农业 局 联合 会 首席 经 济 学 家 、 第 二 次 世界 大 战 期 
间 美 国政 府 的 高 级 官员 《财富 》 和 杂志 编 委 会 的 委员 、 肯 尼 迪 政府 的 驻 印度 大 使 、 哈 佛 大 学 的 经 济 
学 教授 、 美 国民 主 行动 组 织 ( Americans for Democratic Action ) 的 主席 ， 此 外 ， 他 还 是 一 位 小 说 
家 和 远东 艺术 家 。 

从 总 体 上 来 看 ， 加 尔 布雷 斯 的 主要 著作 既 包 括 了 对 新 古典 经 济 学 思想 的 批判 ， 也 包括 了 对 现 
代 资 本 主义 的 分 析 ， 几 乎 所 有 制度 学 派 的 特点 在 他 的 著作 中 都 有 所 反映 。 


19.4.1 传统 思维 


加 和 尔 布雷 斯 是 一 位 新 古典 主义 “传统 思维 ”( conventional wisdom) 的 批判 者 ， 新 古典 的 “ 传 
统 思维 ”是 我 们 所 熟悉 并 广泛 接受 、 但 不 再 恰当 的 一 系列 观点 。 他 的 演进 的 方法 揭示 了 不 断 变化 
的 条 件 ， 并 且 详 细 研 究 了 改变 我 们 的 思想 以 适应 新 形势 的 必要 性 。 加 和 尔 布雷 斯 指出 :“ 思 想 从 本 质 
上 来 说 是 保守 的 。 它 们 不 会 届 服 于 其 他 思想 的 进攻 , :而 是 屈服 于 它们 无 法 应 对 的 、 巨 大 环境 的 冲 
击 。” 他 的 这 一 说 法 与 凡 勃 仑 的 观点 类 似 。 接 着 ， 他 指出 他 的 批判 是 对 传统 思维 的 批判 ， 而 不 是 对 
最 初 阐发 这 些 思想 的 人 进行 的 批判 : . 

读者 很 快 将 会 发 现 我 很 看 不 起 某 些 经 济 学 的 中 心思 想 。 但 是 ， 我 认为 最 初 提出 这 些 思想 的 人 
很 了 不 起 。 经 济 学 的 缺陷 并 不 是 最 初 就 是 错误 的 而 是 因为 对 那些 过 时 的 东西 未 加 修正 。 传 统 的 东 
西 之 所 以 会 过 时 是 因为 它们 逐渐 变 得 神圣 不 可 侵犯 。! 

这 些 过 时 的 新 古典 主义 思想 如 何 能 够 幸存 下 来 ” 加 和 尔 布 雷 斯 这 样 回答 道 : 

新 古典 体系 中 的 许多 东西 应 归功 于 传统 一 一 作为 对 曾经 存在 的 社会 的 一 种 描述 ， 它 并 非 令 人 
难以 置信 …… ` 

另外 ， 它 是 可 用 的 学 说 。 学 生 们 来 了 ， 必 须 交 给 他 们 一 些 东西 ， 而 新 十 典 模型 恰好 存在 。 新 
古典 模 型 还 有 另外 一 种 力量 一 一 它 参 与 了 无 数 的 理论 提炼 。 伴 随 着 复杂 性 的 增加 ， 它 给 人 一 种 精 
确 性 和 准确 性 日 益 提高 的 印象 ; 伴随 着 困惑 的 解决 ， 它 给 人 一 种 已 被 理解 的 印象 。? 

在 加 尔 布 雷 斯 关于 现代 资本 主义 的 整体 理论 中 ， 我 们 能 够 发 现 有 几 个 特别 的 理论 对 正统 经 济 
学 提出 了 挑战 。 其 中 特别 重要 的 两 个 理论 是 他 的 “依赖 效应 ”的 概念 和 他 的 企业 行为 理论 。 


i John Kenneth Galbraith, The Affluent Society (Boston, MA: Houghton Mifflin,1958),4. 
2 John Kenneth Galbraith, Economics and the Public Purpose (Boston, MA: Houghton Mifflin, 1973),27. 
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19.4.2 依赖 效应 


按照 加 尔 布 雷 斯 的 观点 ， 现 代 资 本 主义 为 大 公司 所 主导 ， 其 主要 特点 是 充满 了 人 为 的 欲望 ， 
这 些 欲 望 是 公司 计划 和 巨额 广告 的 产物 : l 

随 着 一 个 社会 的 日 益 丰裕 ， 欲望 越 来 越 多 地 被 满足 欲望 的 过 程 创 造 出 来 …… Hs, KEEA 
依赖 于 产 出 。 用 专业 术语 来 说 ， 我 们 不 能 再 假设 任意 较 高 的 产 出 水 平 肯定 比 一 个 较 低 产 出 水 平 的 
福利 更 大 ， 二 者 也 有 可 能 是 相同 的 。 较 高 的 产 出 水 平 仅 有 一 个 较 高 的 欲望 创造 水 平 ， 这 使 一 个 较 
高 的 欲望 满足 水 平成 为 必要 。 有 许多 场合 我 们 可 以 看 到 欲望 取决 于 满足 欲望 的 过 程 ， 将 其 称 之 为 
依赖 效应 是 恰当 的 。: 

在 现代 工业 体系 中 ， 消 费 者 并 不 是 至 高 无 上 的 ， 相 反 生 产 与 销售 产品 和 服务 的 巨型 企业 才 是 
至 高 无 上 的 。 加 尔 布雷 斯 的 “修正 的 顺序 ”认为 ， 生 产 者 决定 应 该 生产 什么 并 因此 塑造 了 消费 者 
的 偏好 ， 从 而 使 消费 者 会 购买 这 些 产品 。 正 统 经 济 学 认为 主动 权 掌 握 在 消费 者 手中 ， 消 费 者 为 了 
满足 个 人 和 欲望 或 需求 会 在 市 场 上 购买 产品 和 服务 。 新 古典 经 济 学 的 消费 者 选择 理论 将 欲望 看 做 是 
给 定 的 。 加 和 尔 布雷 斯 认为 ， 当 我 们 说 消费 者 最 大 化 他 们 的 效用 时 ， 我 们 首先 避 开 了 消费 者 如 何 表 
达 这 些 和 欲望 这 一 重要 的 问题 。 并 且 ， 如 果 和 欲望 必须 通过 广告 进行 创造 ， 这 些 欲望 的 紧急 程度 如 
何 ? 进一步 而 音 ， 新 古典 经 济 学 的 消费 者 需求 理论 主要 强调 消费 者 的 至 高 无 上 ， 它 暗含 着 市 场 决 
定 最 优 的 产 出 结构 和 资源 配置 。 加 尔 布雷 斯 认为 ， 这 个 观点 毫 无 意义 :“ 如 果 生产 创造 欲望 的 话 ， 
一 个 人 就 无 法 辩护 说 生产 是 用 来 满足 欲望 的 。 . 

加 尔 布雷 斯 的 消费 者 需求 理论 有 一 个 重要 的 政策 含义 : 公共 产品 将 存在 资源 配置 不 足 问题 ， 
加 尔 布雷 斯 将 之 称 为 “社会 不 平衡 "。 竞 争 的 倾向 和 广告 创造 的 人 为 欲望 会 使 资源 投向 私人 产品 ， 
并 将 资源 从 具有 更 大 内 在 价值 的 公共 产品 中 转移 走 。 新 汽车 被 认为 比 新 公路 更 加 重要 ， 人 们 更 加 
需要 家 庭 中 使 用 的 真空 清洁 器 而 不 是 街道 清洁 器 。 酒 、 连 环 画 书 和 激 口 液 比 学 校 、 法 庭 和 市 立 游 
泳 馆 表 现 出 的 总 体重 要 性 更 大 。 加 和 尔 布雷 斯 认为 ， 校 正 这 种 不 平衡 的 一 种 方式 是 对 消费 品 和 服务 
课 征 销售 税 ， 利 用 这 种 收益 来 增加 可 得 到 的 公共 部 门 的 产品 和 服务 。 


19.4.3 加 和 尔 布雷 斯 的 企业 理论 


新 古典 经 济 学 的 企业 理论 认为 ， 通 过 假设 企业 试图 最 大 化 其 利润 可 以 最 好 地 理解 公司 的 行为 
和 业绩 。 加 尔 布雷 斯 认为 ， 这 一 点 在 市 场 部 门 ( market sector) 中 可 能 是 正确 的 ， 市 场 部 门 的 小 企 
业 所 有 者 会 积极 管理 他 们 的 企业 ， 但 是 它 没 能 描述 远 为 重要 的 计划 部 门 (planning sector) —E 
产 社会 产 出 一 半 以 上 的 大 约 2000 家 最 大 企业 的 情形 。 在 计划 部 门 中 ， 所 有 权 和 控制 权 是 分 离 的 。 
大 型 企业 的 所 有 者 是 数 百 万 普通 股 的 持 有 者 ， 他 们 对 于 公司 的 运营 并 没有 实际 的 控制 权 。 相 反 ， 
控制 权 由 技术 专家 掌握 ， 技 术 专 家 是 专业 精英 ， 他 们 由 行政 人 员 、 经 理 、 工 程 师 、 科 学 家 、 产 品 
计划 者 、 市 场 研究 者 、 市 场 营销 人 员 等 组 成 。 对 某 一 特定 公司 的 表现 不 满 的 股票 持 有 者 并 不 具有 
解雇 管理 层 的 选择 权 。 实 际 上 ， 他 们 能 够 采取 的 办 法 就 是 卖 掉 这 个 公司 的 股票 而 去 购买 其 他 公司 
的 股票 。 加 尔 布雷 斯 认为 ， 假 设 技术 专家 具有 最 大 化 数 百 万 股票 所 有 者 收益 的 动机 是 天 真 的 。 技 
术 专 家 追求 更 加 复杂 的 目标 ， 这 些 目 标 包 括 保护 性 目标 和 积极 性 目标 。 


1 John Kenneth Galbraith, The Affluent Society,1958. 
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企业 最 主要 的 保护 性 目标 就 是 生存 ， 而 这 又 转化 为 获取 足够 利润 的 需要 ， 以 使 大 多 数 股 票 持 
有 者 相对 满意 并 能 够 提供 足够 的 留存 收益 用 于 投资 和 增长 。 这 种 低 于 最 大 化 水 平 的 利润 能 够 得 到 
保证 的 一 种 方式 就 是 使 产品 价格 免 于 竞争 。 这 样 做 既 可 以 采取 直接 固定 价格 的 形式 ， 也 可 以 采取 
行业 内 部 非 正式 价格 协议 的 形式 。 保 护 性 目标 并 非 新 古典 经 济 学 模型 所 暗含 的 固定 价格 以 限制 产 
出 和 最 大 化 联合 利润 的 目标 。 相 反 ， 这 个 目标 就 是 保证 相互 竞争 的 企业 获得 一 个 满意 的 利润 水 平 ， 
从 而 使 它们 能 够 满足 其 保护 性 目标 并 且 追 求 其 积极 性 目标 。 

企业 主要 的 积极 性 目标 是 增长 。 产 出 、 销 量 和 收入 的 增长 能 够 为 技术 专家 层 的 成 员 提 供 更 大 
的 就 业 安全 性 和 财务 回报 。 在 正统 的 企业 理论 中 ， 赛 头 垄 断 者 通过 限制 产量 ， 以 提高 产品 价格 ， 
增加 利润 :“ 最 为 新 古典 经 济 学 模型 接受 的 垄断 价格 比 社会 理想 价格 高 而 产 出 比 社会 理想 产 出 低 ， 
公众 成 为 受害 者 。 正 是 由 于 这 种 剥削 ， 塞 头 垄 断 是 引 恶 的 。”! 在 加 尔 布雷 斯 的 理论 中 ,寡头 垄 断 
者 将 价格 固定 在 较 低 的 水 平 上 一 一 能 够 获得 最 低 利 润 并 且 总 产 出 和 销量 有 增加 的 余地 。 如 果 目 标 
是 增长 ， 那 么 巨额 的 广告 支出 、 赢 取 市 场 份额 的 各 种 活动 、 竞 争 性 和 非 竞 争 性 企业 之 间 的 非 赢利 
性 并 购 等 ， 就 都 是 完全 有 意义 的 。 按 照 加 尔 布雷 斯 的 观点 :“ 新 古典 经 济 学 模型 描述 了 一 种 并 不 存 
FER MOR (高 的 寡头 垄断 价格 和 受到 限制 的 产 出 )， 因 为 它 假设 了 一 个 并 不 被 追求 的 目标 〈 利润 最 
大 化 )。”? i 

加 尔 布雷 斯 的 企业 理论 有 几 个 有 趣 的 政策 含义 。 比 如 ， 传 统 的 反 托 拉 斯 的 努力 应 该 被 气 弃 : 
“迄今 为 止 还 没有 发 生 任何 限制 技术 专家 的 发 展 和 成 长 能 力 的 事情 。” 大 企业 的 不 断 成 长 是 因为 技 
术 上 势 在 必 行 。 它 们 的 规模 主要 归 因 于 规模 经 济 、 巨 额 的 研发 预算 以 及 吸收 新 技术 的 能 力 。 加 和 尔 
布雷 斯 说 ， 试 图 通过 公共 政策 来 限制 这 些 力量 在 过 去 是 徒劳 的 ， 在 将 来 仍 是 徒劳 的 : 

因此 ， 来 自 新 古典 经 济 学 模型 的 (AARM) 方案 是 无 害 的 ， 它 对 于 技术 专家 的 权力 或 自主 
性 或 对 其 对 于 增长 的 积极 兴趣 没有 任何 威胁 。 并 且 这 种 方案 被 认为 是 广泛 性 的 一 一 由 于 竞争 被 认 
为 是 校正 所 有 产业 王 病 的 方案 一 它 将 所 有 的 弊病 引入 了 一 个 本 质 上 无 害 的 渠道 。 对 于 有 效 的 管 
制 行动 或 公共 所 有 制 或 社会 主义 来 说 ， 可 能 会 引起 危险 不 安 的 一 定 是 反 托 拉 斯 法 案 应 该 被 实施 这 
样 一 种 要 求 …… 从 技术 专家 的 角度 来 说 ， 最 优 的 方案 应 该 能 免 于 所 有 的 攻击 ， 但 是 次 优 方案 一 一 
一 个 非常 好 的 方案 一 -是 能 够 将 所 有 的 攻击 转 入 完全 无 效 渠道 的 一 个 思想 体系 。， 

那么 ， 社 会 应 该 仅仅 追求 自由 放任 政策 、 依 靠 这 些 经 济 力量 来 产生 社会 福利 吗 ? 加 尔 布雷 斯 
非常 坚决 地 回答 说 :“ 不 。” 在 《经 济 学 和 公共 目标 》( Economics and the Public Purpose ) 一 书 的 
前 言 中 ， 他 指出 :“ 在 本 书 中 没有 一 个 结论 比 这 个 结论 更 加 清晰 : 如 果 任 由 自由 发 挥 作用 ， 那 么 经 
济 力量 可 能 除了 对 于 强势 者 外 ， 不 会 产生 最 优 结果 。” 

尽管 对 消费 者 的 剥削 并 不 是 现代 资本 主义 的 一 个 问题 但是， 计划 体系 对 权力 的 使 用 确实 产 
生 了 其 他 一 些 严 重 问 题 。 公 众 必然 通过 政府 从 技术 专家 的 手中 夺取 对 经 济 中 计划 部 门 的 控制 权 ， 
以 确保 它 为 公共 目标 服务 。 这 种 控制 权 应 该 采取 几 种 形式 。 比 如 ， 一 个 永久 的 公共 价格 和 工资 机 
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构 应 该 控制 经 济 中 最 大 的 那些 公司 的 价格 ， 并 且 确 保 主 要 的 集体 谈判 协议 中 的 工资 收益 没有 超过 ”392 


1 Galbraith, Economics, 119. 
2 Galbraith, Economics, 120. 
3 Galbraith, Economics, 121. 
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全 国生 产 率 的 增长 ; 应 该 成 立 一 个 公共 计划 当局 ， 以 联合 主要 的 公司 和 工会 来 计划 和 协调 经 济 活 
动 ， 这 个 计划 当局 同时 还 必须 与 其 他 工业 化 国家 协调 经 济 计划 。 除 了 这 些 改 革 外 ， 加 尔 布雷 斯 还 
要 求 政府 通过 对 行政 人 员工 资 的 公共 控制 、 累 进 税收 、 提 高 最 低 工资 以 及 负 的 所 得 税 计划 对 收入 
进行 再 分 配 。 应 该 鼓励 市 场 部 门 的 企业 进行 合并 ， 这 样 它们 才能 更 加 有 效 地 与 计划 部 门 中 的 企业 
进行 竞争 。 与 他 之 前 的 凡 勃 仑 和 米 切 尔 一 样 ， 加 尔 布雷 斯 也 认识 到 了 在 现代 经 济 中 大 大 扩展 政府 
功能 的 必要 性 。 


19.4.4 ”对 加 尔 布雷 斯 观点 的 批评 


加 尔 布 雷 斯 对 传统 经 济 学 的 攻击 招致 了 许多 反 驶 。 一 个 例子 是 ， 从 极端 的 角度 来 说 他 好 像 否 
认 消 费 者 拥有 自由 意志 ， 否 认 其 能 够 明确 自己 的 利益 并 据 此 行动 。 正 统 经 济 学 家 不 接受 消费 者 以 
外 的 某 一 并 不 明确 的 主体 可 能 会 最 好 地 决定 什么 才能 代表 消费 者 的 真实 利益 这 一 观点 。 还 有 一 个 
例子 ， 批 评 者 指出 ， 一 个 没 能 最 大 化 其 长 期 利润 的 公司 会 面临 成 为 接管 目标 的 危险 。 目 标 公司 普 
通 股 的 价格 反映 了 公司 预期 的 未 来 收益 的 折 现 流 ， 对 于 非 利润 最 大 化 的 企业 来 说 其 价格 将 比 可 能 
的 最 高 价格 低 。 通 过 给 股票 持 有 者 的 股份 提供 一 个 高 于 当前 市 场 价格 的 价格 ， 意 欲 收购 的 公司 能 
SRA AeA PIERRE RA EE 增加 利润 的 权力 ， 并 且 他 们 最 初 持 有 的 股份 能 够 获 
得 资本 收益 。 

总 而 言 之 ， 加 和 尔 布雷 斯 对 正统 经 济 学 的 攻击 ， 如 同 他 之 前 凡 勃 仑 的 攻击 一 样 ， 可 以 说 迫使 新 
古典 经 济 学 家 暂时 停止 了 前 进 的 步 做， 使 他 们 承认 并 且 接 受 了 其 反对 意见 。 加 尔 布雷 斯 招致 了 
很 多 对 他 的 反驳 ， 他 不 能 被 轻易 忽略 这 一 事实 正 是 他 的 智慧 、 机 智和 文笔 力量 的 明证 。 然 而 ， 
正统 经 济 学 几乎 没有 经 历 什 么 磨难 ， 其 被 闫 者 更 是 少 之 又 少 ; 坦率 地 说 ， 正 统 经 济 学 仍 在 继续 
前 行 。 对 于 制度 主义 来 说 ， 如 果 想 要 重新 成 为 经 济 思想 中 的 一 个 力量 ， 它 必须 赢得 未 来 一 代 经 
济 学 家 的 思想 。 实 现 这 一 目标 的 最 好 希望 就 是 发 展 一 个 统一 的 、 能 够 很 容易 被 理解 和 教授 、 经 
得 起 仔细 的 智力 上 和 统计 上 的 推荐 的 理论 体系 。 制 度 主义 的 批评 者 认为 ， 到 现在 为 止 ， 它 还 没 
有 实现 这 一 目标 。 


历史 借鉴 19-2 
道格拉斯 ， 诺 斯 和 新 制度 主义 

凡 勃 仑 、 米 切 尔 和 加 和 尔 布雷 斯 等 传统 制度 主义 者 通常 对 新 古典 经 济 学 持 批评 态度 而 支持 政府 
和 干预。 相反， 新 制度 主义 趋向 于 理论 化 、 市 场 导向 和 反 干 预 主义 。 

新 制度 主义 思想 有 几 个 可 以 确认 的 分 文 ， 每 个 分 支 都 强调 制度 在 理解 经 济 (或 者 政治 ) 行为 
和 结果 方面 的 重要 性 。 第 一 个 分 支 是 哈 罗 德 ， 德 姆 塞 茨 ( Harold Demsetz, 1930—. ) 关于 产权 在 
促进 经 济 效率 作用 方面 的 著作 ; 第 二 个 分 支 是 理 查 德 ， 波斯 纳 (Richard Posner, 1939— ) 关于 法 
和 经 济 学 之 间 关 系 的 分 析 ; 第 三 个 分 支 是 罗 纳 德 ， 科 斯 (Ronald Coase, 1910— ) 和 奥利弗 E. 
威廉 姆 森 (Oliver E. Williamson, 1932— ) 对 于 交易 成 本 在 解释 企业 组 织 和 行为 方面 的 关注 ; 第 
四 个 分 支 是 篇 姆 斯 : 布 坎 南 (James Buchanan, 1919— ) 和 戈 登 .图 洛克 (Gordon Tullock, 1922 
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— ) 关于 公共 选择 理论 的 著作 ， 其 中 包括 对 寻 租 、 利 益 集团 、 投 票 规则 和 宪政 经 济 学 的 分 析 。* 

但 是 ， 新 制度 主义 规模 最 大 的 分 支 是 与 道格拉斯 诺 斯 (Douglass North, 1920— ) 联系 在 
一 起 的 。 道 格拉 斯 . 诺 斯 是 一 位 美国 的 经 济 史学 家 ， 荣 获 过 1993 年 的 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。 诺 斯 对 新 
十 典 经 济 学 进行 了 批评 ， 因 为 新 古典 经 济 学 没有 认识 到 制度 约束 在 经 济 决策 中 的 重要 性 ， 不 E 
释 世 界 范 围 内 不 同 经 济 制度 的 长 久 性 。 但 是 ， 与 传统 的 制度 主义 者 如 凡 勃 仑 等 不 同 ， 诺 斯 接受 
新 古典 主义 者 的 “选择 理论 ”方法 (“choice theoretic” approach ), ans 

选择 理论 方法 是 必要 的 ， 因 为 一 系列 还 辑 上 连贯 、 潜 在 可 检验 的 假设 必须 建立 在 人 类 行为 理 
论 的 基础 上 。 微 观 经 济 理论 的 力量 在 于 它 是 建立 在 对 个 人 行为 假设 基础 上 的 …… 制度 是 人 类 的 一 
种 创造 。 它 们 不 断 演进 并 且 不 断 地 被 人 类 改造 ， 因 此 ， ANEEMIA AAA RER 与 
此 同时 ， 制 度 强加 在 个 人 选择 上 的 各 种 约束 是 普遍 存在 的 。* 

制度 的 产生 是 由 于 它们 能 够 最 小 化 人 类 相互 作用 的 成 本 。 它 们 可 以 是 正式 制度 ( 比如 ， 宪 法 
和 法 律 )， 也 可 以 是 非 正式 制度 (比如 ， 非 书面 的 行为 规则 )。 它 们 可 能 是 特意 创造 出 来 的 《比如 ， 
美国 的 货币 体系 )， 也 可 能 仅仅 是 随 着 时 间 演 化 而 来 的 ( 比如 ， 给 小 费 的 传统 )。 制 度 是 统治 经 济 
和 政治 行为 的 正式 和 非 正 式 规则 ， 而 制度 的 参与 者 则 是 利用 某 一 特定 制度 框架 提供 的 各 种 机 会 的 
个 人 和 组 织 。 . 

制度 所 采取 的 形式 主要 归 因 于 个 人 或 代表 他 们 的 集团 的 讨价还价 能 力 。 但 是 制度 一 旦 确立 ， 
个 人 选择 行为 和 结果 就 会 强化 它们 的 持续 存在 。 例 如 ， 通 过 年 金 计划 实施 的 工人 股票 所 有 制 会 加 
强 对 资本 主义 制度 的 支持 。 个 人 选择 行为 强化 的 结果 会 使 国家 制度 产生 “路 径 依赖 ": 最 初 选 定 的 
(或 强加 的 ) 制 | 度 会 决定 长 期 的 路 径 。 因为 “参与 者 ”有 时 能 成 功 地 使 “规则 ” 朝 有 利于 他 们 的 方 
向 改变 ， 所 以 制度 会 逐渐 地 六 变 。 只 有 当 达 到 期 望 目标 的 某 一 特定 制度 路 径 很 明显 地 是 条 死 明 同 
时 ， 或 期 望 目标 本 身 发 生 了 变化 时 ， 社 会 才 会 以 激进 的 方式 改变 其 制度 。 

因此 ， 制 度 约束 在 不 同 的 时 间 和 不 同 的 国家 都 不 同 。 制 度 为 各 种 类 型 的 经 济 和 政治 活动 提供 
了 激励 机 制 。 从 根本 上 来 说 ， 富 有 的 国家 之 所 以 富有 是 因为 他 们 的 制度 约束 界定 了 政治 和 经 济 活 
动 的 一 系列 支付 (payoffs )， 而 这 些 支 付 鼓励 教育 与 技能 学 习 、 资 本 扩张 、 新 技术 ， 并 因此 鼓励 了 
经 济 增长 。 贫 穷 的 国家 之 所 以 贫穷 是 因为 它们 的 制度 界定 了 不 鼓励 财富 创造 的 政治 和 经 济 活动 的 
一 系列 支付 : 产权 界定 不 清 并 且 实施 不 利 、 最 聪明 的 人 进入 政府 或 者 移民 、 社 会 和 宗教 习惯 限制 
了 从 事 工 作 并 且 分 散 物质 利益 、 更 强调 财富 的 再 分 配 而 不 是 财富 的 创造 。 

天 才 的 诺 斯 把 新 古典 经 济 分 析 和 制度 分 析 结 合 起 来 ， 并 由 此 解释 了 制度 如 何 影响 经 济 决策 及 
经 济 决策 如 何 逐 渐 地 改变 着 制度 。 

* Malcolm Rutherford, Institutions in Economics: The Old and the New Institutionalism( New York: Cambridge 
University Press,1994), 2-3. 在 历史 借鉴 15-1 中 我 们 已 经 讨论 过 科斯 ， 我 们 将 在 第 20 章 中 讨论 布 坎 南 和 图 洛克 。 


** Douglass C. North, Institutional Change and Economic Performance( New York: Cambridge University Press,1990),5. 
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1. 确认 并 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 制度 主义 、 演 进 经 济 学 会 、 凡 勃 仑 、 
《有 闲 阶 级 论 》 炫耀 性 消费 、 手 艺 本 能 、 技 师 代 表 会 、 米 切 尔 、 国 家 经 济 研究 局 、 加 尔 布雷 斯 、 
依赖 效应 、 市 场 部 门 与 计划 部 门 、 技 术 专家 、 企 业 的 保护 性 目标 与 积极 性 目标 。 

2. 比较 第 11 章 讨论 的 德国 历史 学 派 与 本 章 讨论 的 制度 学 派 的 特点 。 

3. 正如 古典 学 派 是 与 艾 萨 克 . 牛顿 联系 在 一 起 的 ， 制 度 学 派 是 与 谁 相 联系 的 ? 请 解释 。 

4. 应 用 凡 勃 仑 炫 炮 性 消费 的 思想 解释 为 什么 某 一 特定 产品 价格 的 显著 下 降 可 能 会 导致 需求 数 
量 的 减少 。 这 与 所 谓 的 吉 芬 物品 (第 18 章 ) 有 何 区 别 ? 

5. 凡 勃 仑 是 如 何 区 分 “ 挣 钱 ” 与 制造 产品 之 间 的 差别 的 ? 应 用 古 诺 的 垄断 模型 (第 12 章 ) 解 
释 为 什么 通过 制造 更 少 的 产品 可 能 获得 更 多 的 利润 ? 

6. 比较 米 切 尔 与 欧文 * 费 雪 (第 16 章 ) 对 于 经 济 波动 的 原因 和 本 质 的 观点 有 何不 同 。 

7. 判断 以 下 观点 的 对 错 ， 如 果 错误 ， 请 解释 为 什么 :“ 加 尔 布雷 斯 认为 计划 部 门 的 企业 过 于 庞 
大 ,之 所 以 如 此 是 因为 它们 对 于 垄断 力量 的 不 断 追 逐 。 为 了 防止 对 消费 者 的 垄断 剥 前 ， 这 些 企业 
应 该 被 分 成 规模 较 小 的 相互 竞争 的 企业 。” 

8. 凡 勃 仑 和 加 和 尔 布 雷 斯 都 被 认为 是 反 传统 主义 者 (iconoclasts )。 从 字典 中 找 出 这 个 词汇 并 说 
明 其 含义 ， 解 释 为 什么 这 个 词汇 用 在 他 们 身上 是 合适 的 。 

9. 假设 在 历史 借鉴 19-1 的 图 表 中 ， 价 格 从 p, 上 升 至 p,。 请 画 出 相应 的 线段 ， 并 在 图 中 标示 出 标 
准 的 价格 效应 和 凡 勃 仑 效应 。 请 解释 在 这 个 例子 中 哪个 效应 起 主导 作用 ? 
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福利 经 济 学 


福利 经 济 学 是 经 济 学 的 一 个 分 支 ， 主 要 研究 社会 福利 最 大 化 的 有 关 问 题 。 它 并 不 是 一 个 清晰 
的 、 统 一 的 思想 体系 。 经 济 学 本 身 经 常 被 定义 为 一 门 研究 社会 如 何 选择 使 用 其 有 限 资 源 以 达到 最 
大 满意 程度 的 学 科 ， 所 以 ， 几 乎 经 济 学 的 每 个 方面 都 包含 了 福利 经 济 学 的 内 容 。 但 是 ， 有 几 位 对 
经 济 学 作出 过 重要 贡献 的 经 济 学 家 比 其 他 人 更 关注 以 下 两 个 方面 或 其 中 之 一 :( 1 ) 定义 并 且 分 析 
如 何 达到 福利 最 大 化 ; (2 ) 确定 妨碍 福利 最 大 化 实现 的 因素 并 且 对 去 除 这 些 因素 的 方式 提出 建议 ， 
我 们 将 这 些 经 济 学 家 称 之 为 福利 经 济 学 家 。 

本 章 将 研究 以 下 理论 家 的 各 种 贡献 : OBIE. Eh SK. BH. MP AK. E 
如 整个 经 济 思想 时 间 序 列表 中 相关 的 虚线 所 示 ， 这 些 人 中 有 一 部 分 是 新 古典 学 派 的 支持 者 而 另外 
一 些 则 是 反对 者 。 

我 们 将 会 发 现 福利 经 济 学 家 强调 一 些 不 同 的 主题 ， 比 如 ， 达 到 最 大 化 福利 的 原则 、 外 部 成 本 
与 外 部 收益 问题 、 收 入 不 平等 、 在 社会 主义 制度 下 达到 最 大 化 福利 的 潜力 、 与 多 数 人 投票 相关 的 
各 种 难题 以 及 公共 部 门 中 的 决策 。 


20.1 维尔 弗 里 多 : HARE 


福利 经 济 学 可 以 追溯 到 斯 密 和 边 沁 的 古典 经 济 学 思想 。 几 位 后 来 的 经 济 学 家 也 谈 及 福利 间 题 ， 
这 其 中 包括 马 软 尔 ， 他 考察 了 在 成 本 递增 行业 和 成 本 递减 行业 中 税收 与 财政 补贴 对 福利 的 影响 。 
但 是 ， 经 济 思想 史学 家 将 维尔 弗 里 多 : 帕 累 托 (Vilfredo Pareto, 1848 一 1923 ) 看 做 是 “新 ” 福利 
经 济 学 的 开拓 者 ， 而 新 福利 经 济 学 植 根 于 瓦尔 拉 斯 的 一 般 均衡 原理 。 帕 累 托 出 生 于 巴黎 ， 父 母 是 
意大利 人 ， 他 在 意大利 的 都 灵 大 学 学 习 ， 后 来 接受 了 瑞士 洛桑 大 学 的 经 济 学 教授 职位 。 在 那里 他 
延续 并 扩展 了 由 他 的 直接 前 任 瓦 尔 拉 斯 建立 起 来 的 数学 传统 。 帕 累 托 在 出 版 于 1906 年 的 《政治 经 
济 学 手册 》 中 提出 了 他 的 主要 思想 。 

前 面 我 们 已 经 提 到 帕 累 托 在 提炼 埃 奇 沃 思 无 差异 曲线 概念 中 的 重要 作用 。 埃 奇 沃 思 假 设 存在 
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可 以 度量 的 效用 并 且 从 中 推出 了 无 差异 曲线 。 帕 累 托 希 望 通过 构建 表示 不 同 满意 程度 的 无 差异 图 
来 避免 在 个 人 之 间 进 行 效用 的 度量 与 比较 这 一 环 手 的 问题 。 因 此 ， 帕 累 托 的 无 差异 曲线 和 他 对 最 
优化 条 件 的 关注 就 成 了 我 们 在 第 18 章 所 讨论 的 现代 无 差异 曲线 分 析 的 直接 前 身 。 


20.1.1 帕 累 托 最 优 


与 即将 讨论 的 这 个 题目 特别 相关 的 是 ， 帕 累 托 提炼 了 瓦尔 拉 斯 的 一 般 均衡 并 提出 了 我 们 今天 
称 之 为 帕 累 托 最 优 的 条 件 ， 或 者 说 最 大 化 福利 条 件 。 后 来 ， 其 他 的 经 济 学 家 建立 了 更 加 严格 的 数 
学 证 明 ， 即 完全 竞争 的 产品 市 场 与 要 素 市 场 能 实现 帕 累 托 最 优 。 

帕 累 托 认 为 ， 当 不 存在 能 够 使 某 人 的 处 境 变 得 好 同时 不 使 其 他 人 的 处 境 变 得 更 坏 的 任何 变化 
时 ， 就 实现 了 福利 最 大 ， 在 这 种 状态 下 ， 社 会 不 能 以 帮助 某 人 而 又 不 伤害 其 他 人 的 方式 来 重新 安 
排 资源 配置 或 产品 与 服务 的 分 配 。 因 此 ， 帕 累 托 最 优 意 味 着 :( 1 ) 产品 在 消费 者 之 间 的 最 优 分 
配 ; (2) 资源 的 最 优 配置 ; G) 最 优 的 产 出 数量 。 我 们 可 以 通过 假设 存在 一 个 包括 两 个 消费 者 
(史密斯 与 格林 )、 两 种 产品 (汉堡 与 马铃薯 ) 和 两 种 资源 ( 劳动 力 与 资本 ) 的 简单 经 济 来 证 明 这 
些 条 件 。 在 这 个 简单 经 济 中 的 帕 累 托 最 优 条 件 也 是 存在 于 拥有 无 数 消 费 者 、 产 品 和 资源 的 现实 经 
济 中 的 条 件 。 | 


20.1.1.1 产品 的 最 优 分 配 


产品 最 优 分 配 一 一 即 能 够 最 大 化 消费 者 福利 的 分 配 一 一 发 生 于 当 史 密斯 和 格林 每 人 都 在 两 种 
产品 之 间 拥 有 完全 相同 的 边际 替代 率 时 。 用 公式 表示 即 为 : 


MRS, S = MRS „G : (20-1) 


JEP, MRS, S 和 HMRS,G 分 别 是 史密斯 与 格林 的 汉堡 对 马铃薯 的 边际 替代 率 。 回 想 一 下 第 18 章 
对 无 差异 曲线 的 讨论 ， 我 们 可 知 ， 边 际 蔡 代 率 是 消费 者 为 了 获得 额外 一 单位 的 另 一 种 产品 所 愿意 
放弃 的 一 种 产品 的 最 大 数量 ， 它 是 无 差异 曲线 上 某 一 特定 点 斜率 的 绝对 值 。 假 设 对 于 史密斯 和 格 
林 而 言 ， 两 种 产品 的 边际 替代 率 不 同 ， 或 者 具体 而 言 ， 史 密斯 的 边际 替代 率 为 5， 格 林 的 边际 替代 
率 为 2。 这 意味 着 史密斯 愿意 放弃 5 单位 马铃薯 以 换取 1 单位 汉堡 ( 或 愿意 放弃 1/5 单 位 的 汉堡 以 换 
取 1 单 位 的 马铃薯 )， 而 格林 仅 愿 意 放弃 2 单位 马铃薯 以 换取 1 单位 汉堡 〈 或 愿意 放弃 1/2 单 位 汉堡 以 
换取 1 单位 马铃薯 )。 因 此 ， 在 边际 上 ， 相 对 格林 而 言 ， 史 密斯 对 汉堡 的 评价 较 高 而 对 马铃薯 的 评 
价 较 低 。 因 此 ， ei 史密斯 可 以 与 格林 交换 一 于 二 各 3 A R 
评价 较 高 汉堡 的 评价 较 高 。 因 为 交换 使 双方 
的 处 境 部 吝 得 更 好 而 没有 使 任何 一 方 变 二 因此 这 个 两 人 经 济 的 总 福利 就 会 上 升 。 

随 着 史密斯 得 到 的 汉堡 越 来 越 多 、 格 林 得 到 的 马 铃 葛 越 来 越 多 ， 史 密斯 的 边际 替代 率 将 会 下 
降 而 格林 的 边际 替代 率 将 会 上 升 。 当 边际 替代 率 相 等 时 ， 交 换 就 会 停止 ， 此 时 不 再 可 能 存在 一 个 
交换 能 使 交换 一 方 的 处 境 变 好 而 不 使 另 一 方 处 境 变 坏 。 因 此 ， 当 消费 者 的 边际 替代 率 相 等 时 ， 产 
品 在 消费 者 之 间 的 帕 累 托 最 优 分 配 就 会 出 现 。， 


1 帕 累 托 通 过 我 们 今天 所 谓 的 埃 奇 沃 思 盒 状 图 证 明了 这 一 点 ， IRE sr A AA 
中 发 现 与 此 相关 的 更 多 知识 。 
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20.1.1.2 资源 的 最 优 技术 配置 


在 两 种 产品 、 两 种 资源 的 例子 中 ， 在 生产 汉堡 和 马 铃 慕 的 过 程 中 ， 当 劳动 (i) 和 资本 Ck) 的 
边际 技术 替代 率 相 等 时 ， 就 会 出 现 生 产 性 资源 的 最 优 配置 。 劳 动 对 资本 的 边际 技术 替代 率 
(MRTS,,) 是 在 产 出 水 平 不 变 的 条 件 下 ， 一 单位 劳动 所 能 替代 的 资本 的 最 大 单位 数 。' 帕 累 托 最 优 的 
第 二 个 条 件 用 公式 表示 如 下 : 


MRTS,H = MRTS,P ( 20-2 ) 


其 中 ，MRTS,H 和 MRTS,P 是 在 生产 汉堡 和 马 铃 草 的 过 程 中 劳动 对 资本 的 边际 技术 替代 率 。 

如 果 在 这 两 种 用 途上 边际 技术 替代 率 不 同 ， 那 么 帕 累 托 改进 就 是 可 能 的 。 比 如 ， 假 设 生产 汉 
堡 的 边际 技术 替代 率 是 2， 而 生产 马铃薯 的 边际 技术 替代 率 是 3。 这 意味 着 为 了 保持 汉堡 的 特定 产 
出 水 平 只 需要 用 2 单位 资本 来 蔡 代 1 单位 劳动 ， 而 为 了 保持 马铃薯 产 出 水 平 不 变 ， 我 们 需要 用 3 单位 
资本 替代 1 单位 劳动 。 因 此 ， 在 边际 上 ， 相 对 于 马 铃 茧 而 言 ， 生 产 汉堡 的 资本 更 有 效率 ; 或 者 从 相 
反 的 角度 看 ， 在 边际 上 ， 相 对 于 汉堡 而 言 ， 生 产 马 铃 暮 的 劳动 具有 更 大 的 生产 力 。 在 汉堡 生产 中 
使 用 更 多 资本 可 以 释放 出 一 些 劳动 力 以 生产 马铃薯， 从 而 ， 在 相同 投入 水 平 下 ， 能 达到 一 个 更 高 
的 总 产 出 水 平 。 资 源 增加 的 地 方 所 增加 的 产 出 将 会 高 于 资源 减少 的 地 方 减少 的 产 出 。 因 为 没有 谁 
的 处 境 变 得 更 坏 却 有 人 处 境 变 得 更 好 ， 所 以 这 是 一 个 由 累 托 改进 。 

对 要 素 投入 的 重新 安排 将 会 在 某 一 点 上 停止 ， 因 为 收益 递减 规律 将 会 使 增加 的 资源 的 边际 产 
出 下 降 、 减 少 的 资源 的 边际 产 出 上 升 。 一 旦 生产 这 两 种 产品 的 边际 技术 替代 率 相等 ， 就 不 存在 外 
够 帮助 某 人 而 又 不 伤害 其 他 人 的 进一步 的 资源 配置 。 
20.1.1.3 最 优 产 出 数量 

如 果 生 产 与 分 配 符合 帕 累 托 最 优 条 件 ， 那 么 当 汉 堡 对 马 铃 蔓 的 边际 替代 率 一 一 两 个 消费 者 中 
每 一 个 都 愿意 放弃 马铃薯 以 换取 汉堡 的 比率 -一 -等 于 马铃薯 对 汉堡 的 边际 转换 率 (MRT) 时 ， 就 
会 达到 最 优 产 出 水 平 。 这 是 将 马 铃 昔 转换 为 汉堡 从 技术 上 说 可 能 的 比率 ， 用 公式 来 表示 为 : 

MRS „= MRT, (20-3) 
比如 ， 假 设 边际 替代 率 与 边际 转换 率 分 别 为 4 与 3， 这 意味 着 两 个 消费 者 为 了 得 到 汉堡 而 愿意 
放弃 的 马 铃 昔 的 比率 (放弃 4 单位 而 得 到 1 单位 ) 大 于 为 得 到 1 单位 汉堡 从 技术 上 必须 放弃 的 马铃薯 
的 比率 ( 放弃 3 单位 而 得 到 1 单位 )。 结 果 是 ， 通 过 增加 汉堡 的 产 出 、 减 少 马铃薯 的 产 出 将 使 每 个 消 
费 者 的 福利 都 有 所 增加 。 在 边际 上 ， 消 费 者 的 所 得 将 大 于 社会 的 机 会 成 本 。 只 有 当 一 种 产品 对 另 
一 种 产品 的 边际 替代 率 等 于 边际 转换 率 时 才 不 存在 增加 一 个 人 或 更 多 人 的 福利 而 不 减少 其 他 人 福 
利 的 机 会 。 


20.1.2 评价 
帕 累 托 的 福利 理论 是 对 经 济 学 的 一 个 重要 贡献 。 在 帮助 经 济 学 家 更 好 地 理解 经 济 效率 的 条 件 


1 如 果 你 曾经 学 过 中 级 微观 经 济 学 课程 ， 你 或 许 能 回想 起 边际 技术 替代 率 就 是 两 种 资源 的 边际 产品 的 比率 ， 也 就 是 等 
产量 曲线 在 某 一 特定 点 上 斜率 的 绝对 值 。 
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和 经 济 效率 的 福利 意义 方面 ， 帕 累 托 做 了 很 多 工作 。 但 是 ， 核 心 的 帕 累 托 标准 “是 否 一 个 变化 使 
某 些 人 的 处 境 变 得 更 好 而 没有 使 任何 人 的 处 境 变 坏 ? ”并 不 总 是 适合 于 评价 公共 政策 。 

在 对 帕 累 托 标准 的 批评 中 ， 有 四 个 看 起 来 特别 恰当 。 第 一 ， 一 些 经 济 学 家 认为 它 没有 强调 分 
配 公平 ， 或 者 说 是 社会 中 公平 的 收入 分 配 这 个 重要 问题 。 相 反 ， 它 仅仅 确立 了 任意 现存 分 配 的 效 
率 条 件 。 第 二 ， 与 之 密切 相关 的 是 ,许多 公共 政策 提高 了 国家 的 产 出 和 总 体 福利 ， 作 为 政策 的 副 
产品 它 同时 也 对 收入 进行 了 再 分 配 。 比 如 ， 尽 管 自由 贸易 政策 通常 会 提高 一 个 国家 的 总 产 出 和 福 
利 ， 但 它 同 时 也 可 能 伤害 由 于 进口 增加 而 失去 工作 的 某 些 特定 的 个 人 。 严 格 的 帕 累 托 标准 将 会 了 
碍 这 样 的 政策 实施 。 与 此 相 类 似 ， 在 大 多 数 情 形 下 ， 熟 练 工人 移民 会 提高 移 人 国 的 总 产 出 。 但 是 ， 
劳动 供给 的 增加 会 使 熟练 劳动 力 市 场 上 本 国 工人 的 工资 下 降 。 移 民 应 该 被 允许 吗 ? 在 这 两 个 例子 
中 ， 对 社会 而 言 都 存在 一 个 净 收 益 ， 理 论 上 受益 者 能 充分 补偿 损失 者 ， 从 而 将 这 种 情形 转变 为 一 
种 与 帕 累 托 标准 一 致 的 情形 。 但 是 ， 即 使 没有 作出 这 些 补 偿 性 支付 ， 政 府 是 否 就 应 该 对 诸如 自由 
贸易 和 开放 移民 这 些 政策 进行 立法 呢 ? ， 

第 三 ， 帕 累 托 标准 是 建立 在 效率 的 静态 观点 之 上 的 。 短 期 偏离 帕 累 托 最 优 会 令 人 信服 地 提高 
长 期 或 动态 效率 。 比 如 ， 一 些 现代 经 济 学 家 认为 反 托拉斯 法 律 的 一 些 条 款 过 于 关注 静态 效率 ， 从 
而 可 能 会 妨碍 一 些 能 提高 国家 长 期 产 出 和 福利 增长 的 私人 行动 ， 如 联合 开发 新 技术 等 。 

最 后 ， 帕 累 托 标准 故意 排除 在 外 的 道德 判断 在 政策 的 形成 过 程 中 通常 是 合法 的 、 主 导 性 的 因 
素 。 也 许 是 帕 累 托 最 优 的 一 些 私 人 交易 一 一 如 卖淫 、 贩 卖 儿童 、 购 买 毒 品 一 一 可 能 同时 会 与 社会 的 
道德 价值 相 冲 突 ， 这 些 道德 价值 在 公共 政策 的 辩论 中 通常 会 使 经 济 效率 相形 见 线 。 


20.2 HZ- ZAR- ET 


TSE . 塞 西 尔 . 庇 古 ( Arthur Cecil Pigou, 1877—1959 ) 在 1908 年 接替 了 马 软 尔 在 剑桥 大 学 的 
政治 经 济 学 教授 职位 ， 并 且 一 直 保持 这 一 职位 到 1943 年 退休 为 止 。 在 他 的 前 任 马 坎 尔 去 世 后 ,他 
是 最 著名 的 新 古典 经 济 学 家 。 和 马 吹 尔 一 样 ， 他 表达 了 对 穷人 的 强烈 的 人 道 主义 关怀 ， 并 且 希 望 
经 济 学 能 够 引导 社会 进步 。 以 其 谨慎 的 方式 ， 庇 古 对 于 政府 在 改进 社会 某 些 不 合宜 方面 所 发 挥 的 
作用 这 一 点 上 比 马 歌 尔 走 得 更 远 。 

在 其 写作 于 1920 年 的 《福利 经 济 学 》 一 书 中 ， 庇 古 希 望 为 政府 实施 提高 福利 的 各 种 措施 提供 
理论 基础 。 作 为 一 名 经 济 学 家 ， 他 非常 关注 经 济 福利 ， 并 定义 经 济 福利 为 “能 够 与 货币 这 个 测量 
尺度 发 生 直接 或 间接 关系 的 那 部 分 社会 福利 ”。 帕 累 托 将 他 的 理论 置 于 经 济 的 一 般 均衡 之 下 ， 而 庇 
古 与 帕 昧 托 不 同 ， 他 继续 了 斯 密 、 边 沁 和 马 软 尔 的 主要 依赖 于 局 部 均衡 分 析 的 “ 旧 福 利 ” 传 统 。 
他 对 福利 经 济 学 的 贡献 包括 对 收入 再 分 配 、 私 人 成 本 与 社会 成 本 间 差 别 的 考察 等 。 我 们 将 要 考察 
的 另外 两 个 主题 是 他 对 价格 歧视 和 我 们 今天 称 之 为 “ 庇 古 效 应 ”的 讨论 。 


1 后 来 福利 经 济 学 家 提出 了 评价 菜 项 政策 建议 是 否 是 一 项 改进 建议 的 竞争 性 标准 (competing criteria )， 与 之 相关 的 三 
篇 文章 是 :Nicolas Kaldor, “Welfare Propositions in Economics and Interpersonal Comparisons of Utility,” Economic 
Journal 49.(1939):549-552; Tibor Scitovsky, “A Note on Welfare Propositions in Economics,” Review of Economic 
Studies 9 (November 1941):77-88; and Abram Bergson, “A Reformulation of Certain Aspects of Welfare Economics,” 
Quarterly Journal of Economics 52 (February 1938):310-334. 
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20.2.1 收入 再 分 配 


以 杰 文 斯 和 马 歌 尔 的 货币 的 边际 效用 随 着 货币 量 的 增加 而 不 断 下 降 的 原理 为 基础 ， 庇 古 断 言 
在 特定 条 件 下 较 大 的 收入 公平 能 够 提高 经 济 福利 。 庇 古 认为 对 那些 在 相同 环境 下 长 大 的 背景 相同 
的 人 ， 可 以 对 个 人 之 间 的 满意 程度 进行 合理 的 比较 。 与 那些 过 分 注意 避免 价值 判断 并 且 宣 称 对 不 
同人 之 间 的 满意 程度 进行 比较 是 不 可 能 的 、 所 谓 的 “完全 科学 性 ”的 经 济 学 家 相 比 ， 从 某 种 程度 
上 说 ， 庇 古 更 是 改革 者 。 他 写 道 : 

由 于 它 能 够 以 较 不 强烈 的 欲望 为 代价 来 满足 更 加 强烈 的 欲望 ， 所 以 从 一 个 相对 富有 的 人 向 一 
个 性 情 相 同 的 、 相 对 贫穷 的 人 所 进行 的 任意 的 收入 转移 ， 都 肯定 会 增加 满意 程度 的 总 和 。 因 此 ， 
从 吉 老 的 “效用 递减 规律 ”可 确定 地 得 出 这 样 的 命题 : 任何 能 够 提高 穷人 手中 实际 收入 的 绝对 份 
额 的 行动 ， 只 要 从 任何 角度 看 都 不 会 引起 国民 收入 规模 的 缩减 ， 通 常 就 会 提高 经 济 福利 。! 


20.2.2 私人 成 本 与 社会 成 本 、 私 人 收益 与 社会 收益 之 间 的 差别 


庇 古 与 正统 经 济 理论 最 主要 的 偏离 在 于 他 对 社会 边际 成 本 与 私人 边际 成 本 、 社 会 边际 收益 与 
私人 边际 收益 之 间 差 别 的 关注 。 关 注 这 种 差别 的 思想 并 不 源 于 庇 古 ， 享 利 . 西 奇 威 克 (Henry 
Sidgwick, 1838—1900 ) 在 1883 年 的 作品 中 就 以 一 种 不 太 简 明 的 方式 讨论 了 这 个 主题 。: 一 件 产品 
或 服务 的 私人 边际 成 本 是 生产 者 生产 额外 一 单位 的 产品 或 服务 所 产生 的 花费 ; 社会 边际 成 本 则 是 
生产 那 额 外 一 单位 产品 给 社会 带 来 的 花费 或 损害 。 与 此 相 类 似 ， 一 件 产品 的 私人 边际 收益 是 用 它 
提供 给 买 者 的 额外 的 满意 程度 来 度量 的 ， 社 会 边际 收益 是 社会 从 生产 额外 一 单位 的 产品 中 得 到 的 
额外 的 满意 程度 。 

这 些 区 分 是 非常 重要 的 ， 因为 生产 和 消费 行为 可 能 会 强加 给 生产 者 和 消费 者 之 外 的 人 以 成 本 
或 收益 。 这 些 外 部 成 本 和 外 部 收益 ， 或 称 外 部 性 ， 会 溢出 到 其 他 当事人 身上 ， 因 此 有 时 被 称 为 
“溢出 效应 ”。 比 如 ， 庇 古 说 ， 铁 路 机 车 的 火花 可 能 会 对 周围 的 树木 或 农作物 造成 损害 ， 而 其 所 有 
者 并 没有 因为 损害 而 受到 补偿 。 因 此 ， 对 于 铁路 来 说 社会 成 本 ( 内 部 成 本 十 外 部 成 本 ) 大 于 私人 
成 本 ( 内 部 成 本 )， 净 私人 边际 产品 超过 了 社会 净 产 品 。 与 此 相 类 似 ， 一 个 企业 家 在 一 个 居民 区 建 
造 一 座 工厂 ， 破 坏 了 别人 财产 的 大 部 分 价值 。 增 加 酒精 饮料 的 销售 对 于 酿酒 厂 来 说 是 有 利 可 图 的 ， 
但 当 因 此 而 需要 更 多 的 警察 和 监狱 时 就 产生 了 外 部 成 本 。 

庇 古 说 ， 同 时 存在 一 些 相反 的 情形 ， 在 这 些 情形 下 ， 私 人 行动 的 一 些 利益 会 溢出 成 为 社会 利 
益 , 但 是 产生 这 种 利益 的 人 并 没有 得 到 补偿 。 这 样 ， 社 会 边际 净 产品 超过 了 私人 边际 净 产 品 。 比 
如 ， 某 行业 中 一 个 企业 的 扩张 可 能 会 在 整个 行业 中 产生 外 部 经 济 ， 这 将 会 减少 其 他 企业 的 生产 成 
本 ;私人 投资 于 种 植树 木 会 使 周围 的 财产 所 有 者 获 益 ; 防止 工厂 的 烟 向 排放 烟 老 对 整个 社会 的 好 
处 远 远 大 于 它 对 工厂 所 有 者 的 好 处 ; 尽管 专利 法 的 目标 是 使 私人 边际 净 产 品 与 社会 边际 净 产 品 更 
加 接近 ， 但 科学 研究 对 社会 通常 比 对 研究 者 和 发 明 者 具有 更 大 的 价值 。 

庇 古 从 他 的 分 析 中 得 出 了 一 个 重要 的 福利 含义 : 并 不 是 所 有 的 竞争 性 市 场 都 能 产生 使 社会 总 


1 A.C. Pigou, The Economics of Welfare,4th ed. (London: Macmillan, 1932),89.( Originally published in 1920.) 
2 玛 格 丽 特 . 奥 唐 奈 对 庇 古 和 西 奇 威 克 的 思想 之 间 的 关系 在 其 著作 中 作 了 很 好 的 说 明 :“Pigou: An Extension of 
Sidgwickian Thought,” History of Political Economy II (Winter 1979):588—605. 
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福利 最 大 化 的 产 出 水 平 。 图 20-1 证 明了 这 一 事实 ， 它 代表 了 庇 古 的 思想 。 

图 20-1 (a) 表示 存在 负 的 溢出 效应 或 外 部 性 的 一 种 情形 。 需 求 曲 线 D,,=D,, 既 反映 了 铁路 服 
务 对 消费 者 的 边际 收益 ( 内 部 收益 )， 也 反映 了 对 社会 的 边际 收益 (不 存在 外 部 收益 )。 供 给 曲线 
S 表示 提供 这 种 服务 的 私人 或 内 部 边际 成 本 。 

在 这 个 市 场 上 如 果 不 存在 负 的 外 部 性 ， 即 对 于 铁路 和 它们 的 使 用 者 来 说 ， 如 果 全 部 成 本 都 是 
内 部 的 ， 铁 路 服务 的 均衡 价格 将 会 是 P, ， 均 衡 数量 将 会 是 2,。 这 个 服务 水 平 将 会 最 大 化 铁路 及 其 
使 用 者 的 福利 ， 并 且 因 为 没有 人 受到 影响 ， 它 同时 也 会 最 大 化 社会 福利 。 


(0) 


0 0 Q, 
铁路 服务 的 量 种 植 的 树木 量 


图 20-1 庇 古 对 外 部 性 的 分 析 


图 (a ): 外 部 成 本 (铁路 的 火花 ) 的 存在 意味 着 社会 边际 成 本 大 于 私人 边际 成 本 。 由 市 场 决定 的 产 出 数 
量 (@ ) 太 大 以 致 无 法 最 大 化 社会 福利 ; 大 于 Q, 的 产 出 的 社会 边际 成 本 大 于 其 社会 边际 收益 。 图 (b): 外 部 
收益 (对 周围 林地 的 自然 播种 ) 的 存在 导致 社会 边际 收益 大 于 私人 边际 收益 。 因 此 ， 均衡 产 出 ( 8,) 小 于 最 
大 化 社会 福利 所 需要 的 产 出 数量 ; 小 于 Q, 的 所 有 单位 的 产 出 ， 其 社会 边际 收益 都 大 于 社会 边际 成 本 。 

继续 使 用 庇 古 的 例子 ， 假 设 铁路 将 外 部 成 本 转移 给 了 第 三 方 。 因 此 ， 在 图 20-1 (a) 中 我 们 可 
以 看 到 S_ 供 给 曲线 位 于 反映 私人 边际 成 本 的 曲线 (5, ) 之 上 。 在 每 一 个 服务 水 平 上 ， 铁 路 不 仅 产 
生 了 诸如 劳动 与 燃料 等 私人 成 本 ， 同 时 还 将 外 部 成 本 转移 给 了 林地 与 耕地 的 所 有 者 。 任 意 服务 或 
产 出 水 平 的 边际 社会 成 本 都 被 包括 在 $ 之 中 ， 它 包括 边际 内 部 成 本 加 上 边际 外 部 成 本 。 对 私人 成 
本 与 私人 收益 作出 反应 的 竞争 性 市 场 将 会 产生 价格 P,， 在 这 一 价格 下 ， 服 务 的 供给 与 需求 数量 将 
WO. 但是， 从 福利 的 角度 来 看 ， 这 并 不 是 最 优 数 量 ， 最 优 数量 为 0,， 在 Q, 时 社会 边际 成 本 等 于 
社会 边际 收益 。 在 @, 上 ， 由 5 表示 的 社会 边际 成 本 高 于 由 ,表示 的 社会 边际 收益 。 这 对 于 大 于 
0, 的 所 有 铁路 服务 来 说 都 是 正确 的 ， 即 生产 每 一 单位 的 服务 对 社会 的 成 本 大 于 其 增加 的 收益 。 结 
论 : 负 的 外 部 性 导致 发 生 负 的 外 部 性 的 那些 市 场 产生 对 资源 的 过 度 配置 ( 产 出 太 多 )。 
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在 其 他 市 场 上 ， 社 会 边际 收益 大 于 私人 边际 收益 ， 其 福利 结果 如 图 20-1 (b) 所 示 。 我 们 再 次 
使 用 庇 古 的 一 个 例子 ， 假 设 D, ,代表 一 个 土地 所 有 者 从 植树 中 所 得 到 的 私人 边际 收益 ， 而 D, ,代表 
社会 边际 收益 。 假 设 重新 植树 造林 通过 自然 播种 而 对 周围 的 财产 所 有 者 有 利 ， 私 人 植树 的 实际 数 
量 将 是 0,， 因 为 从 D,, 和 3$,, 中 我 们 可 以 看 出 在 这 个 产 出 水 平 上 私人 边际 收益 等 于 私人 边际 成 本 。 
但 是 ， 竞 争 性 市 场 再 次 没有 产生 最 大 化 福利 。 如 果 考 虑 到 外 部 收益 ， 那 么 最 优 植树 水 平 应 为 0,， 
在 这 一 点 上 社会 边际 收益 等 于 社会 边际 成 本 。 由 市 场 决定 的 产 出 水 平 2 太 小 ， 说 明 配 置 在 这 种 用 
途上 的 资源 太 少 。 

根据 庇 古 的 观点 ， 政 府 的 福利 任务 就 是 使 (1 ) 私人 和 社会 的 边际 成 本 与 ( 2 ) 私人 与 社会 的 
边际 收益 相等 。 政 府 可 通过 运用 税收 、 财 政 补贴 或 者 立法 等 手段 来 实现 这 一 目标 。 比 如 ， 在 铁路 
的 例子 中 ,政府 的 选择 可 以 是 : 立法 禁止 使 用 释放 火花 的 机 车 、 规 定 铁路 对 其 造成 的 损失 负责 、 
对 铁路 或 它们 的 使 用 者 征 税 一 这样 将 使 服务 的 价格 上 升 并 且 减 少 其 服务 水 平 、 对 同意 不 在 太 千 
近 铁 轨 的 地 方 耕作 的 林地 和 农用 地 的 所 有 者 给 予 一 定数 额 的 补偿 。 政 府 也 可 以 对 植树 的 人 进行 补 
贴 ， 以 降低 他 们 植树 的 花费 ， 进 而 增加 其 植树 的 数量 。 因 此 ， 西 奇 威 克 和 庇 十 对 社会 成 本 与 收益 
的 分 析 对 被 广泛 接受 的 观点 一 -无 论 何 时 何 地 我 们 都 可 以 依靠 竞争 性 市 场 来 最 大 化 社会 的 经 济 福 
Al (产生 帕 累 托 最 优 ) 一 -提出 了 挑战 。 庇 古 认为 ， 在 经 济 中 政府 应 该 发 挥 的 作用 比 自由 放任 的 
介 导 者 设想 的 更 大 。 


历史 借鉴 20-1 
庇 古 与 科斯 论 外 部 性 


1959 年 ， 还 在 弗吉尼亚 大 学 的 罗 纳 德 * 科斯 (历史 借鉴 15-1 ) 发 表 了 一 篇 关于 联邦 通讯 委员 
会 的 星 深 的 论文 ， 对 庇 古 的 外 部 性 分 析 提 出 了 挑战 。 发 表 在 《法 和 经 济 学 杂志 》 的 这 篇 论文 引起 
了 其 编辑 阿 伦 ， 迪 莱 克 特 ( Aaron Director) 和 其 他 著名 的 芝加哥 学 派 经 济 学 家 的 兴趣 ， 他 们 邀 
请 科斯 去 芝加哥 ， 这 样 他 可 以 更 加 详细 地 解说 他 的 观点 。 这 些 经 济 学 家 包括 马丁 ' 贝 利 (Martin 
Bailey )、 米 尔 顿 ， #8272 (Milton Friedman )、 阿 诺 德 . 哈 伯 格 ( Arnold Harberger )、 格 雷 
格 . 刘易斯 (Gregg Lewis) 和 乔治 .斯 带 格 勒 ( George Stigler )。 一 天 晚上 他 们 在 迪 莱 克 特 的 家 
中 与 科斯 会 面 。 尽 管 这 篇 论文 引起 了 他 们 的 兴趣 ， 但 是 他 们 仍然 坚持 认为 庇 十 是 正确 的 而 科斯 是 
洪 误 的 。 但 是 ， 经 过 科斯 的 说 明和 大 家 的 讨论 ， 他 们 都 改变 了 想法 。 当 这 些 经 济 学 家 离开 迪 莱 到 
特 家 时 ， 许多 人 都 相信 他 们 见证 了 和 经 济 理论 上 的 一 个 重大 进步 。*# 一 年 之 后 ， 科 斯 发 表 了 《社会 
成 本 问题 》 一 文 ， 正 是 这 篇 论文 使 他 获得 了 1991 年 的 诺 贝尔 经 济 学 奖 。 在 这 篇 论文 中 科斯 阐明 了 
外 部 性 是 相互 的 : 

( 庇 古 的 ) 方 法 倾向 于 使 必须 作出 的 选择 的 本 质 模 糊 不 清 。 问题 通常 被 认为 是 4 对 B 造 成 了 损害 ， 
从 而 必须 决定 : 我 们 应 该 如 何 来 限制 4? 但 这 是 错误 的 。 我 们 正在 处 理 的 是 一 个 具有 相互 性 的 问题 ， 
即 为 了 避免 对 B 的 伤害 可 能 又 会 造成 对 A 的 伤害 ， 所 以 必须 决定 的 真正 的 问题 是 : 应 该 允许 4 对 B 的 
伤害 还 是 允许 B 对 A 的 伤害 ? 问题 在 于 要 避免 较 严 重 的 伤害 。** 
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科斯 接 下 来 证 明了 后 来 被 斯 蒂 格 勒 命名 为 “科斯 定理 ”的 理论 。 他 解释 道 ， 当 双方 中 的 任意 
一 方 拥有 受到 另 一 方 行动 负面 影响 的 产权 时 ， 双 方 就 会 有 通过 协商 达成 一 个 可 接受 的 结果 的 激励 。 
科斯 用 一 头 牛 从 一 个 牧场 溜 到 邻居 的 土地 上 并 且 破 坏 了 农作物 的 例子 来 说 明 上 述 观 后。 

如 果 产 权 被 授予 农民 ( 将 责任 加 诸 养 牛 者 )， 那 么 对 于 养 牛 者 来 说 将 会 存在 这 样 一 种 激励 : 给 
农民 提供 一 定 的 支付 ， 将 一 部 分 临近 的 土地 从 农业 生产 中 划分 出 来 。 这 个 农民 为 什么 会 有 激励 与 
农场 主 进 行 相应 的 谈判 呢 ? 因为 从 农民 的 角度 看 ， 从 牧场 主 那儿 得 到 的 先前 的 支付 相当 于 种 植 农 
作物 的 一 种 成 本 。 因 此 ， 这 个 农民 想 知道 他 是 否 能 够 从 牧场 主 那儿 得 到 一 个 大 于 农业 产 出 损失 的 
支付 。 

如 果 产 权 被 授予 牧场 主 ( 牛 可 以 在 任何 地 方 漫 步 )， 那 么 这 个 农民 就 会 有 这 样 一 种 激励 :向 这 
个 养 牛 者 提供 一 定 的 支付 来 减少 其 牛 群 的 规模 。 现 在 这 个 牧场 主 就 有 一 种 新 的 机 会 成 本 ， 即 如 果 
他 扩大 了 其 饲养 的 牛 群 的 规模 ， 他 将 损失 来 自 于 这 个 农民 的 潜在 的 支付 。 在 产权 的 任何 一 种 配置 
中 ， 协 商 解决 都 是 可 能 的 并 且 不 需要 政府 干预 。 

科斯 定理 的 结论 是 ， 在 交易 成 本 可 以 忽略 的 情况 下 ， 产 权 的 清晰 配置 可 以 消除 对 庇 古 税 和 财 
政 补贴 的 需求 。 当 然 ， 问 题 是 许多 现实 世界 的 外 部 性 比如 空气 和 水 污染 会 影响 许多 人 ， 从 而 使 协 
商 变 得 非常 困难 。 比 如 ， 全 球 变 暧 问 题 涉及 不 同 国家 的 数 干 家 企业 和 数 百 万 人 。 在 这 些 情形 中 ， 
讨价还价 的 成 本 是 非常 大 的 而 政府 干预 可 能 被 证 明 是 最 优 的 。*** 


* Steven N. S. Cheung, “Ronald Coase,” in The New Palgrave: A Dictionary of Economics, 4 vols. (London: Macmillan 


Press, 1987), 1:455-457. 
** Ronald H. Coase, “The Problem of Social Cost,” Jounal of Law and Economics 3 (October 1960):1-44. 
**% Coase’ s overall impact on economics is assessed in Steven G. Medema 编 辑 的 The Legacy of Ronald Coase in 


Economic Analysis, 2 vols. (Brookfield, VT: Edward Elgar, 1995) 一 书 全 面 评价 了 科斯 对 经 济 学 的 影响 。 


20.2.3 其 他 贡献 


庇 古 所 提出 的 其 他 几 个 理论 也 具有 长 久 性 。 他 对 于 经 济 中 不 断 增加 储蓄 的 意愿 的 强调 一 一 后 
来 在 凯恩斯 时 代 不 再 流行 一 -得 到 了 20 世 纪 80 年 代 和 90 年 代 许 多 经 济 学 家 和 政府 政策 制定 者 的 赞 
闻 。 庇 古 认为 人 们 更 喜欢 现在 的 满意 程度 而 不 是 相同 数量 的 未 来 的 满意 程度 ， 因 为 人 类 的 远见 能 
力 是 有 缺陷 的 ， 因 此 在 我 们 看 来 将 来 的 快乐 是 规模 递减 的 。 这 种 偏见 引起 了 影响 深远 的 经 济 失调 ， 
因为 人 们 以 某 种 程度 上 的 非 理性 偏好 为 基础 在 现在 、 不 远 的 将 来 和 遥远 的 将 来 之 问 分 配 他 们 的 资 
源 。 结 果 是 ， 用 于 遥远 将 来 的 努力 因 那 些 用 于 不 远 将 来 的 努力 而 被 牺牲 ， 而 为 了 提高 现在 的 消费 
那些 不 远 将 来 的 努力 又 被 放弃 。 新 资本 的 创造 受到 阻碍 ， 人 们 被 鼓励 用 光 现 存 的 资本 已 经 到 了 这 
样 一 种 程度 ， 即 为 了 较 小 的 现在 的 利益 可 以 牺牲 较 大 的 将 来 的 利益 ， 因 为 将 来 的 满意 程度 提高 了 ， 
所 以 自然 资源 被 非常 迅速 和 浪费 性 地 消费 掉 了 。 

庇 古 认 为 ， 由 于 政府 干预 强化 了 人 们 将 资源 的 绝 大 部 分 用 于 现在 ， 极 少 部 分 用 于 将 来 的 趋势 ， 
所 以 经 济 福 利 是 递减 的 。 因 此 ， 如 果 政 府 希 望 最 大 化 经 济 福利 ， 就 应 该 避免 对 储蓄 课 征 任何 税 ， 
包括 财产 税 、 遗 产 税 和 累进 的 所 得 税 。 对 消费 课 征 较 重 的 税 是 更 加 可 取 的 ， 因 为 这 样 会 鼓励 储蓄 ， 
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但 同时 也 会 不 相称 地 伤害 到 低 收 入 人 群 。 

庇 古 通过 增加 国民 储蓄 来 促进 经 济 增长 的 愿望 是 以 经 济 会 自动 地 趋向 于 充分 就 业 的 正统 观点 
为 基础 的 。 从 这 一 点 出 发 ， 他 最 先 提出 了 这 样 的 观点 ， 即 伴随 着 经 济 低迷 的 总 价格 水 平 的 下 降 ， 
人 们 资产 的 实际 价值 将 会 增加 。 因 此 ， 人 们 将 决定 减少 储蓄 以 增加 消费 ， 从 而 会 增加 经 济 中 的 需 
求 并 将 经 济 重新 推 向 充分 就 业 。 经 济 学 家 已 经 将 这 个 观点 整合 为 几 个 现代 经 济 学 模型 。 比 如 ， 宏 
观 经 济 学 教科 书 的 作者 通常 使 用 庇 古 效应 ( Pigou effect) 或 实际 余额 效应 (real balance effect ) 来 
解释 为 什么 总 需求 曲线 向 右 下 方 倾斜 ( 价格 水 平一 实际 产 出 模型 )。 

值得 注意 的 庇 古 的 最 后 一 个 贡献 是 他 对 价格 歧视 的 讨论 ， 正 是 他 将 价格 歧视 分 为 三 类 : 一 级 
价格 歧视 、 二 级 价格 歧视 、 三 级 价格 歧视 。 当 垄断 者 向 每 个 消费 者 索要 她 或 他 恰好 愿意 支付 且 不 
会 放下 这 种 产品 而 走 开 的 价格 时 ， 就 会 发 生 一 级 价格 歧视 。 因 此 ， 蕉 断 者 将 以 收入 的 形式 拿 走 所 
有 的 消费 者 剩余 。 二 级 价格 歧视 是 一 级 价格 歧视 的 一 种 更 加 粗 烟 的 形式 ， 卖 者 对 最 初 一 部 分 产品 
中 的 每 一 单位 索要 一 个 价格 ， 然 后 对 接 下 来 的 一 部 分 产品 索要 较 低 的 价格 。 在 20 世 纪 70 年 代 和 80 
年 代 费 率 改革 以 前 ， 电 器 通常 使 用 这 种 类 型 的 数量 折扣 。 三 级 价格 歧视 涉及 将 消费 者 分 为 不 同 的 
阶层 并 且 以 每 个 团体 的 需求 弹性 为 基础 索要 不 同 的 价格 。 一 个 可 能 的 例子 就 是 向 学 生 和 教授 收取 
的 商业 报纸 和 杂志 的 价格 比 普通 大 众 要 低 。 

因此 ， 庇 古 对 价格 歧视 的 分 析 拓 展 了 由 古 诺 和 其 他 经 济 学 家 提出 的 垄断 定价 理论 。 我 们 在 前 
边 已 经 讨论 过 的 琼 . 罗宾逊 夫人 进一步 以 边际 收入 与 成 本 的 形式 将 庇 古 的 分 析 形 式 化 。 


20.3 路 德 维 希 . 冯 “' 米 塞 斯 


福利 经 济 学 的 几 个 思想 是 在 关于 社会 主义 制度 下 帕 累 托 意义 或 更 广泛 意义 上 的 经 济 福利 能 否 
被 最 大 化 的 长 期 争论 中 出 现 的 ， 在 这 个 争论 中 一 个 重要 的 早期 人 物 就 是 路 德 维 希 ' 汉 ， KEM 
( Ludwig von Mises, 1881—1973 )。 


20.3.1 生平 


PSEA D- 米 塞 斯 是 经 济 思 想 中 奥地利 学 派 的 重要 成 员 。 他 在 维也纳 大 学 获得 了 他 的 博 
士 学 位 ， 在 那里 他 与 熊 彼 特 一 起 在 汉 ' 维 塞 尔 (von Wieser ) AG - 庞 巴 维 克 (von Bohm- 
Bawerk ) 的 指导 下 学 习 。1912 年 他 的 《货币 与 信贷 理论 》( Theory of Money and Credit) 一 书 的 
出 版 为 他 赢得 了 维也纳 大 学 “特聘 教授 ”( Professor extraordinary ) 这 样 一 个 不 领 薪水 的 职位 。 
1940 年 他 移民 美国 ， 并 最 终 成 为 纽约 大 学 的 一 位 访问 教授 。 他 的 充满 感情 的 风格 并 不 为 支持 经 济 
学 学 科 的 非 意识 形态 的 、 科 学 的 方法 的 许多 经 济 学 家 所 喜欢 ,但 是 他 的 同事 们 称 他 为 美国 经 济 学 
会 的 “杰出 成 员 ”。 


20.3.2 ”社会 主义 国家 的 经 济 核算 


路 德 维 希 : TL. 米 塞 斯 在 他 1920 年 的 论文 《社会 主义 国家 的 经 济 核 算 》( Economic Calcul- 
ation in the Socialist Commonwealth ) 中 引发 了 对 社会 主义 制度 福利 的 争论 。 后 来 在 《社会 主义 》 
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( Socialism， 第 一 版 ，1922 ) 和 《人 类 行为 : 关于 经 济 学 的 一 篇 论文 》( Human Action: A Treatise 
on Economics, 1949 ) 中 他 进一步 扩展 了 反对 社会 主义 、 支 持 自由 放任 的 观点 。 米 塞 斯 认为 希望 最 
大 化 消费 者 福利 的 社会 主义 计划 者 必须 进行 与 资本 主义 制度 下 将 资源 引导 于 最 有 价值 的 用 途 相同 
的 经 济 核算 。 不 存在 资源 的 私人 所 有 制 、 自 由 市 场 和 企业 家 的 情况 下 ， 进 行 这 些 核算 是 不 可 能 的 。 
米 塞 斯 指出 ， 与 某 些 社会 主义 者 的 期 望 相 反 ， 在 社会 主义 制度 下 ， 只 要 消费 品 是 私人 所 有 的 ， 那 
么 存在 消费 品 市 场 与 价格 将 是 不 可 避免 的 。 而 资本 品 的 问题 在 于 ， 在 市 场 经 济 中 资本 品 的 相对 价 
格 反 映 相 对 的 稀缺 性 和 生产 价值 。 资 本 的 价格 会 随 着 消费 者 偏好 、 新 技术 、 企 业 家 预期 以 及 诸如 
此 类 的 变化 而 迅速 发 生变 化 。 但 是 在 社会 主义 制度 下 ， 所 有 的 资本 都 为 国家 所 有 ， 不 存在 这 种 价 
格 机 制 。 因 此 ， 计 划 者 不 能 准确 地 评估 资本 的 相对 稀缺 程度 和 生产 价值 。“ 哪 里 没有 自由 市 场 ， 哪 
里 就 没有 价格 机 制 ; 没有 价格 机 制 ， 也 就 没有 经 济 核算 。 | 

米 塞 斯 认为 ， 变 化 是 一 个 经 济 体系 所 必须 应 对 的 最 主要 的 现实 :“ 在 现实 世界 中 不 存在 静止 状 
态 ， 因 为 经 济 活动 发 生 的 条 件 是 永远 变化 的 并 且 超 出 人 类 的 控制 能 力 。” 因 此 ， 经 济 核算 问题 是 一 
个 动态 经 济 问题 ， 而 不 是 一 个 静态 经 济 问题 。 除 了 使 成 本 最 小 化 和 决定 对 产品 的 合理 配置 外 ， 经 
济 效率 还 涉及 “和 解散、 扩展、 转变 和 限制 现 有 的 企业 并 且 设立 新 的 企业 ”的 问题 。， 

经 济 中 会 不 断 产生 新 的 信息 ， 尽 管 这 种 信息 是 不 完美 的 并 且 服 从 于 变化 着 的 解释 。 按 照 米 塞 斯 
的 观点 ， 企 业 家 精神 是 实现 动态 经 济 福利 的 一 个 最 主要 的 方面 。 企 业 家 试图 预测 未 来 ， 那 些 拥 有 更 
强 的 预测 能 力 的 企业 家 将 能 获得 巨大 的 利润 ， 而 他 们 过 去 的 成 功 使 他 们 为 了 进一步 的 预测 行动 可 以 
支配 更 多 的 资源 。 市 场 “倾向 于 将 对 经 济 事务 的 引导 委托 给 那些 成 功 地 满足 了 消费 者 最 紧迫 需求 的 
企业 家 ”。 这 些 企 业 家 的 行动 创造 了 价格 ， 更 加 现实 的 静态 核算 一 一 比如 ， 成 本 最 小 化 一 一 正 是 以 这 
些 价格 为 基础 而 构建 的 。 

利润 和 损失 具有 两 个 在 社会 主义 制度 下 无 法 被 复制 的 重要 功能 : (1 ) 选择 出 那些 能 够 最 好 地 
满足 需求 的 企业 家 ; (2) 为 企业 家 提供 激励 以 避免 草率 的 、 和 鲁莽 的 、 非 理性 的 乐观 决策 。 企 业 家 
之 间 的 竞争 可 以 保证 他 们 的 行动 所 带 来 的 利益 能 够 为 消费 者 、 工 人 和 那些 拥有 生产 要 素 的 人 所 广 
泛 分 享 。 

米 塞 斯 认为 ， 社 会 主义 无 法 复制 资本 配置 的 功能 和 在 动态 经 济 中 有 效 引 导 资 源 所 必需 的 企业 
家 精神 。 对 于 那些 认为 一 个 社会 主义 计划 委员 会 能 够 被 指示 采取 类 似 于 在 竞争 性 市 场 体系 下 才 会 
发 生 的 行动 的 人 ， 米 塞 斯 作出 了 如 下 的 回答 : 

所 有 此 类 建议 中 暗含 的 最 主要 的 错误 是 他 们 站 在 一 个 低级 职员 的 角度 来 看 待 经 济 问题 ， 而 他 们 
的 知识 视野 从 未 超过 他 们 从 属性 任务 的 范围 。 他 们 将 工业 生产 、 资 本 配置 在 各 个 部 门 以 及 生产 总 量 
中 的 结构 看 做 是 刚性 的 ， 并 没有 将 改变 这 个 结构 使 之 适应 各 种 条 件 变化 的 必要 性 考虑 在 内 …… 

资本 主义 制度 不 是 一 个 经 理 的 制度 ， 它 是 一 个 企业 家 的 制度 …… 没 有 人 曾经 建议 社会 主义 国 
家 可 以 洲 请 组 织 者 和 投机 者 继续 他 们 的 投机 行为 ， 然 后 将 他 们 的 利润 转移 到 其 共同 金库 中 …… 人 


1 Ludwig von Mises, “Economic Calculation in the Socialist Commonwealth,” in Collective Economic Planning, ed. F. 
Hayek (London: Routledge and Sons, 1935),111 

2 米 塞 斯 的 这 个 阐释 和 讨论 遵循 了 彼得 . RR (Peter MurrelD 在 以 下 著作 中 的 观点 : “Did the Theory of Market 
Socialism Answer the Challenge of Ludwig von Mises? A Reinterpretation of the Socialist Controversy, History of 
Political Economy 15 (Spring 1983):92-105, 
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们 不 能 进行 投机 和 投资 。 投 机 者 和 投资 者 会 暴露 自己 的 财富 、 自 己 的 命运 ， 这 个 事实 促使 他 们 对 
消费 者 负责 。' 


20.4 奥斯卡 . 兰 格 


第 二 位 对 关于 社会 主义 的 争论 作出 重要 贡献 的 人 物 一 一 福利 经 济 学 更 广阔 历史 中 的 一 个 重要 
角色 一 一 是 奥斯卡 . 兰 格 (Oscar Lange，1904 一 1965 )。 他 出 生 于 波兰 ， 曾 在 克拉 科 夫 (Krakow ) 
大 学 学 习 和 任教 。 他 得 到 了 一 份 洛克 菲 勒 奖学金 ， 这 使 得 他 能 够 访问 几 所 美国 的 大 学 ，1936 年 他 
成 为 密 软 根 大 学 的 讲师 ，1943 年 成 为 芝加哥 大 学 的 教授 。1945 年 他 返回 了 波兰 ， 并 且 立 即 被 任命 
为 波兰 驻 联 合 国 大 使 ， 在 这 一 职位 上 他 工作 了 四 年 。 从 1955 年 起 ， 他 担任 华沙 大 学 的 教授 ， 直 到 
1965 年 去 世 。 


20.4.1 社会 主义 的 经 济 理论 


在 发 表 于 1937 年 的 一 篇 题 为 《 论 社会 主义 经 济 理论 》( On the Economic Theory of Socialism ) 
的 论文 中 ， 兰 格 提出 了 一 个 市 场 社会 主义 的 模型 。 兰 格 认 为 ， 在 一 系列 国定 规则 的 管理 下 ， 这 种 
形式 的 社会 主义 可 以 实现 经 济 效率 和 最 大 化 社会 福利 。 市 场 社 会 主义 具有 以 下 特点 : ( 工 ) 消费 品 
的 私人 所 有 制 和 对 于 可 得 到 产品 的 自由 消费 选择 ; (2) 自由 选择 职业 ; (3 ) 生产 手段 的 国家 所 
有 制 。 存 在 产品 、 服 务 和 劳动 的 市 场 和 市 场 价格 ,但 是 不 存在 资本 和 中 间 产 品 ( 比如， 用 来 制造 
最 终 产品 的 零 部 件 ) 的 市 场 和 市 场 价格 。 然 而 ， 兰 格 认为 价格 可 以 采取 一 种 非 市 场 价格 的 形式 ， 
它 可 以 是 一 个 影子 价格 或 两 种 物品 之 间 交 换 条 件 的 指数 。 中 央 计划 委员 会 通过 试 错 过 程 可 以 制定 
资本 品 的 价格 ， 并 通过 调整 这 些 价 格 来 消除 短缺 和 剩余 。 这 个 委员 会 除了 给 所 有 的 工人 支付 一 份 
市 场 工资 外 ， 还 支付 一 份 由 资本 品 和 自然 资源 的 总 产 出 所 决定 的 一 定 份额 的 社会 红利 。 通 过 这 种 
对 社会 红利 份额 的 控制 ， 中 央 计 划 委 员 会 能 够 缩小 作为 资本 主义 经 济 特征 的 巨大 的 收入 差距 。 

中 央 计划 委员 会 指令 国有 企业 的 经 理 们 按照 所 有 的 价格 都 是 固定 的 方式 行动 并 且 遵 循 两 个 规 
则 。 第 一 个 规则 是 将 企业 中 各 种 资源 结合 起 来 ， 使 任意 产 出 水 平 的 平均 生产 成 本 处 于 最 低 点 。 经 
理 们 通过 保证 资源 间 的 边际 替代 率 是 相等 的 来 达到 这 一 点 ( 回想 一 下 前 边 对 帕 累 托 最 优化 的 讨论 )。 
第 二 个 规则 是 : 

产 出 规模 是 通过 益 明 产 出 必须 是 固定 的 、 边 际 成 本 必须 等 于 产品 价格 来 决定 的 …… (这 个 规 
则 ) 起 到 了 竞争 机 制 通过 允许 一 个 企业 自由 进入 或 退出 一 个 产业 所 起 到 的 作用 ， 即 它 决 定 这 个 产 
业 的 产 出 。? 

兰 格 认为 ， 只 要 会 计 工 作 是 在 假设 价格 固定 的 情况 下 进行 的 ， 即 好 像 它 们 独立 于 所 采取 的 决 
策 ， 那 么 坚持 这 些 规则 将 意味 着 ， 从 一 个 均衡 的 观点 来 看 ， 错 误 设 定 的 价格 将 会 造成 相关 商品 的 


1 Ludwig von Mises, Human Action: A Treatise on Economics (Auburn , AL: Ludwig von Mises Institute, 1998),703- 
705.( Org. pub. 1949.) 

2 Oscar Lange, “On the Economic Theory of Socialism,” in On the Economic Theory of Socialism, ed. Benjamin 
Lippincott (New York: McGraw-Hill, 1964), 76-77. ( 最 早 于 1938 年 出 版 ) 
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短缺 或 过 剩 。 因 此 ， 通 过 试 错 ， 计 划 者 能 够 将 价格 调整 到 均衡 水 平 上 。 兰 格 认为 ， 这 个 试 错 的 过 
程 与 资本 主义 制度 下 发 生 的 试 错 非常 相似 ， 但 是 在 社会 主义 制度 下 它 可 以 更 好 地 发 挥 作 用 ， 因 为 
中 央 计 划 考 能 够 得 到 比 资本 主义 个 人 更 大 范围 的 关于 短缺 与 过 剩 的 信息 。， 


20.4.2 ”对 兰 格 理论 的 反击 


几 十 年 来 经 济 思 想 史 学 家 的 传统 观点 认为 奥斯卡 . 兰 格 “给 予 了 反 社 会 主义 的 批评 家 致命 一 
击 ”:。 就 兰 格 确实 证 明了 在 社会 主义 制度 下 帕 累 托 所 设想 的 那 种 类 型 的 静态 经 济 效率 在 理论 上 
是 可 能 的 这 一 点 来 说 ， 这 种 说 法 是 准确 的 。 但 是 现在 看 来 宣称 他 已 经 取得 了 对 社会 主义 的 争论 的 
胜利 具有 某 种 讽刺 意味 。 由 诺 贝 尔 经 济 学 奖 获 得 者 弗 里 德里 希 . 汉 ' 哈 耶 克 (Friedrich von 
Hayek, 1899 一 1992 ) 和 现代 “新 奥地利 学 派 ” 所 领导 的 反击 在 学 术 圈 中 日 益 被 接受 。 他 们 的 观 
点 已 经 因 主 要 的 中 央 计 划 社 会 主义 国家 的 解体 和 信息 经 济 学 的 发 展 而 得 到 支持 ， 这 些 反击 主要 分 
为 两 种 类 型 。 

第 一 ， 在 一 个 大 的 经 济 体 中 ， 通 过 计划 来 达到 经 济 效率 从 理论 上 来 说 是 可 行 的 ， 但 是 在 实践 
中 要 实现 这 一 点 却 完全 是 另 一 回 事 。 兰 格 所 提倡 的 多 样 化 的 中 央 计 划一 一 让 计划 委员 会 在 解 瓦尔 
拉 斯 方程 中 充当 喊 价 者 (auctioneer ) 一 一 需要 大 量 的 信息 。 正 如 萨 缪 尔 森 和 诺 德 豪 斯 所 指出 的 : 
“我 们 并 没有 获得 解 这 样 一 组 巨大 的 一 般 均衡 方程 所 需要 的 最 小 部 分 的 信息 。”? 

第 二 ， 兰 格 的 方法 没有 考虑 到 需要 给 予 经 济 参 与 者 有 效 配置 资源 和 寻求 增加 产 出 机 会 的 足够 
激励 。 奥 地 利 学 派 所 设想 的 那 种 类 型 的 动态 效率 需要 企业 家 的 作用 ， 通 过 企业 家 的 作用 信息 会 被 
不 断 地 、 迅 速 地 发 现 和 应 用 。 在 竞争 经 济 中 ， 利 润 动机 为 企业 家 ( 他 们 可 能 是 单个 的 个 人 也 可 能 
是 企业 中 个 人 的 团体 ) 提供 了 这 种 激励 。 这 些 批评 者 认为 ， 社 会 主义 经 济 缺 乏 这 种 激励 ， 并 且 这 
种 激励 无 法 被 整合 进 社会 主义 制度 。 


20.5 5EB- hs 


经 济 思想 史上 有 相当 数量 的 思想 家 。 我 们 已 经 看 到 他 们 其 中 一 些 是 道德 理论 家 ， 一 些 是 政治 
和 社会 活动 家 ， 还 有 一 些 是 现存 理论 的 发 展 者 和 精炼 者 。 但 是 ， 还 有 -一 些 人 漫步 在 经 济 理论 和 社 
会 哲学 之 间 的 领域 中 ， 肯 尼 思 ' 阿 罗 (Kenneth Arrow, 192I— ) 便 是 这 样 一 位 理论 家 。 阿 罗 在 
纽约 城市 学 院 (City College of New York) 完成 了 他 的 本 科学 业 ， 在 哥伦比亚 大 学 完成 了 研究 生 
学 习 。 拿 到 学 位 后 ， 他 接受 了 斯 坦 福 大 学 的 一 个 职位 ， 在 那里 他 使 该 校 的 经 济 系 获得 了 世界 范围 
的 声誉 。 

阿 罗 不 仅 在 符号 逻辑 、 数 学 和 统计 学 方面 表现 出 了 少 有 的 天 才 ， 同 时 他 还 对 能 够 应 用 这 些 天 
才 的 新 领域 具有 一 种 洞察 力 。 他 的 学 位 论文 《社会 选择 与 个 人 价值 》( Social Choice and Individual 
Values) 成 为 了 福利 经 济 学 的 经 典 文献 ， 在 这 部 著名 的 作品 中 他 评估 了 各 种 社会 福利 标准 并 且 提 出 


1 其 他 对 社会 经 济 理论 作出 重要 贡献 的 有 : 恩 里 克 ' 巴 罗 恩 (Enrico Barone), 3797 -M.38) (Fred M. Taylor )、 
H.D. 狄 更 生 (H.D.Dickenson )、 阿 巴 ， 勒 纳 ( Abba Lerner， 第 22 章 ) 和 英里 斯 * MJ ( Maurice Dobb )。 

2 Philip C. Newman, The Development of Economic Thought (Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall ,1952),181. 

3 Paul Samuelson and William Nordhaus, Economics, 12th ed. (New York: McGraw-Hill, 1985), 685. 
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了 以 前 许多 观点 中 存在 的 矛盾 。 

在 斯 坦 福 大 学 工作 期 间 ， 阿 罗 继 续 进 行 对 福利 经 济 学 信条 的 探究 。 他 发 表 于 期 刊 的 许多 论文 
提出 了 如 下 问题 : 我们 如 何 知道 一 个 政策 选择 结果 是 否 会 使 社会 的 处 境 更 好 了 ? 具有 个 人 偏好 的 
社会 成 员 集 体 选 择 的 逻辑 是 什么 ?完美 的 民主 是 可 能 的 吗 ? 如 果 不 存 在 保持 完美 民主 的 可 能 方式 ， 
必须 进行 哪些 调整 ?y 是 否 存在 决定 构成 一 个 公平 收入 分 配 的 若干 规则 ? 

我 们 特别 感 兴趣 的 是 阿 罗 不 可 能 定理 ， 或 称 “投票 悖 论 "。 为 了 通过 民主 投票 来 确定 个 人 偏好 
和 社会 选择 之 间 的 关系 ， 阿 罗 首 先 确定 了 如 果 要 准确 反映 个 人 投票 者 的 偏好 ， 社 会 选择 所 必须 满 
足 的 四 个 最 低 条 件 : ( 1 ) 社会 选择 必须 是 可 传递 的 ， 即 它们 必须 是 一 致 的 ， 如 果 对 4 的 偏好 强 于 对 
B 的 偏好， 对 8 的 偏好 强 于 对 C 的 偏好 ， 那 么 对 C 的 偏好 就 不 能 强 于 对 4 的 偏好 ; (2) 集体 决策 不 
能 是 由 社会 内 部 或 外 部 的 任何 人 以 独裁 方式 作出 的 ; (3 ) 社会 选择 不 能 向 与 个 人 选择 相反 的 方向 
改变 ( 换言之， 社会 以 其 他 方式 作出 的 选择 绝对 不 能 仅仅 因为 某 人 更 加 喜欢 它 而 被 抛弃 ) ; (4) 
对 于 两 种 可 供 选择 方案 的 社会 偏好 必须 仅 取 决 于 对 这 两 种 可 供 选 择 方案 的 偏好 而 不 能 取决 于 人 们 
对 其 他 选择 的 意见 。 

ETR, RIP EACRE FEBS, UBER ee ee OBE n 
FE eee eee git RAILA 他 得 到 了 一 个 令 人 吃惊 的 结 

作 的 全 人 人才 了 投票 人 的 个 人 信和 好、 又 能 保证 最 大 化 福 和 并且 与 投票 顺序 无 关 的 多 数 人 投 
KIS. 

阿 罗 列举 了 这 样 一 个 例子 ， 假设 由 一 个 由 三 个 投票 人 (1，2，3 ) 组 成 的 社会 ， 这 个 社会 有 三 
个 可 供 选择 的 政策 ， 并 要 从 中 选择 一 个 : 裁减 军备 (A), RAMA (B) 和 进行 热 战 (C )。 按 昭 
福利 理论 ， 社 会 将 会 根据 它 的 偏好 排出 这 三 种 可 供 选 择 方案 的 顺序 ， 并 且 可 能 的 话 ， 选 出 排 在 最 
前 边 的 那个 方案 。 这 意味 着 投票 人 会 表示 他 们 对 A 的 偏好 强 于 对 8 的 偏好 ， 等 等 。 那么， 使 用 多 数 
人 规则 就 可 以 确定 集体 偏好 的 结果 ， 即 我 们 可 以 在 4 与 B 之 间 进 行 一 次 投票 ， 然 后 在 获胜 者 
间 再 进行 一 次 投票 

表 20- 1 列举 了 这 三 = 种 政策 (A, B, C) 和 三 个 投票 人 (1, 2, 3) 的 个 人 偏好 。 È 告诉 我 们 投 
票 人 1 对 政策 4 的 偏好 强 于 对 政策 8 的 偏好 ， 对 政策 B 的 偏好 强 于 对 政策 C 的 偏好 ( 暗含 着 对 政策 4 的 
偏好 强 于 对 政策 C 的 偏好 )。 投 票 人 2 的 第 一 选择 是 政策 3， 第 二 选择 是 政策 C， 第 三 选择 是 政策 4。 
这 意味 着 他 对 政策 8 的 偏好 强 于 对 政策 C 的 偏好 ， 对 政策 C 的 偏好 强 于 对 政策 4 的 偏好 〈 暗含 着 对 政 
策 B 的 偏好 强 于 对 政策 4 的 偏好 )。 投 票 人 3 对 政策 C 的 偏好 强 于 对 政策 4 的 偏好 ， 对 政策 4 的 偏好 强 
于 对 政策 B 的 偏好 ， 因 此 ， 对 政策 C 的 偏好 强 于 对 政策 B 的 偏好 。 

表 20-1 阿 罗 的 投票 悖 论 


一 -一 -一 


政策 选择 投票 人 i  . 投票 人 2 投票 人 3 
A 第 一 选择 第 三 选择 第 二 选择 
B 第 二 选择 第 一 选择 第 三 选择 
C 第 三 选择 第 二 选择 第 一 选择 


42+ 


我 们 接 下 来 的 任务 就 是 确定 由 多 数 人 投票 决定 的 儿 个 假设 的 成 对 选择 的 结果 。 让 我 们 进行 三 
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次 这 种 投票 :A 对 B，B 对 C，A 对 C。 在 4 与 8 之 间 的 比赛 中 4 将 获胜 ， 因 为 投票 人 1 和 和 投票 人 3 对 A 的 
偏好 都 强 于 B; 投票 结果 是 2 : 1， 有 利于 A。 我 们 在 表 20-2 中 表示 出 了 这 个 结果 。 如 果 在 政策 8 与 C 
中 进行 投票 ， 那 么 8 将 成 为 获胜 者 ， 因 为 投票 人 1 和 投票 人 2 将 会 选择 政策 8B。 那么 我 们 可 以 得 知 这 
个 社会 的 大 多 数 人 对 4 的 偏好 强 于 C。 我 们 的 结论 是 正确 的 吗 ? 为 了 保险 起 见 ， 让 我 们 在 4 与 C 之 间 
进行 一 次 投票 。 我 们 发 现 投票 人 的 大 多 数 (投票 人 2 和 3 ) 对 C 的 偏好 强 于 对 4 的 偏好 ! 我 们 已 经 违 
反 了 一 致 性 要 求 或 传递 性 要 求 : 对 4 的 偏好 强 于 B， 对 8 的 偏好 强 于 C， 但 是 对 C 的 偏好 却 强 于 4。 
因此 ， 这 种 多 数 人 投票 方案 无 法 合理 地 对 投票 人 的 偏好 进行 排序 。 

阿 罗 的 分 析 表 明 我 们 需要 以 一 种 能 够 避免 更 加 明显 的 缺陷 的 方式 来 设计 我 们 的 决策 程序 。 完 
美的 民主 是 不 可 能 的 ， 我 们 必须 接受 次 优 或 第 三 优 的 选择 。 在 一 个 拥有 巨大 的 公共 部 门 的 经 济 中 
实现 经 济 福利 决 不 是 一 件 容易 的 事情 。 阿 罗 的 主要 贡献 在 于 他 对 作为 政治 和 经 济 思想 体系 基础 的 
那些 假设 提出 了 挑战 。 自 从 18 世 纪 以 来 ， 哲 学 家 和 政治 理论 家 就 一 直 在 思索 如 何 完善 人 类 的 制度 ， 
HER - 阿 罗 是 他 们 的 继承 者 。 


表 20-2 HEAR 


选举 获胜 者 
A 对 B A 
B 对 C B 
A 对 C C 


20.6 詹姆斯 . M. 布 坎 南 


人 詹姆斯. M. 布 坎 南 (James M. Buchanan, 1919— ) 是 一 位 非 传统 的 经 济 学 家 ， 他 与 肯 尼 
A 阿 罗 一 样 极 大 地 扩展 了 福利 经 济 学 的 边界 。 要 特别 指出 的 是 ， 布 坎 南 是 公共 选择 理论 ( 政治 
Aye) 和 它 的 分 支 学 科 宪 政 经 济 学 ( 规则 的 经 济 学 ) 的 创始 人 和 主要 贡献 的 人 之 一 。 

布 坎 南 在 田纳西 州 贫困 的 农村 中 长 大 。 大 萧条 中 断 了 他 在 范 德 比尔 大 学 ( Vanderbilt University ) 
学 习 法 律 的 梦想 。 于 是 ， 他 进入 了 附近 的 中 田纳西 州立 大 学 (Middle Tennessee State University ), 
这 样 他 上 学 期 间 可 以 住 在 家 里 。 大 学 四 年 里 ， 他 不 分 展 夜 地 挤 牛 奶 以 资助 他 完成 学 业 。 布 坎 南 插 
微 的 、 农 村 的 背景 可 能 很 好 地 解释 了 他 众所周知 的 对 于 自命 不 几 和 精英 优越 感 的 串 视 。 

1945 年 布 坎 南 在 芝加哥 大 学 开始 了 他 研究 生 阶 段 的 经 济 学 学 习 。 在 那里 他 受到 了 弗兰克 奈 
特 (Frank Knight, 1885—1972 ) 的 新 古典 主义 的 巨大 影响 ， 用 布 坎 南 自己 的 话 来 说 ， 他 被 转变 为 
“一 个 市 场 秩 序 的 热情 的 倡导 者 ”!。 在 芝加哥 大 学 图 书馆 中 浏览 的 时 候 ， 他 发 现 了 克 努 特 ， 维 克 
. 塞 尔 (Knut Wicksell ) 1896 年 关于 税收 的 一 篇 星 涩 的 论文 。 在 这 篇 论文 中 维 克 塞 尔 确立 了 这 样 的 
原理 :只 有 公共 选择 的 完全 一 致 性 ， 才 能 经 由 公共 部 门 的 行动 保证 公正 与 效率 的 实现 。 比 如 ， 维 
克 塞 尔 认 为 ， 如 果 政 府 支 出 “能 够 提供 创造 的 效用 大 于 成 本 的 任 一 前 景 ， 那 么 寻找 到 一 种 分 配 成 


1 James M. Buchanan, “Better than Ploughing,” in Recollections of Eminent Economists, ed. J. A. Kregel , 2 vols. (New 
York: New York University Press, 1989), 2:282. 
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本 的 方式 ， 使 各 方 都 认为 支出 是 有 利 的 并 且 一 致 地 赞同 它 ， 从 理论 上 来 说 总 是 可 能 的 ， 并 且 在 实 
践 中 也 大 致 如 此 ”。: 布 坎 南 认为 ， 是 维 克 塞 尔 的 思想 激励 他 将 标准 的 经 济 学 假设 和 原理 应 用 到 对 
政治 行为 和 政治 过 程 的 分 析 中 去 。 

布 坎 南 在 芝 加 森 大 学 完成 了 他 的 研究 生 学 业 之 后 ， 其 学 术 追 求 很 快 将 他 带 到 了 弗吉尼亚 大 学 ， 
在 那里 他 与 戈 登 . 图 洛克 (Gordon Tullock) 于 1962 年 共同 写作 了 开创 性 的 著作 《同意 的 计算 : hl 
度 性 民主 的 还 辑 基础 》( The Calculus of Consent: Logical Foundations of Constitutional Democracy ) 
一 书 。 正 如 布 坎 南 所 说 : 

回想 起 来 ， 对 于 我 来 说 非常 有 趣 的 是 在 那 本 书 的 架构 中 没有 任何 一 点 “发 现 ” 的 感觉 ,没有 
兴奋 的 时 刻 …… 图 洛克 和 我 认为 我 们 将 相对 简单 的 经 济 分 析 应 用 到 了 具有 或 多 或 少 可 预测 结果 的 
可 供 选择 的 政治 决策 规则 的 选择 上 。 我 们 认识 到 ， 没 人 曾 试图 准确 地 进行 我 们 现在 正在 进行 的 工 
作 ， 但 是 这 项 工作 从 本 质 上 说 来 是 一 件 “把 显而易见 的 东西 ” 写 出 来 的 工作 而 并 非 开 启 一 个 全 新 
的 研究 领域 。 

我 们 是 错误 的 。 公 共 选 择 凭借 其 自身 的 资格 成 为 一 个 分 支 学 科 开 始 于 20 世 纪 60 年 代 早 期 ， 它 
部 分 地 起 源 于 我 们 作品 的 介绍 ， 部 分 地 起 源 于 我 们 后 来 导致 公共 选择 学 会 诞生 的 有 组 织 的 、 开 创 
性 的 努力 ， 部 分 地 起 源 于 其 他 作品 。 一 旦 政治 决策 规则 和 决策 过 程 的 整个 体系 面向 经 济 分 析 打开 
后 ， 其 应 用 范围 就 结束 了 。 ? 

在 20 世 纪 60 年 代 后 期 ， 布 坎 南 离开 了 弗吉尼亚 大 学 去 了 弗吉尼亚 理工 学 院 ( Virginia Polyte- 
chnic Institute )， 在 那里 他 帮助 组 织 了 公共 选择 研究 中 心 ， 创 办 了 《公共 选择 》 杂 志 。 1983 年 布 坎 
南 和 研究 中 心 一 起 迁移 到 了 他 现在 所 在 的 乔治 * 梅森 大 学 (George Mason University )。 由 于 布 坎 
南 的 开创 性 著作 及 其 随后 对 公共 选择 理论 所 作出 的 贡献 ， 他 被 授予 了 1986 年 的 诺 贝尔 经 济 学 奖 。 


20.6.1 公共 选择 视角 


布 坎 南 认为 ， 只 有 个 人 才 知 道 什么 能 够 给 他 们 带 来 满足 或 者 什么 引起 他 们 的 不 满 ， 没 有 哪个 
外 部 人 或 团体 能 将 他 们 决定 这 一 点 。 不 同 的 个 人 拥有 不 同 的 品味 、 能 力 、 期 望 、 知 识 和 观点 ,但 
他 们 有 一 个 共同 点 他 们 能 以 一 种 有 目的 的 方式 追求 他 们 的 个 人 利益 ， 这 种 对 自 利 的 追求 通过 交 
换 过 程 导致 自发 秩序 的 形成 。 个 人 寻求 那些 能 够 提高 他 们 福利 的 交易 ， 在 约束 条 件 下 最 大 化 他 们 
的 效用 。 

这 个 视角 反映 了 古典 经 济 学 家 和 新 古典 经 济 学 家 关于 经 济 人 和 市 场 交换 的 观点 。 但 是 ， 布 坎 
南 提出 了 一 个 以 前 的 经 济 学 家 没有 深入 探究 的 基本 问题 : 如 果 个 人 在 市 场 中 寻求 他 们 的 个 人 利益 ， 
那么 为 什么 我 们 会 期 望 他 们 在 政府 中 或 通过 政府 追求 社会 利益 ? 对 于 布 坎 南 来 说 ， 人 类 的 本 性 就 
是 人 类 的 本 性 ; 人 们 在 约束 条 件 下 最 大 化 他 们 的 效用 ， 不 管 是 在 市 场 中 、 政 府 服务 中 还 是 在 政治 
舞台 上 。 

简 言 之 ， 布 坎 南 将 自 利 行为 的 合宜 假设 和 交换 过 程 的 思想 拓展 到 了 “处 于 政治 或 公共 选择 角 


1 Knut Wicksell, “ A New Principle of Just Taxation,” translated by James M. Buchanan, in Classics in the Theory of Public 
Finance, eds. Richard A. Musgrave and A. T. Peacock (London: Macmillan, 1958), 89-90. 
2 Buchanan, in Kregel, Recollections, 286-287. 
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色 或 地 位 的 人 们 的 行为 ， 他 们 或 者 是 作为 投票 过 程 的 参与 者 ， 或 者 是 作为 代理 人 代表 国家 。 ' 

公共 选择 理论 在 主流 经 济 学 中 扎根 得 非常 缓慢 ， 但 是 今天 在 几乎 所 有 的 公共 财政 和 经 济 学 原 
理 的 教科 书 中 我 们 都 可 以 看 到 它 。 正 如 以 下 几 个 例子 所 表明 的 ， 公 共 选 择 理论 能 对 很 多 问题 提供 
强 有 力 的 洞 见 。 其 一 ， 公 共 选 择 帮助 我 们 理解 某 些 社会 主义 国家 的 解体 ， 其 领导 者 和 社会 主义 的 
管理 者 提高 了 他 们 自己 的 利益 ， 而 不 是 理想 化 的 社会 福利 。 其 二 ， 公 共 选 择 帮助 我 们 理解 在 许多 
工业 化 国家 中 日 益 增 加 的 公共 债务 。 正 如 布 坎 南 所 说 ， 被 选举 出 来 的 政治 家 将 会 寻找 任何 理由 来 
创造 预算 赤字 。 他 们 通过 对 于 纳税 人 来 说 最 小 的 短期 成 本 来 提供 公共 产品 和 服务 以 保持 能 够 获得 
选举 。 赤 字 掩 盖 了 公共 产品 的 真实 成 本 ， 因 此 使 政治 家 在 选民 眼中 看 起 来 比 实际 上 更 好 。 其 三 ， 
议会 的 代表 会 互 投 赞成 票 ， 即 交换 选票 ， 因 为 这 个 过 程 能 够 给 予 他 们 获得 个 人 所 无 法 实现 的 结果 。 
其 四， 企业 和 劳动 者 团体 会 从 事 寻 租 行为 ( 历史 借鉴 8-2 )。 他 们 试图 说 服 政府 限制 竞争 ， 创 造 能 
够 增加 私人 利润 的 特殊 规则 。 最 后 ， 公 共 选 择 的 观点 解释 了 为 什么 官僚 主义 是 政府 所 特有 的 并 且 
倾向 于 引起 更 大 的 官僚 主义 。 官 僚 们 通过 在 他 们 手下 拥有 更 多 的 职员 来 获得 地 位 和 薪水 的 增加 ， 
代理 人 也 会 不 可 避免 地 发 现 有 越 来 越 多 的 要 求 更 大 预算 的 “问题 ”并 需要 更 多 的 人 员 来 解决 这 些 
问题 。 


20.6.2 ”对 传统 福利 经 济 学 的 批判 


布 坎 南 对 传统 的 福利 经 济 学 试图 对 私人 部 门 在 现实 世界 的 结果 和 理论 上 的 社会 效用 标准 ( 比 
如 帕 累 托 最 优 ) 进行 对 比 持 批 判 态度 。 在 一 些 福利 计划 中 ， 政 府 官员 被 看 做 是 能 够 确定 社会 福利 
函数 一 个 人 效用 偏好 的 加 总 一 一 的 人 。 政 府 是 “好 的 ”"， 它 确定 并 且 修 正 私 人 部 门 产生 的 “ 坏 的 
产品 "， 因 此 提高 了 社会 的 福利 。 

布 坎 南 对 这 个 推理 过 程 的 反对 包括 两 个 方面 。 其 一 ， 因 为 只 有 个 人 才能 知道 效用 ， 所 以 没有 
人 能 够 确定 一 个 集体 的 或 社会 的 福利 函数 。 即 使 个 人 也 不 知道 他 们 的 效用 偏好 ， 直 到 由 现实 世界 
的 选择 星 现 出 来 ， 且 今天 的 选择 会 影响 效用 函数 和 明天 的 选择 。 所 以 ， 认 为 效用 偏好 或 目标 由 社 
会 确定 是 不 合适 的 。 福 利 经 济 学 不 应 该 致力 于 测量 和 评价 效用 结果 ， 而 应 该 致力 于 理解 和 改进 政 
治 和 制度 规则 。 

其 二 ， 即 使 社会 福利 函数 是 已 知 的 ， 公 共 部 门 也 不 是 一 个 实现 社会 福利 函数 的 可 信赖 的 机 构 。 
公关 部 门 是 由 按照 他 们 自己 的 最 优 利益 行动 的 人 们 所 组 成 的 ， 将 这 些 个 人 利益 与 模糊 的 社会 理想 
结合 起 来 是 非常 困难 的 。 简 言 之 ,就 像 存在 “市 场 失灵 ”一 样 ， 也 存在 “政府 失灵 ”。 

仅仅 因为 市 场 是 不 完善 的 ， 就 假定 行政 手段 会 做 得 更 好 是 不 必要 的 。 相 反 ， 正 如 公共 选择 理 
论 所 提醒 我 们 的 ， 存 在 怀疑 政治 过 程 能 实现 帕 累 托 最 优 能 力 的 很 好 的 理由 。 规 范 的 相关 比较 是 在 
两 个 并 不 完美 的 制度 之 间 进 行 的 。? 


206.3 AWARE - 
尽管 布 坎 南 是 一 个 个 人 主义 的 支持 者 并 对 政府 持 怀 疑 态度 ， 但 他 并 不 是 一 个 无 政府 主义 者 


1- James M. Buchanan, Essays on the Political Economy ( Honolulu: University of Hawaii Press, 1989), 20. 
2 H. Geoffrey Brennan and James M. Buchanan, The Reason of Rules (London: Cambridge University Press, 1985),116. 
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(第 9 章 )。 如 果 没有 政府 来 确立 和 实施 各 种 规则 ， 比 如 产权 和 问 约 ， 那 么 对 个 人 利益 的 追求 将 会 退 
化 到 霍 布 斯 的 战争 状态 ， 在 这 种 状态 下 个 人 的 生活 是 “孤独 的 、 贫 困 的 、 野 蛮 的 和 短暂 的 "。 但 是 
布 坎 南 指出 ， 尽 管 那 些 追求 个 人 利益 的 人 认为 国家 需要 约束 个 人 行为 ， 但 他 们 同时 也 认为 需要 用 
制度 性 规则 来 约束 国家 。 合 乎 理想 的 是 ， 这 些 最 终 规则 应 该 通过 维 克 塞 尔 的 一 致 同意 得 出 来 。 这 
种 一 致 同意 也 许 是 可 能 的 ， 因 为 在 制定 制度 的 时 候 ， 没 有 人 能 够 确切 地 知道 这 些 制度 性 规则 将 来 
会 如 何 直接 影响 他 们 。 

看 起 来 ， 为 了 使 受 自 己 的 利益 引导 的 个 人 去 支持 那些 对 所 有 的 个 人 和 所 有 的 团体 都 普遍 有 利 
的 制度 性 条 款 所 必需 的 不 确定 性 ， 在 所 讨论 的 任何 制度 阶段 都 可 能 是 存在 的 。， 

一 致 同意 在 确定 最 终 的 制度 性 规则 方面 也 许 是 可 能 的 、 合 宜 的 ， 但 是 对 效率 的 考虑 可 能 意味 
着 制定 的 规则 也 许 低 于 一 致 同意 原则 ， 比 如 采取 多 数 人 投票 规则 。 但 是 ， 多 数 人 规则 并 不 是 神圣 
不 可 侵犯 的 。 通 过 一 项 法 律 的 最 优 规则 可 能 是 大 于 或 小 于 50% 的 某 一 百分点 。 低 于 100% 会 增加 反 
对 这 项 法 律 的 人 的 成 本 ， 这 种 成 本 随 着 通过 规则 所 必需 的 百分点 的 下 降 而 上 升 。 另 一 方面 ， 获 得 
一 臻 通过 本 身 是 非常 昂贵 的 ， 因 为 随 着 通过 规则 所 需要 的 总 投票 比例 的 上 升 ， 讨 价 还 价 和 决策 成 
本 迅速 上 升 。 最 优 投票 规则 是 能 够 最 小 化 以 下 两 项 之 和 的 规则 : ( 1 ) 反对 这 一 法 令 的 那些 人 的 成 
本 ; (2) 与 获得 更 多 人 的 同意 相 联系 的 社会 的 讨价还价 和 决策 成 本 。 

布 坎 南 的 公共 选择 观点 和 关于 宪政 经 济 学 的 著作 使 他 得 出 了 这 样 的 结论 ， 即 政府 的 规模 已 经 
太 大 ， 政 府 需 要 新 的 制度 性 约束 来 保护 最 初 对 制度 的 一 致 司 意 。 就 这 方面 而 言 ， 他 支持 平衡 预算 
BER, 这 个 法 案 要 求 联邦 政府 每 年 都 要 平衡 它 的 税收 收入 和 支出 ， 并 要 求 联邦 储备 委员 会 制定 
每 年 都 以 一 个 固定 的 百分比 增加 货币 供给 的 货币 规则 。 它 同时 还 强烈 支持 对 各 州 的 宪法 进行 税收 
限制 性 修正 。 

这 些 政策 观点 为 布 坎 南 赢得 了 有 争议 的 声誉 ， 因 为 绝 大 多 数 同时 代 的 经 济 学 家 并 不 同意 这 些 
观点 。 布 坎 南 和 拥有 类 似 思想 的 联系 紧密 的 一 些 经 济 学 家 看 来 非常 欢迎 和 喜欢 这 种 争论 。 他 们 是 
其 观点 的 坚定 倡导 者 ， 也 是 多 产 的 研究 者 和 写作 者 。 公 共 选 择 理论 已 经 堂 然 地 进入 了 主流 经 济 学 
行列 ， 布 坎 南 和 他 的 支持 者 是 否 会 对 经 济 学 产生 进一步 的 影响 还 需 拭目以待 。 


20.7 阿 玛 蒂 亚 ， 森 


MERE- 森 (Amartya Sen, 1933— ) 出 生 于 印度 桑 蒂 尼克 坦 (Santiniketan ) 的 大 学 校园 ， 
看 来 他 是 注定 要 从 事 学 术 研 究 的 。 他 父亲 是 达 卡 〈Dhaka ) 大 学 的 化 学 教授 ， 祖父 在 泰戈尔 创建 的 
维 斯 瓦 巴 拉 蒂 大 学 ( Vista-Bharati ) 教授 焚 文 和 印度 文学 。 在 考虑 了 梵文 、 数 学 和 物理 学 之 后 ， 
森 最 终 选择 了 他 所 说 的 “经 济 学 的 非 同 一 般 的 魅力 ”。? 

森 的 大 部 分 成 就 是 他 在 三 个 大 洲 的 多 所 大 学 取得 的 。 他 从 加 尔 各 答 大 学 和 剑桥 的 三 一 学 院 获 


:1 James M. Buchanan and Gordon Tullock, The Calculus of Consent (Ann Arbor: University of Michigan Press,1962),78. 

2 森 就 出 生 于 这 所 久负盛名 的 大 学 校园 。 一 一 译 者 注 

3 Amartya Sen, “Amartya Sen—Autobiography.” The Nobel Foundation, 1998. http://nobelprize.org/conomics/laure- 
ates/1998/sen-autobio.html(accessed February 4, 2005). 
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得 了 学 士 学 位 '"， 从 剑桥 大 学 获得 了 博士 学 位 ， 其 博士 论文 的 指导 老师 是 琼 * 罗宾逊 夫人 ， 这 一 论 
文 使 他 赢得 了 三 一 学 院 的 优秀 研究 生 奖 学 金 ( Prize Fellowship)， 他 用 这 笔 奖金 支持 了 四 年 的 哲学 
学 习 。: 森 的 教 职 变化 很 多 ， 从 加 和 尔 各 答 大 学 的 总 统 学 院 (Presidency College) 到 剑桥 的 三 一 学 院 
到 哈佛 大 学 ， 还 在 以 下 高 校 讲 过 学 : 印度 德里 大 学 、 伦 敦 经 济 学院 、 牛 津 大 学 、 加 州 大 学 伯克利 
分 校 、 康 奈 尔 大 学 、 麻 省 理工 学 院 、 斯 坦 福 大 学 。 

尽管 森 大 部 分 时 间 花 费 在 学 术 圈 里 ， 但 是 他 早年 曾 目睹 过 贫穷 和 饥荒 以 及 人 们 因 生 存 竞争 而 
产生 的 暴力 。 通 过 早年 的 观察 和 后 来 的 研究 ， 他 得 出 结论 : 饥荒 等 问题 之 所 以 会 产生 ， 主 要 不 是 
因为 缺少 食物 ， 而 是 由 于 收入 不 平等 、 制 度 不 民主 和 社会 政策 无 效 等 导致 的 对 食物 获取 的 不 充分 。 
源 于 对 上 述 问题 的 兴趣 ， 森 与 联合 国 开发 署 (UNDP) 合作 以 改进 对 贫穷 和 不 平等 的 评估 尺度 。 

森 的 主要 著作 包括 《集体 选择 与 社会 福利 》(Collective Choice and Social Welfare,1970) 、 
《 论 经 济 不 公平 》(On Economic Inequality, 1973)。 由 于 他 在 福利 经 济 学 中 的 贡献 ， 他 被 授予 1998 
年 的 诺 贝 尔 经 济 学 奖 ; 由 于 他 的 理论 贡献 和 花 善 活动 ,《 商 业 周 刊 》 称 他 为 “经 济 学 中 的 特 昔 莎 
tex”. 3 

森 的 妻子 埃 玛 ' 罗 思 柴 尔 德 (Emma Rothschild) 是 一 名 杰出 的 经 济 史 学 家 ， 曾 在 麻 省 理工 学 
院 和 剑桥 大 学 教 过 书 。1991 年 以 来 ， 她 担任 剑桥 大 学 历史 和 经 济 中 心 的 主任 ， 并 担任 了 很 多 研究 
职位 和 政策 委员 会 中 的 职位 。 罗 思 柴 尔 德 写 了 无 数 的 著作 和 论文 ， 其 中 包括 2001 年 的 著作 《经 济 
的 情操 : 亚当 ， 斯 密 、 孔 多 塞 和 启蒙 运动 》( Economic Sentiments: Adam Smith, Condorcet and the 
Enlightenment )。 


20.7.1 社会 选择 


”如 我 们 所 见 ， 肯 尼 思 . 阿 罗 认 为 多 数 投票 原则 不 能 在 最 大 化 社会 福利 的 同时 尊重 个 人 独立 于 
投票 顺序 的 偏好 。 在 接受 他 这 位 同事 大 部 分 工作 的 基础 上 ， 森 试图 反驳 不 可 能 性 定理 ， 改 进 集 体 
选择 理论 。 

森 认为 不 可 能 定理 能 通过 把 阿 罗 ( 和 其 他 人 ) 假设 掉 的 两 个 因素 考虑 进来 而 得 到 解决 。 阿 罗 
的 集体 选择 模型 建立 在 简单 序列 顺序 的 基础 上 (我 襄 欢 4 其 于 B，B8 基 于 C )， 根 本 没有 考虑 侦 好 强 
度 ( 我 对 4 的 喜欢 远 其 于 B， 对 B 的 喜欢 只 比 C 多 一 点 )。 经 济 学 家 将 这 种 简单 序列 顺序 称 为 序数 标 
准 一 一 对 事物 按 偏好 顺序 排列 却 不 对 其 强度 分 配 相应 的 数值 。 基 数 标 准 ( 4 对 我 有 20 个 效用 ，B 有 
10 个 效用 ) 会 使 得 对 偏好 强度 的 测度 更 容易 了 ,但 是 这 种 方法 一 般 不 被 采用 ， 因 为 效用 的 大 小 很 
难 获得 ， 也 很 难 被 解释 ( 20 个 效用 对 我 而 言 可 能 很 多 ,但 对 你 而 言 可 能 相当 于 没有 )。 

为 什么 偏好 强度 在 集体 选择 中 这 么 重要 ? 在 简单 多 数 投票 方案 中 偏好 强度 没有 用 ， 除 非 投 票 
者 对 政策 4 的 偏好 稍微 大 于 B 时 会 使 得 投票 的 成 本 大 于 从 对 4 的 投票 中 获得 的 收益 。 在 偏好 能 被 更 
充分 地 包括 在 内 的 政策 选择 框架 中 一 一 例如 ， 在 一 个 由 投票 者 分 发 固定 量 投票 点 的 投票 系统 中 一 一 


1 森 于 1953 年 在 加 尔 各 答 大 学 总 统 学 院 获得 学 士 学 位 ( 主 修 经 济 学 ， 辅 修 数 学 )，1955 年 又 于 剑桥 大 学 三 一 学 院 获 
得 另 一 个 经 济 学 学 士 学 位 ( 理论 经 济 学 )。 一 一 译 者 注 

2 在 森 看 来 ， 经 济 学 中 使 他 感 兴趣 的 主要 领域 都 与 哲学 联系 密切 ， 而 且 他 认为 哲学 研究 本 身 也 是 很 有 益 的 ， 这 给 
他 的 研究 带 来 了 很 大 帮助 。 

3 Business Week, October 26,1998,44. 
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投票 悖 论 就 不 太 可 能 出 现 ， 这 些 强 偏好 要 比 在 多 数 投票 原则 中 拥有 更 大 的 “投票 权重 。 

阿 罗 〈 和 许多 其 他 人 ) 施加 的 另 一 个 限制 条 件 是 模型 中 不 存在 人 际 间 的 比较 ， 其 原因 是 这 样 
的 比较 充其量 是 难以 作出 的 ， 通 常 也 是 最 无 用 的 。 如 果 两 个 人 决定 从 某 项 政策 建议 中 获得 20 单 位 
效用 ， 就 意味 着 第 一 个 人 对 这 项 政策 的 支持 较 大 而 第 二 个 人 对 此 不 太 感 兴趣 。 问 题 在 于 缺少 一 
普遍 为 大 家 理解 和 接受 的 效用 标准 。 

然而 ， 在 森 看 来 ， 人 际 间 的 比较 很 重要 ， 而 且 并 非 困难 到 令 人 望而却步 的 地 步 。 他 写 道 : 

人 际 间 效 用 的 比较 普遍 地 被 认为 是 武断 的 ， 许 多 人 认为 这 种 比较 是 没有 意义 的 ， 因 为 与 选择 
行为 没有 什 和 关系 。 将 这 种 比较 赋予 一 定 意义 的 方法 是 将 其 看 做 是 A 在 状态 x 或 B 在 状态 y 下 的 选择 。 
例如 ， 我 们 可 能 问 : “你 愿意 是 A 先生 一 一 x 状态 下 的 一 位 失业 劳动 者 ， 还 是 B 先 生 一 一 y 状 态 下 的 一 
位 高 收入 的 工程 师 ? ”了 既然 对 这 一 问题 的 回答 的 确 牵 涉 人 际 间 的 效用 比较 ， ALAR WHA 
样 的 观点 : ATR I) 649 JA OR A HE 完全 超越 我 们 的 智能 而 不 能 进行 系统 思考 的 。 

eee TALL RUE E TRAE AR MAN, BAEDEKER SALI 
己 的 影响 ， 还 会 考虑 政策 对 周围 人 的 影响 。 

一 个 人 所 生活 的 社会 、 所 属 的 阶级 及 其 与 地 区 经 济 结构 和 社会 结构 的 关系 都 与 一 个 人 的 选择 
有 关 ， 这 不 仅 因为 它们 影响 到 其 本 质 利益 ， 而 且 因为 它们 会 影响 其 价值 体系 ， 包 括 其 对 其 他 社会 
成 员 “ 应 当 ” 关 心 的 看 法 。 这 个 孤立 的 追寻 自身 利益 而 不 考虑 其 他 人 利益 的 经 济 人 可 以 代表 遍布 
大 部 分 传统 经 济 学 的 一 个 假设 ， 但 是 它 在 理解 社会 选择 问题 上 不 是 特别 有 用 的 一 个 模型 。? 

森 的 工作 反映 了 对 社会 选择 中 平等 和 公平 问题 的 高 高 度 关注 一 一 结果 不 仅仅 是 使 总 福利 最 大 ， 
而 且 要 使 收入 分 配 公 平 。 森 借鉴 了 约翰 . 罗 尔 斯 (John Rawls) 的 哲学 观点 ， 提 出 了 一 个 被 他 称 
为 “最 大 化 最 小 公正 ”( maximin justice ) ;的 能 够 产生 平等 的 决策 的 方法 。 根 据 这 一 方法 ,个 人 在 
源 于 未 知 的 起 点 的 多 个 可 能 的 社会 状态 中 进行 选择 ， 换 句 话 说 ,“ 最 大 化 最 小 公正 ” 要 求 一 个 人 在 
假定 他 们 还 未 出 生 的 情况 下 ， 选 择 社会 的 收入 分 配方 法 。 森 选择 “最 大 化 最 小 ” 这 个 词 是 因为 在 
不 同 的 社会 状态 间 选 择 时 ， 人 们 可 能 会 选择 使 其 ‘最 小 的 福利 最 大 化 ”的 安排 。 或 者 说 ， 因 为 存 
在 着 成 为 社会 中 境况 最 差 的 人 的 风险 ， 所 以 相对 其 他 的 可 选 状况 ， 个 人 将 会 选择 境况 最 差 的 人 的 
福利 仍然 能 得 到 改善 的 社会 


20.7.2 不 平等 


森 认 为 传统 的 福利 选择 理论 以 功利 主义 和 帕 累 托 最 优 的 概念 为 核心 ， 经 常 把 很 有 意义 的 对 政 
关公 平 效应 的 分 析 排除 在 外 。 边 沁 的 功利 主义 ， 即 社会 应 该 为 最 大 多 数 的 人 谋求 最 大 的 福利 ,有 
助 于 社会 总 效用 最 大 化 ， 但 是 根本 没有 考虑 公平 问题 。 而 且 ， 森 用 图 20-2 的 例子 说 明了 功利 主义 
理论 的 应 用 会 怎样 导致 不 太公 平 的 结果 。 


1 Amartya Sen, Collective Choice and Social Welfare( San Francisco: Holden-Kay, Inc., 1970), 4. 
2 Sen, Collective Choice, 6. 
3 Sen, Collective Choice, 135. 
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图 20-2 森 对 收入 分 配 的 边际 主义 方法 的 批评 


如 果 两 个 人 4 和 有 有 相同 的 效用 函数 ， 分 别 是 4,4, 和 Bi,B,， 那 么 收入 分 配 就 是 相同 的 ，4C 一 BC， 总 福利 
达到 最 大 ， 为 4A4,EC 十 BB,EC。 从 B 向 A (或 者 相反 ) 的 收入 再 分 配 会 降低 福利 ，A 收 到 的 最 后 一 单位 货币 的 边 
际 效 用 要 小 于 B 减 少 的 收入 的 边际 效用 。 现 在 假设 B 处 于 一 种 从 收 到 的 每 一 单位 货币 中 得 到 的 享受 (边际 效用 ) 
都 更 少 的 状态 ， 如 图 中 效用 函数 BB,B, 所 示 。 在 收入 平均 分 配 时 ， 总 效用 为 4A4,EC 十 BB,FC，B 的 福利 比 4 低 。 
均等 主义 方法 会 通过 把 4 的 部 分 收入 转移 给 及， 来 重新 分 配 收入 使 4、 吾 的 效用 相等 。 功 利 主义 方法 则 相反 ， 
它 是 将 B 的 部 分 收入 转移 给 A ( 以 致 A 得 到 了 AD 的 收入 而 B 得 到 了 BD 的 收入 ) 以 使 总 福利 增加 EFC。 尽 管 人 们 
对 功利 主义 方法 的 评价 较 高 ， 但 是 它 却 是 不 平等 的 。 

图 20-2 反 映 了 一 个 两 人 社会 的 情况 。 横 轴 代表 社会 的 总 收入 ， 其 中 4 的 收入 从 左 向 右 量度 而 B 
的 收入 从 右 向 左 量度 ， 社 会 的 总 收入 等 于 4、B 收 入 之 和 。 纵 轴 代 表 收 入 的 边际 效用 ，4 ,4, 线 上 的 
任何 一 点 都 代表 4 在 这 一 点 上 多 获得 一 美元 收入 的 边际 效用 ，4 的 总 收入 为 直到 其 收入 水 平 为 止 的 
所 有 边际 效用 的 总 和 ， 在 图 形 上 表示 就 是 4 4. 线 下 方 的 面积 。 这 样 ， 如 果 4 收 到 收入 4C， 那 么 他 的 
总 效用 就 可 以 用 面积 44 ,EC 表示 ; 如 果 他 的 收入 增加 到 4D， 那 么 虽然 他 的 边际 效用 下 降 了 , 但 总 
效用 却 增加 到 44,GPD。 

在 这 个 例子 中 ， 森 假设 A 和 B 有 完全 相同 的 效用 函数 ， 这 样 A,4, 和 B.8, 就 互 为 镜像 。 这 上 暗含 
着 对 收入 中 任何 给 定 的 部 分 ， 两 者 的 边际 效用 都 相等 ， 由 前 面 的 等 边际 规则 可 知 ， 在 两 者 收入 
相同 时 ( A4C=BC )， 总 福利 (效用 ) 最 大 。 接 着 ,假定 8 真正 的 效用 函数 为 B,8,， 这 样 在 任何 
给 定 的 收入 水 平 上 ，B 的 效用 都 是 4 的 效用 的 一 半 。( 在 森 的 这 个 例子 中 ，B 可 能 代表 某 个 体能 
和 智能 都 有 障碍 (challenged ) 的 人 ， 以 致 在 任何 确定 的 效用 水 平 上 他 都 不 能 获得 和 4 一 样 大 的 
效用 。) 最 初 的 收入 分 配 是 公平 的 (4C=BC )， 社 会 总 效用 为 44,EC 加 上 CFB,B。 如 果 我 们 重 
新 分 配 收 入 ,使 4、B 的 收入 分 别 为 4D 和 BD， 社 会 总 效用 将 增加 EFG。 在 森 看 来 ， 这 意味 着 将 
收入 从 本 来 已 经 很 不 幸 ( 由 于 残疾 ) 的 人 那里 取 走 ， 分 配给 福利 水 平 更 高 的 人 ， 这 违背 了 社会 
公正 或 说 公平 。 

在 森 看 来 ， 帕 累 托 最 优 也 是 一 个 不 能 令 人 满意 的 分 配 标 准 。 帕 累 托 最 优 的 条 件 只 是 说 没有 人 
能 在 不 使 他 人 境况 恶化 的 情况 下 使 自己 的 境况 得 到 改善 ， 却 根本 没有 讨论 社会 分 配 的 问题 。 帕 累 
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托 最 优 可 能 有 多 种 状态 ， 每 种 状态 都 能 反映 出 极为 不 同 的 收入 不 公平 水 平 ， 对 此 森 用 下 面 的 例子 
作 了 说 明 : 

设想 我 们 正在 分 一 个 和 蛋糕。 假定 每 个 人 都 偏好 更 大 的 而 不 是 更 小 的 蛋糕 ， 那 么 任何 可 能 的 分 
配 都 将 是 帕 累 托 最 优 的 ， 因 为 任何 使 某 人 境况 改善 的 变化 都 将 使 其 他 人 境况 恶化 。 问 题 的 关键 是 
分 配 ， 帕 累 托 最 优 对 此 没有 任何 说 服 力 。 现 代 福 利 经 济 学 对 帕 累 托 最 优 的 坚定 认可 使 福利 经 济 学 
在 研究 不 公平 问题 上 并 不 是 特别 合适 的 。! 

森 认 为 传统 福利 经 济 学 不 能 胜任 对 分 配 问 题 的 分 析 ， 森 写 道 : 

结论 是 ， 看 似 我 们 不 能 从 福利 经 济 学 的 主要 流派 一 -不 论 是 旧 的 还 是 新 的 流派 中 得 到 分 析 不 
平等 问题 的 很 多 帮助 。 巾 累 托 最 优 的 有 关 文 献 …… 都 避免 对 分 配 的 判断 。 由 于 只 关注 个 人 的 偏好 
顺序 (没有 个 人 间 偏 好 水 平和 偏好 强度 的 比较 ), “社会 福利 函数 ”的 标准 方法 不 能 提供 有 关 分 配 
问题 的 分 析 框 架 …… 最 后 ，“ 旧 ”福利 经 济 学 的 主要 信奉 者 一 一 功利 主义 过 于 执著 于 福利 总 额 而 无 
法 关注 分 配 问题 ， 从 而 可 能 产生 严重 违背 平等 主义 的 结果 。 因 此 ， 它 不 能 带领 我 们 在 度量 和 评估 
不 平等 程度 之 路 上 行进 得 太 远 ， 就 评估 不 平等 问题 而 言 ， 福 利 经 济 学 的 康 庄 大 道 看 上 去 依然 有 点 
前 途 点 淡 。? . 

森 对 现存 理论 的 不 满意 促使 他 提出 了 自己 的 洞 见 。 分 配 问题 通常 关注 极度 的 不 平等 ， 这 暗示 
着 更 大 的 平等 能 使 社会 进步 。 将 这 个 前 提 加 到 其 逻辑 结论 上 就 意味 着 总 体 的 公平 ， 但 是 正如 森 指 
出 的 ， 平 等 只 在 它 能 反映 公平 分 配 的 程度 上 才 是 重要 的 。 在 森 看 来 ， 这 一 点 可 能 有 一 种 或 两 种 存 
在 形式 。 

从 本 质 上 说 ， 有 两 个 对 立 的 “正确 的 ”收入 分 配 概念 ， 它 们 分 别 以 需求 (needs ) 和 应 得 
(desert) 为 基础 。 很 容易 从 如 下 这 类 争论 中 找 出 对 它们 的 对 比 ;: “由 于 A 的 需求 较 大 ， 所 以 应 该 得 
到 比 B 多 的 收入 ”, 又 如 “A 应 该 得 到 比 B 多 的 收入 ,因为 他 做 了 更 多 的 工作 ， 理应 获得 更 高 的 报酬 ”。 
因此 ， 不 平等 不 能 仅仅 被 看 做 是 收入 分 布 离散 度 的 指标 ， 还 应 该 被 看 做 是 衡量 实际 的 收入 分 配 与 
(i) 和 需求 原则 一 致 的 分 配 ， 或 〈ii) 和 应 得 原则 一 致 的 分 配 之 间 差 距 的 指标 。? 

森 在 研究 如 何 最 大 化 社会 福利 的 时 候 ， 主 要 关注 上 述 争论 的 需求 原则 。 需 求 在 福利 经 济 学 的 
文献 中 一 般 被 作为 一 个 不 可 解决 的 问题 忽略 掉 了 ， 因 为 这 涉及 不 同人 之 间 效 用 函数 的 比较 ， 而 这 
一 点 若 不 是 不 可 能 明确 说 明 的 则 绝对 是 很 难 明确 说 明 的 。 森 举 了 两 个 例子 来 说 明 公平 分 配 ， 这 两 
个 例子 都 承认 并 且 包 含 了 个 人 效用 函数 的 不 可 比较 性 。 

建立 在 阿 巴 . 勒 纳 (Abba Lerner, 1903—1982 ) 研究 基础 上 的 “或 然 的 均等 主义 ”( proba- 
bilistic egalitarianism) 认为 ， 正 是 由 于 不 确定 性 的 存在 ， 收入 应 该 被 均等 化 。 假 定 (1) 有 一 笔 固 
定 的 收入 要 分 配 ，( 2 ) 社会 和 个 人 都 遵从 边际 效用 递减 规律 ，( 3 ) 每 个 人 拥有 一 个 给 定 效 用 函数 
的 概率 是 相等 的 。 森 证 明了 在 收入 均等 分 配 的 情况 下 ， 预 期 的 总 效用 最 大 ， 这 不 意味 着 绝对 均等 
的 分 配 必然 会 使 总 福利 最 大 化 。 事 实 上 ， 该 理论 认为 个 人 拥有 不 同 的 福利 函数 ， 也 就 是 说 某 些 不 
均等 的 分 配 可 能 会 产生 更 大 的 福利 。 然 而 ， 由 于 我 们 不 知道 那些 福利 函数 的 具体 形式 和 分 布 状况 ， 


1 Sen, On Economic Inequality (New York: W. W. Norton,1973), 7. 
2 Sen, On Economic Inequality, 23. 
3 Sen, On Economic Inequality, 77. 
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所 以 我 们 最 多 只 能 说 ， 平 均 而 言 ， 在 总 产 出 和 总 收入 平均 分 配 时 ， 福 利 最 大 。， 

最 大 化 最 小 均等 主义 (maximin egalitarianism) 与 最 大 化 最 小 正义 类 似 ， 认 为 社会 应 该 选择 
能 够 最 大 化 境况 最 差 的 那个 人 的 收益 的 分 配 体 系 。 在 完全 忽视 人 们 需求 的 情况 下 ， 森 证 明了 收入 
分 配 均等 时 社会 福利 最 大 。? 

虽然 森 赞 成 较 平均 的 、 以 需求 原则 为 基础 的 分 配方 法 ， 但 是 他 也 认识 到 从 公平 和 效率 角度 看 ， 
均等 化 收入 是 有 问题 的 。 对 于 应 得 原则 为 基础 的 方案 ， 他 提出 了 四 个 分 析 途 径 。 

C1) 激励 。 以 应 得 原则 为 基础 的 分 配 体系 创造 了 更 大 的 工作 激励 。 对 于 人 们 被 需求 驱动 的 程 
度 ， 该 分 配 体 系 能 因 分 配 的 原因 而 被 支持 ， 否 则 它 必须 以 产生 的 总 收入 最 大 等 理由 被 支持 。 

(2) 功绩 。 工 作成 就 越 大 ， 获 得 的 也 应 该 越 多 。 森 发 现 这 一 分 析 途 径 尤 其 麻烦 ， 因 为 那些 成 
就 较 大 的 人 往往 是 因为 遗传 、 文 化 倾向 (cultural proclivities ) 2 RE DAAE ARAR. 
他 尤其 指出 有 些 人 不 是 因为 自身 的 错误 ， 而 是 由 于 年 龄 、 PRESUR A SIRA SUAS « 
如 森 指 出 的 :“ 以 需求 原则 为 基础 的 分 配 体系 在 解决 我 们 称 为 人 性 的 复杂 问题 上 更 有 用 。 

(3 ) 马克 思 的 剥削 。 我 们 在 第 10 章 看 到 ， 马 克 思 的 劳动 理论 认为 劳动 者 不 能 得 到 其 劳动 对 产 
出 贡献 的 全 部 价值 。 然 而 ， 森 指出 :“ 马 克 思 认为 作为 资产 阶级 的 一 项 权利 的 占有 劳动 成 果 的 权利 
会 在 条 件 成 熟 时 被 需求 原则 取代 。 * 

(4) 新 古典 主义 的 边际 生产 力 理论 。 在 森 看 来 ， 克 拉克 的 收入 分 配 的 边际 生产 力 理论 与 其 他 
理论 相 比 是 一 个 较 不 规范 的 理论 ， 而 且 就 其 本 映 的 水 平 而 言 ， 几 乎 没有 提供 任何 有 价值 的 东西， 
其 标准 主要 是 帕 累 托 最 优 ， 而 帕 累 托 最 优 对 最 优 分 配 基 本 没有 提供 任何 观点 。 

森 发 现 对 于 合宜 的 分 配方 案 的 上 述 争 论 没 有 一 个 能 像 对 以 需求 原则 为 基础 的 分 配方 案 的 争论 
那样 有 说 服 力 。 

就 其 将 理论 建立 在 新 古典 经 济 学 的 基础 上 而 言 ， 森 是 一 位 主流 经 济 学 家 。 然 而 ， 他 致力 于 将 
规范 因素 (应 该 是 什么 ) 整合 进来 的 努力 把 他 与 其 他 主流 经 济 学 区 分 开 来 了 。 他 获得 的 诺 贝 尔 奖 
肯定 了 他 对 纯粹 的 实证 分 析 ( 是 什么 ) 的 偏离 。 


复习 题 


1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思 想 史 的 重要 性 : 福利 经 济 学 、 帕 累 托 、 帕 累 托 最 优 、 边 际 替 
代 率 、 边 际 技术 替代 率 、 边 际 转换 率 、 庇 古 、 外 部 性 、 一 级 价格 歧视 、 二 级 价格 歧视 、 三 级 价格 
“ae 庇 二 效应 、 汉 ' 米 塞 斯 、 兰 格 、 阿 罗 、 不 可 能 定理 、 布 坎 南 、 一 致 同意 原则 、 公 共 选 择 理 

、 寻 租 行为 、 森 、 偏 好 强度 、 个 人 间 的 比较 、 罗 和 尔 斯 、 最 大 化 最 小 正义 、 或 然 的 平等 主义 。 

2. 解释 如 下 这 个 论断 : 帕 累 托 的 福利 分 析 沿 承 的 是 瓦尔 拉 斯 传统 ， 而 庇 古 的 福利 分 析 沿 承 的 
是 马 软 尔 传统 。 


Sen, On Economic Inequality, 83-85. 
Sen, On Economic Inequality, 85-87. 
Sen, On Economic Inequality, 104-105. 
Sen, On Economic Inequality, 105. 
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3. 回想 以 前 的 经 济 学 课程 中 生产 可 能 性 曲线 的 概念 。 曾 一 条 两 种 产品 的 、 四 向 原点 的 生产 可 
能 性 曲线 。 联 系 你 所 画 出 的 曲线 解释 边际 转换 率 的 概念 ( 本 章 所 讨论 过 的 )。 生 产 可 能 性 曲线 的 四 
形 有 什么 含义 ? 

4. 解释 为 什么 生产 中 负 的 外 部 性 会 导致 从 社会 的 角度 来 看 某 种 产品 的 生产 过 多 ， 而 正 的 外 部 
性 会 导致 某 种 产品 的 生产 过 少 。 按 照 庇 古 的 观点 ， 对 这 种 资源 的 过 度 配 置 和 配置 不 足 应 如 何 进行 
校正 ? 

5. 阐明 科斯 定理 ( 历史 借鉴 20-1 )。 为 什么 零 交 易 费 用 假设 对 于 科斯 定理 来 说 是 至 关 重 要 的 ? 

6. 通过 直接 参考 图 12-1 (a) 中 的 古 诺 芍 断 模 型 ， 解 释 一 个 垄断 者 如 何 能 够 通过 使 用 庇 古 所 
定义 的 一 级 价格 歧视 将 它 的 利润 增加 到 12000 法 郎 以 上 。( 提示 : 现在 图 中 的 边际 收入 曲线 与 需求 
曲线 一 致 ) 对 比 在 古 诺 模 型 中 所 售 出 的 矿泉 水 的 数量 和 在 一 级 价格 歧视 假设 下 所 售 出 的 矿 累 水 的 
数量 。 

7. 对 比 汉 . 米 塞 斯 和 兰 格 关 于 在 市 场 社会 主义 下 实现 最 大 化 福利 的 可 能 性 的 观点 。 

8. 讨论 ， 阿 罗 不 可 能 定理 是 一 个 有 趣 的 智力 练习 ， 但 是 它 几 乎 没有 实际 意义 。 它 戏剧 性 地 表 
现 出 经 济 学 退化 为 无 足 轻重 的 科学 的 程度 。 

9 将 布 坎 南 的 公共 选择 理论 与 下 列 概念 联系 起 来 : (a ) 对 农民 的 补贴 ; 〈b ) 政府 预算 赤字 ; 
(c) 政府 官僚 主义 的 增长 ，〈(d ) 中 国 国有 企业 许多 管理 者 对 私有 化 的 抵制 。 

10. 总 结 布 坎 南 对 传统 福利 经 济 学 的 批评 。 假 设 你 将 被 要 求 反驳 布 坎 南 的 批评 ， 你 将 使 用 什么 
样 的 推理 方法 ? 

11. 请 思考 为 什么 宪法 修正 案 的 通过 需要 用 绝对 多 数 投票 规则 ( 60% 以 上 的 支持 率 )， 而 在 宪 
法 框架 下 ， 制 定 法 律 只 用 简单 多 数 投票 规则 ( 多 于 50% 的 支持 率 )。 

12. 根据 森 的 观点 ， 阿 罗 的 不 可 能 定理 应 该 怎样 解决 ? 

13, 对 布 坎 南 的 这 一 观点 :“ 有 很 好 的 理由 怀疑 政治 过 程 有 实现 帕 累 托 最 优 的 能 力 。 森 对 此 是 
怎样 回应 的 ? 

14. 假设 一 个 三 人 经 济 体 每 年 能 创造 100 000 美 元 的 价值 在 这 个 团体 中 有 两 种 分 配方 案 ;: 第 一 
种 是 给 其 中 的 两 个 人 每 人 分 30 000 美 元 ， 第 三 个 人 分 40 000 美 元 ， 第 二 种 方案 是 给 一 人 分 80 000% 
元 ， 另 两 个 人 每 人 分 10 000 美 元 。 对 于 “ 哪 种 分 配方 案 是 最 合适 的 ”这 一 问题 ， 布 坎 南 、 马 克 思 、 
帕 累 托 分 别 会 作出 怎样 的 贺 答 ? 
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IL Bop kK 29 #8 > 梅 纳 
德 . 凯恩斯 


凯恩斯 的 思想 体系 是 最 重要 的 经 济 思想 流派 之 一 。 这 个 学 派 开 始 于 1936 年 凯恩斯 的 《就 业 、 
利息 与 货币 通论 》 的 出 版 ， 至 今 在 正统 经 济 学 中 仍然 占据 重要 地 位 。 凯 恩 斯 学 派发 端 于 新 古典 学 
K, 凯恩斯 本 人 就 沿袭 了 马鞭 尔 的 传统 。 尽 管 凯恩斯 尖锐 地 批评 了 新 古典 经 济 学 的 某 些 方面 ， 并 
将 其 与 李嘉图 学 说 一 起 归 在 “古典 经 济 学 ”的 标题 之 下 ， 但 是 他 仍然 使 用 了 新 古典 经 济 学 的 许多 
假设 与 方法 。 他 的 体系 建立 在 主观 心理 学 方法 上 ， 并 且 充 满 了 边际 主义 的 概念 ， 包 括 静 态 均衡 经 
济 学 。 凯 恩 斯 并 没有 对 新 古典 经 济 学 的 价值 和 分 配 理论 提出 批判 。 

在 本 章 中 我 们 将 提供 一 个 凯恩斯 学 派 的 概览 并 将 讨论 凯恩斯 的 主要 思想 。 接 下 来 在 第 22 章 中 
我 们 将 研究 几 位 后 来 发 展 了 凯恩斯 经 济 学 的 经 济 学 家 的 思想 。 


21.1 凯恩斯 学 派 概 览 


21.1.1 凯恩斯 学 派 产生 的 历史 背景 


西方 世界 经 历 的 最 严重 的 经 济 危 机 一 一 20 世 纪 30 年 代 的 大 萧条 ， 推 动 了 凯恩斯 思想 的 产生 ， 
然而 他 的 思想 根源 可 以 追溯 到 1929 年 以 前 。 许 多 经 济 学 家 包括 米 切 尔 及 其 在 国家 经 济 研究 局 的 同 
事 的 著作 都 处 于 总 量 经 济 学 或 宏观 经 济 学 的 框架 内 ， 而 不 属于 新 古典 经 济 学 派 的 微观 经 济 学 范畴 。 
凯恩斯 也 采用 了 这 种 宏观 经 济 方法 。 第 一 次 世界 大 战 及 大 战 期 间 实施 的 经 济 调控 要 求 对 经 济 有 一 
种 全 面 的 视角 。 大 规模 工业 生产 和 贸易 的 增长 使 得 经 济 对 于 统计 测量 和 控制 更 加 敏感 ， 使 归纳 和 
总 量 的 方法 比 过 去 更 加 切实 可 行 。 事 实 上 ， 随 着 公众 日 益 急 迫 地 要 求 政府 积极 地 处 理 失业 问题 ， 
这 种 方法 的 必要 性 与 日 俱 增 。 

凯恩斯 的 思想 同时 也 起 源 于 对 经 济 停滞 或 经 济 增长 率 的 不 断 下 降 的 广泛 关注 。 第 一 次 世界 大 
战 之 后 西方 世界 成 熟 的 私人 企业 经 济 与 第 一 次 世界 大 战 之 前 相 比 缺乏 活力 。 人 口 增长 率 在 不 断 下 
降 ， 整 个 世界 的 绝 大 部 分 都 已 被 殖民 化 ， 似 乎 已 经 没有 更 多 的 地 理 扩展 的 空间 。 随 着 收入 和 储蓄 
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的 增长 ， 生 产 看 起 来 大 大 地 超过 了 消费 ， 并 且 没 有 像 燕 汽机 、 铁 路 、 电 力 和 汽车 这 样 的 新 发 明 来 
刺激 新 的 、 大 量 的 资本 投资 。 与 此 同时 ， 充 满 活力 的 价格 竞争 的 削弱 降低 了 新 的 、 更 好 的 机 器 设 
备 对 旧 机 器 设备 的 替代 ， 当 日 益 增长 的 过 去 投资 的 累积 折旧 资金 没有 被 足够 快 地 花费 出 去 的 时 候 ， 
经 济 增长 就 会 受到 拖累 。 关 于 经 济 长 期 停滞 的 这 些 观察 在 1929 年 之 后 变 得 特别 重要 ， 它 们 部 分 地 
FURR. AH- A.B AF (John A. Hobson, 1858 一 1940 )、 凡 勃 仑 和 其 他 经 济 学 家 的 著作 ， 
部 分 地 基于 实际 观察 和 历史 研究 。 

大 萧条 在 20 世 纪 30 年 代 早 期 开始 之 后 ， 美 国 的 许多 经 济 学 家 提倡 后 来 被 称 为 凯恩斯 主义 的 经 
济 政策 。 有 趣 的 是 ， 我 们 可 以 注意 到 这 些 政策 是 在 凯恩斯 的 《通论 》 出 版 之 前 提出 的 。 经 济 学 界 
和 非 经 济 学 界 的 许多 重要 人 物 都 敦促 联邦 政府 实施 公共 工程 项 目 、 赤 字 预 算 ， 要 求 联邦 储备 委员 
会 放松 信贷 。 许 多 经 济 学 家 清醒 地 认识 到 增加 政府 开支 对 总 支出 和 总 收入 将 会 产生 乘 数 效应 。 一 
些 经 济 学 家 从 理论 上 将 其 概括 为 : 随 着 国民 收入 的 增加 ， 消 费 支出 没有 总 收入 增加 得 快 ， 而 储蓄 
增加 得 相对 较 快 。 工 资 既 被 认为 是 一 种 产品 需求 的 来 源 ， 也 被 认为 是 一 种 生产 成 本 ， 而 削减 工资 
经 常会 受到 反对 ， 因 为 对 于 失业 而 言 ， 它 不 能 提供 实际 的 补救 ， 这 就 是 宏观 经 济 思想 。 在 美国 ， 
人 们 独立 于 凯恩斯 而 得 出 了 这 些 思想 并 且 对 其 进行 了 广泛 的 讨论 ， 但 却 是 凯恩斯 提出 了 将 这 些 思 
想 整合 到 一 起 的 分 析 框 架 ， 并 且 引 发 了 经 济 学 中 的 “凯恩斯 革命 ”。 


21.1.2 凯恩斯 学 派 的 主要 信条 

凯恩斯 经 济 学 的 主要 特征 和 原理 列举 如 下 ， 在 本 章 和 第 22 章 中 我 们 将 对 其 进行 更 加 详细 的 
讨论 。 
(1) 强调 宏观 经 济 学 

凯恩斯 及 其 追随 者 主要 关注 消费 、 储 著 、 收 入 、 产 出 和 就 业 总 量 的 决定 因素 。 比 如 ， 与 经 济 
中 总 支出 与 就 业 总 量 之 间 的 关系 相 比 ， 他 们 对 单个 企业 如 何 决定 其 利润 最 大 时 的 雇用 量 表现 出 了 
较 少 的 兴趣 。 
(2) 需求 导向 l 

凯恩斯 学 派 的 经 济 学 家 强调 有 效 需 求 ( 现在 被 称 为 总 支出 ) 的 重要 性 ， 认 为 有 效 需 求 是 国民 
收入 、 产 出 和 就 业 的 直接 决定 因素 。 这 些 经济 学 家 认为 ， 总 支出 由 消费 、 投 资 、 政 府 支出 和 净 出 
口 支出 的 总 和 构成 。 企 业 共 同 生产 了 它们 期 望 卖 出 的 实际 产 出 水 平 ， 但 是 有 时 总 支出 不 足以 购买 
所 生产 的 全 部 产 出 。 随 着 未 售 出 产品 的 增加 ， 企 业 会 解雇 工人 并 减少 产 出 。 即 有 效 需求 决定 经 济 
的 实际 产 出 ， 在 某 些 情形 下 实际 产 出 会 小 于 充分 就 业 时 的 产 出 水 平 〈 潜 在 产 出 )。 
(3) 经 济 中 的 不 稳定 性 

按照 凯恩斯 主义 者 的 观点 ， 经 济 经 常 发 生 人 循环 的 繁荣 与 萧条 ， 因 为 计划 的 投资 支出 水 平 是 不 
确定 的 。 投 资 计划 的 改变 导致 国民 收入 和 产 出 发 生变 化 ， 并 且 变 化 的 数量 大 于 投资 最 初 的 改变 。 
均衡 投资 和 储蓄 水 平一 经 过 所 有 的 调整 之 后 产生 的 一 可 以 通过 国民 收入 的 变化 而 达到 ， 与 之 相 
对 的 是 利率 的 变化 。 

投资 支出 是 由 利率 和 资本 的 边际 效率 (或 者 说 是 新 投资 高 于 成 本 的 预期 回报 率 ) 所 共同 决定 
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的 。 利 率 取决 于 人 们 的 流动 性 偏好 和 货币 的 数量 ,资本 的 边际 效率 取决 于 人 们 对 未 来 利润 的 预 
期 和 资本 的 供给 价格 。 新 投资 的 预期 利润 率 是 不 稳定 的 ， 并 因此 而 成 为 经 济 波动 的 最 重要 的 原 
因 之 一 。 
( 4 ) 工资 和 价格 刚性 

凯恩斯 主义 者 指出 ， 工 资 在 向 下 调整 方面 有 刚性 ， 这 主要 是 由 于 工会 合同 、 最 低 工 资 法 和 隐 
性 合同 〈 雇 主 与 工人 之 间 达 成 的 谅解 ， 即 在 暂时 低迷 的 时 期 工资 不 应 该 被 削减 ) .等 制度 因素 导致 
的 。 在 产品 和 服务 的 总 需求 处 于 萧条 的 时 期 ， 企 业 相 应 地 通过 减少 产量 和 解雇 工人 来 降低 产量 ， 
而 不 是 通过 坚持 降低 工资 来 进行 。 价 格 在 向 下 调整 方面 也 具有 粘性 ， 有 效 需求 下 降 最 初 会 导致 产 
出 和 就 业 的 减少 ， 而 不 会 引起 价格 水 平 的 下 降 ， 只 有 在 非常 严重 的 经 济 萧条 的 情况 下 才 会 发 生 通 
货 紧 缩 。 
( 5 ) 积极 的 财政 与 货币 政策 

凯恩斯 主义 的 经 济 学 家 倡议 政府 应 该 通过 实施 适当 的 财政 与 货币 政策 来 积极 地 干预 经 济 ， 以 
促进 充分 就 业 、 价 格 稳定 和 经 济 增长 。 为 了 应 对 衰退 或 萧条 ， 政 府 应 该 增加 其 支出 或 者 减少 税收 ， 
而 后 者 会 增加 私人 的 消费 支出 。 政 府 还 应 该 增加 货币 供给 以 降低 利率 ， 以 期 能 够 推动 投资 支出 的 
增加 。 为 了 应 对 过 度 的 总 支出 引起 的 通货 膨胀 ， 政 府 应 该 减少 它 自己 的 支出 ， 增 加 税收 以 减少 私 
人 的 消费 支出 ， 或 者 减少 货币 供给 以 提高 利率 ， 这 将 抑制 过 度 的 投资 支出 。 


21.1.3 凯恩斯 学 派对 谁 有 利 或 者 为 谁 谋 利 


凯恩斯 经 济 学 的 巨大 成 功 部 分 地 由 于 它 致 力 于 解决 当时 十 分 紧 追 的 问题 一 一 萧条 和 失业 ， 同 
时 ， 它 也 几乎 为 任何 人 都 提供 了 某 些 东西 ， 并 且 将 当时 正在 做 的 某 些 必需 的 事情 合理 化 了 。 社 会 
会 从 充分 或 更 加 充分 的 就 业 中 获 益 ， 由 此 而 受到 损失 的 那些 个 人 和 团体 ( 比如 ,失业 补偿 项 目的 
管理 者 ) 无 疑 是 可 以 忽略 的 。 尽 管 劳动 者 有 时 反对 凯恩斯 主义 的 某 些 建议 ， 但 是 他 们 强烈 支持 凯 
恩 斯 较 重要 的 目标 。 总 需求 的 增加 会 导致 劳动 力 市 场 的 忙碌 ， 并 且 会 允许 工会 商谈 更 好 的 工资 和 
劳动 条 件 ， 以 减少 对 失业 的 担忧 。 商 业 利益 集团 会 从 政府 合同 和 使 经 济 摆脱 萧条 或 衰退 的 政府 刺 
激 中 获 益 。20 世 纪 30 年 代 银行 家 拥有 全 面 的 过 剩 储备 时 ， 他 们 在 政府 债券 中 发 现 了 一 个 巨大 的 、 
有 利 可 图 的 投资 领域 ， 而 且 政府 调控 使 银行 体系 具有 流动 性 、 安 全 性 和 稳定 性 。 改 革 者 和 知识 分 
子 分 享 了 在 政府 服务 部 门 中 急剧 增加 的 就 业 机 会 ， 并 且 他 们 能 够 以 参与 圣战 般 的 热情 去 追求 源 于 
凯恩斯 思想 的 温和 的 、 安 全 的 、 明 智 的 改革 。 

农民 长 期 以 来 就 支持 宽松 的 货币 政策 和 较 低 的 利率 ， 他 们 也 严重 依赖 政府 对 农业 的 支出 项 目 。 
事实 上 上， 他 们 的 代言 人 在 乘 数理 论 被 并 和 人 凯恩斯 理论 之 前 很 久 就 提出 了 一 个 原始 的 乘 数 理论 。 在 
捍卫 政府 干预 以 增加 农民 收入 的 过 程 中 ， 他 们 宣称 农民 拿 到 的 每 1 美元 能 够 通过 农民 收入 的 再 支出 
导致 国民 收入 增加 7 美元 。 

在 20 世 纪 60 年 代 和 70 年 代 ， 消 费 者 从 总 体 上 来 看 都 非常 赞成 减 税 ， 他 们 支持 主张 减 税 的 政治 
家 并 投 他 们 的 票 。 不 会 伴随 政府 支出 总 体 减 少 的 这 种 减 税 在 凯恩斯 主义 原理 的 基础 上 被 合理 化 ， 
即 为 了 刺激 需求 和 经 济 增长 它们 是 必需 的 。20 世 纪 80 年 代 减 税 的 原理 呈现 出 “供给 方 ” 导 向 ， 但 
是 它 与 凯恩斯 主义 的 原理 是 一 致 的 。 
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21.1.4 凯恩斯 学 派 当时 是 如 何 成 为 一 个 有 效 、 有 用 或 正确 的 理论 体系 的 


凯恩斯 使 经 济 理论 与 政策 制定 相 协调 。 世 界 大 战 、 世 界 范围 内 的 经 济 萧条 和 现代 生活 的 日 趋 
复杂 逐渐 前 弱 了 自由 放任 主义 的 影响 。 对 于 经 济 波动 必须 采取 某 些 行动 的 要 求 变 得 日 益 迫 切 ， 而 
凯恩斯 既 提 供 了 对 经 济 波动 的 一 种 解释 ， 也 提供 了 缓和 经 济 波动 的 一 种 方案 。 经 济 学 家 和 经 济 分 
析 在 决定 政府 政策 方向 中 的 作用 因此 得 以 大 大 提高 。 

凯恩斯 主义 的 观点 一 为 了 达到 充分 就 业 ， 除 了 降低 名 义工 资 外 ， 尚 有 其 他 选择 手段 一 一 是 特 
别 及 时 的 。 来 源 于 新 古典 经 济 学 思想 的 这 个 政策 建议 作为 对 付 巨 大 的 失业 问题 的 一 个 政治 上 可 行 
的 方案 ， 几 乎 没有 任何 支持 。 更 为 重要 的 是 ， 按 照 凯 恩 斯 的 观点 ， 名 义工 资 的 一 个 严重 的 总 体 下 
降 会 导致 非常 糟糕 的 经 济 政策 。 他 认为 ， 单 独 一 个 企业 可 以 通过 减少 工资 来 增加 销量 和 雇用 工人 
的 数量 ， 因 为 对 其 产品 的 需求 将 保持 不 变 。 但 是 ， 整 个 经 济 无 法 通过 减少 名 义工 资 来 轻易 地 增加 
销量 ( 假设 这 个 经 济 与 国际 贸易 相隔 离 )， 因 为 工资 既是 产品 需求 的 一 个 来 源 ， 也 是 一 种 生产 成 本 。 
如 果 工 资 开始 下 降 ， 那 么 人 们 可 能 会 预测 它们 将 会 进一步 下 降 ， 这 可 能 会 导致 企业 推迟 投资 支出 ， 
致使 经 济 萧条 更 加 严重 。 

如 果 工 资 的 下 降 导致 价格 的 下 降 ， 那 将 会 使 情况 更 加 恶化 ， 因 为 实际 债务 负担 将 会 增加 ， 并 
将 财富 从 企业 家 的 手中 转移 到 食 利 者 手中 。 另 外 ， 利 润 空间 将 会 变 得 更 小 ， 并 因此 会 中 止 新 的 投 
资 。 因 为 减少 工资 会 伤害 具有 较 高 边际 消费 倾向 的 工资 收入 者 却 会 帮助 具有 较 低 边际 消费 倾向 的 
雇主 ， 因 此 总 体 的 消费 倾向 会 下 降 ， 这 将 会 使 形势 进一步 恶化 。 作 为 一 个 非常 实际 的 人 ， 凯 恩 斯 
也 反对 减少 工资 ， 因 为 这 将 会 引发 劳资 纠纷 。 凯 恩 斯 相当 成 功 地 转变 了 人 们 的 观念 ， 使 之 相信 工 
资 政策 应 该 从 应 对 萧条 的 各 种 政策 分 离 出 来 。 凯 恩 斯 说 ， 存 在 创造 充分 就 业 的 更 好 的 方式 。 

即使 对 于 那些 并 不 接受 凯恩斯 政策 结论 的 人 来 说 ,凯恩斯 主义 的 方法 也 非常 有 用 。 它 确立 了 
用 来 观察 经 济 的 一 套 新 的 分 析 工 具 ， 鼓 励 了 国民 收入 账户 的 进一步 发 展 ， 激 发 了 对 于 现实 世界 经 
验 研究 的 大 量 的 、 成 果 丰 硕 的 努力 ， 加 速 了 经 济 计量 学 的 发 展 ， 并 且 创 造 了 一 种 新 自由 主义 ， 改 
革 者 们 可 以 寄 希 望 于 这 种 新 自由 主义 来 帮助 那些 从 自由 资本 主义 中 获 益 最 少 的 人 。 


21.15 ”凯恩斯 学 派 的 哪些 信条 具有 长 远 影 响 


凯恩斯 及 其 追随 者 所 提出 的 许多 观点 已 经 成 为 现代 宏观 经 济 学 中 居于 正统 地 位 的 部 分 。 事 实 
上 ， 现 代 经 济 学 可 以 说 是 新 古典 的 微观 经 济 学 和 凯恩斯 所 激发 的 宏观 经 济 学 的 一 种 结合 。 消 费 函 
数 、 边 际 消费 倾向 、 储 蓄 函 数 、 边 际 储蓄 倾向 、 资 本 的 边际 效率 、 货 币 的 交易 需求 、 预 防 性 需求 
和 投机 性 需求 、 乘 数 、 事 后 与 事前 储蓄 与 投资 、 财 政 与 货币 政策 、15-LM 分 析 等 凯恩斯 主义 的 概念 ， 
现在 已 经 是 经 济 学 教科 书 中 的 基本 内 容 。 一 些 凯 恩 斯 主义 的 早期 观点 ， 如 经 济 能 够 被 “很 好 地 调 
整 ”到 一 个 无 通货 膨胀 、 充 分 就 业 的 位 置 上 的 观点 等 ， 大 部 分 已 不 被 认可 ,但 是 凯恩斯 主义 作为 
一 种 分 析 方法 和 一 个 思想 体系 仍然 统治 着 宏观 经 济 学 。 

这 并 不 是 说 凯恩斯 及 其 追随 者 的 所 有 观点 都 被 证 明 是 正确 的 ， 对 凯恩斯 思想 的 一 些 总 体 批判 
将 在 本 章 的 最 后 部 分 进行 讨论 。 由 现代 货币 主义 者 和 “新 古典 主义 者 ”所 提出 的 对 凯恩斯 主义 理 
论 的 批评 将 在 第 24 章 中 进行 讨论 。 
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21.2 Am - 梅 纳 德 ， 凯恩斯 


21.2.1 生平 细节 


A e 梅 纳 德 . 凯恩斯 (John Maynard Keynes, 1883 一 1946 ) 是 一 对 才智 杰出 的 夫妇 的 儿子 ， 
他 们 都 比 凯恩斯 去 世 得 晚 。 父 亲 约 翰 ， 内 维尔 . 凯恩斯 (John Neville Keynes ) 是 一 位 著名 的 逻辑 
学 家 和 政治 经 济 学 家 ; 母亲 是 一 名 治安 法 官 、 市 议员 和 剑桥 的 市 长 ， 对 于 公共 事务 和 社会 工作 都 
很 感 兴趣 。 马 吹 尔 和 庇 古都 是 凯恩斯 在 剑桥 大 学 的 老师 ， 他 们 都 认为 他 是 天 才 。 凯 恩 斯 在 28 岁 的 
时 候 成 为 《经 济 学 杂志 》( Economic Journal) 的 编辑 ; 同时 ， 他 还 管理 着 该 杂志 的 出 版 方 一 一 皇 
家 经 济 学 会 的 投资 ， 并 取得 了 非 同一 般 的 成 功 。 在 凯恩斯 的 财务 指导 下 ， 剑桥 大 学 的 国王 学 院 同 
样 获得 了 超 乎 寻常 的 利润 。 他 自 己 很 可 观 的 50 万 英镑 的 财富 主要 是 通过 外 汇 和 外 国 商 品 交易 积累 
起 来 的 。 事 实 上 ， 他 是 一 个 投机 者 。 对 于 投机 者 ， 他 是 这 样 描述 的 : 

如 果 投 机 者 像 在 企业 的 洪流 中 漂浮 着 的 泡沫 时 ， 他 未 必 会 造成 祸害 。 但 是 ， 当 企业 成 为 投机 
江 涡 中 的 泡沫 时 ， 形 势 就 很 严峻 了 。 当 一 国资 本 的 积累 变 为 赌场 中 的 副产品 时 ， 工 作 多 半 是 干 不 
好 的 。 就 把 华尔街 看 做 一 个 其 社会 功能 是 使 新 投资 可 以 根据 未 来 收益 流入 最 大 利润 渠道 的 机 构 而 
论 ， 它 所 取得 的 成 功 不 能 被 认为 是 自由 放任 资本 主义 的 典范 一 一 这 并 不 值得 奇怪 ， 如 果 我 下 面 所 
说 的 是 正确 的 话 ; 华尔街 最 好 的 头脑 在 事实 上 被 引导 到 一 个 与 其 社会 功能 不 同 的 目标 上 。， 

凯恩斯 在 实际 事务 界 和 学 术 界 中 都 是 一 个 非常 重要 的 人 物 。 他 是 一 家 人 寿 保险 公司 的 董事 会 主 
席 ， 还 担任 其 他 几 家 公司 的 董事 ， 并 且 是 英格兰 银行 管理 机 构 的 成 员 。 除 了 是 一 名 金融 家 之 外 ， 他 
还 是 一 名 高 级 政府 官员 、 许 多 学 术 理 论著 作 的 作者 、 新 闻 工 作者 、 艺 术 鉴 赏 家 和 支持 者 以 及 剑桥 大 
学 的 教师 。 他 是 “ 布 卢 姆 斯 伯 里 团体 ”( Bloomsbury Group) 的 重要 成 员 ， 这 个 团体 是 以 范 奈 莎 ， 
贝尔 (Vanessa Bell) 和 弗吉尼亚 . 伍 尔 甘 (Virginia Woolf) 姐妹 所 居住 的 伦敦 的 一 个 区 的 名 字 命 
名 的 。 这 个 由 杰出 艺术 家 、 作 家 、 批 评 家 、 知 识 分子 和 演说 家 组 成 的 圈子 ， 从 1907 年 开始 一 直 持续 
到 1930 年 ， 其 成 员 包括 伦 纳 德 . 伍 尔 英 (Leonard Woolf )、 克 莱 夫 . 贝尔 (Clive Bell )、 利 顿 , 斯 
特 拉 奇 (Lytton Strachey )、E.M. 福 斯 特 (E.M. Forster) 和 其 他 一 些 名 人 。 凯恩斯 是 第 一 次 世界 大 
战 后 巴黎 和 会 上 英国 财政 部 的 首席 代表 ， 拥 有 代表 财政 部 长 发 言 的 权力 。 他 在 巴黎 的 谈判 经 历 及 其 
对 强加 给 德国 的 和 平方 案 的 强烈 反对 促使 他 在 1919 年 辞去 了 官员 职位 ， 并 且 写 作 了 挑 起 争端 的 《和 
平 的 经 济 后 果 》( The Economic Consequences of the Peace) 一 书 。1940 年 他 再 次 进 人 财 政 部 ， 以 帮 
助 英国 渡 过 战 时 的 财政 困难 。 在 组 织 国际 货币 基金 组 织 和 国际 复兴 与 开发 银行 的 过 程 中 以 及 在 取得 
美国 对 英国 的 战 后 贷款 的 过 程 中 ， 他 都 是 英国 的 首席 谈判 代表 。1942 年 他 成 为 一 名 男 嚼 ， 对 于 批评 
他 接受 这 一 称号 的 那些 朋友 ， 他 开玩笑 地 反击 道 :“ 为 了 得 到 仆人 ， 我 不 得 不 接受 它 。 

“1926 年 凯恩斯 出 版 了 一 本 名 为 《自由 放任 的 终结 》( The End of Laissez-Faire) WHR, TX 
本 书 中 他 指出 当时 的 许多 不 幸 是 风险 、 不 确定 性 和 无 知 的 结果 。 大 企业 通常 是 一 种 彩票 HH 
些 人 能 够 利用 无 知 和 不 确定 获 利 ， 但 结果 是 财富 的 巨大 不 平等 、 失业 、 对 理性 经 济 预 期 的 失望 以 
及 对 效率 与 生产 的 损害 : 


1 John Maynard Keynes, The General Theory of Employment, Interest and Money ( New York: Harcourt, Brace and 
World,1936), 159. 本 文 的 引用 得 到 了 出 版 方 的 许可 。 
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然而 ， 治 疗 方案 却 存在 于 个 人 的 操作 之 外 ， 弊 端的 恶化 甚至 可 能 是 符合 个 人 利益 的 。 我 认为 ， 
治疗 这 些 次 病 部 分 应 该 借助 于 一 个 中 央 机 构 对 通货 和 信贷 进行 深思 熟 虑 的 调控 ， 部 分 应 该 借助 于 
大 规模 地 收集 和 传播 与 经 济 形势 相关 的 数据 …… 这 些 措施 将 会 通过 某 个 合适 的 行动 机 构 使 社会 对 


私人 企业 的 许多 内 在 的 复杂 问题 运用 其 指令 性 的 聪明 才智 加 以 解决 ， 但 是 它 将 保持 私人 的 主动 性 


”资本 主义 的 信徒 通常 是 过 度 保守 的 ， 并 且 拒 绝技 术 方面 的 改革 ， 因 为 他 们 害怕 这 些 改 革 可 能 
会 证 明 是 偏离 资本 主义 的 最 初 的 步骤 ， 但 实际 上 这 些 改革 可 能 会 加 强 、 维 护 资本 主义 …… 就 我 而 
言 ， 我 认为 资本 主义 如 果 加 以 明智 地 管理 ， 在 实现 经 济 目 标 方面 可 以 比 看 得 见 的 其 他 任何 制度 都 
更 加 富有 效率 ， 但 是 就 其 本 身 而 言 ， 它 在 许多 方面 是 极度 令 人 反感 的 。 我 们 的 问题 是 设计 一 个 社 
会 组 织 ， 它 应 该 是 尽 可 能 地 富有 效率 而 又 不 会 触犯 我 们 对 满意 的 生活 方式 的 理解 。!: 

在 其 人 生 最 后 的 二 十 多 年 里 ， 凯 恩 斯 没有 背离 上 述 这 些 观点 。 


21.2.2 凯恩斯 的 思想 体系 

凯恩斯 在 《通论 》 中 所 提出 的 思想 体系 包括 几 个 相互 关联 的 组 成 部 分 ， 其 中 第 一 部 分 就 是 消 
费 函 数 。 
21.2.2.1 消费 函数 

凯恩斯 指出 了 消费 与 收入 之 间 关 系 的 一 个 “基本 心理 规律 ”: 

从 我 们 关于 人 类 本 性 的 知识 和 经 历 的 详细 事实 中 进行 推理 ， 我 们 可 以 非常 自信 地 依 赁 的 基本 
心理 规律 是 : 作为 一 种 规则 ， 平 均 而 言 ， 随 着 收入 的 增加 ， 人 们 倾向 于 增加 消费 ， 但 是 消费 的 增 
加 不 像 收 入 增加 得 那么 快 。? 


用 正式 的 语言 来 表达 为 : 
(1) 在 消费 (C) MERKA (Y) 之 间 存 在 一 种 正 的 函数 关系 ， 即 

C=f (Y) (21-1) 
(2 ) 消费 变化 对 收入 变化 的 比率 一 -边际 消费 倾向 ( MPC ) 一 是 正 的 并 且 小 于 1。 

MPC = ACIAY ， (21-2) 
这 意味 着 储 车 (S) 也 随 着 收入 的 增长 而 增长 ， 也 是 收入 的 正 函数 。 

s=% (21-3) 
与 MPC 相 同 ， 边 际 储蓄 倾向 (MPS) 大 于 0 小 于 1 。 

MPS = AS/AY (21-4) 


在 图 21-1 中 我 们 画 出 了 一 个 短期 消费 函数 ， 它 表示 在 一 个 假设 的 经 济 中 ， 在 不 同 的 收入 水 平 
上 消费 者 在 产品 和 服务 上 将 会 支出 的 数额 ， 曲 线 的 斜率 (AC/AY ) 也 就 是 边际 消费 倾向 。 


1 John Maynard Keynes, The End of Laissez-Faire (London: Hogarth,1926),47-58. 
2 Keynes, General Theory,96. 
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消费 支出 ( C ) 


C=fKY) 


AC 
AY 


0 KA CY) 
图 21-1 消费 函数 
随 着 国民 收入 的 增加 ， 消 费 也 会 增加 ， 但 是 没有 收入 增加 得 快 。 消 费 函 数 C 二 f (了 ) HAH CACIAY) 
度量 边际 消费 倾向 的 大 小 。 
21.2.2.2 投资 


凯恩斯 将 经 济 投资 定义 为 对 资本 品 的 购买 。 另 外 ， 当 销量 下 降 、 存 货 增加 时 ， 会 产生 非 意愿 
投资 。 注 意 经 济 投资 和 金融 投资 之 间 的 区 别 ， 金融 投资 包括 购买 股票 、 债 券 和 其 他 金融 工具 。 金 
融 投资 并 不 是 凯恩斯 意义 上 的 投资 ， 因 为 它 并 不 直接 代表 对 资本 品 的 购买 。 对 凯恩斯 而 言 ， 金 融 
工具 仅 是 可 供 人 们 选择 的 蔡 代 储 车 的 幅 藏 器 。 
企业 进行 投资 是 希望 新 资本 能 增加 利润 。 当 一 个 企业 购买 某 一 资本 设备 时 ， 它 是 “购买 了 一 
系列 预期 收益 的 权利 ，( 企业 ) 希望 在 资产 的 使 用 寿命 内 通过 出 售 其 产 出 并 扣除 获得 这 种 产 出 的 运 
营 费 用 来 获取 这 种 收益 。” :预期 收入 流 的 大 小 取决 于 : (1 ) 这 件 资本 品 的 生产 力 ; (2) 企业 能 够 
售 出 的 由 此 增加 的 产 出 的 价格 ; (3 ) 由 于 使 用 这 件 资本 品 所 增加 的 工资 和 材料 费用 。 
凯恩斯 说 ， 在 投资 决策 中 所 要 考虑 的 第 二 个 因素 是 资产 的 供给 价格 或 重 置 成 本 。 这 件 资本 品 的 
供给 价格 也 就 是 正好 足够 使 资本 品 的 生产 者 能 够 生产 额外 一 一 单位 资本 品 的 价格 。 饥 恩 斯 对 资本 边际 
效率 的 定义 是 ， 使 一 系列 预期 收益 的 现 值 正好 等 于 资本 品 供给 价格 的 折 现 率 。 用 数学 公式 表示 为 : 
-8 pte R, >. (21-5) 
(+r) (+ 人 (it¢r)" 
其 中 , KK 是 资本 品 的 供给 价格 ，R 是 菜 一 一 特定 年 份 的 预期 收益 ，r 是 资本 的 边际 效率 。 例 如 ， 
如 果 一 件 资本 品 现在 的 成 本 是 5 500 美 元 ， 并 且 预 期 能 够 连续 6 年 每 年 产生 1 000 美 元 的 收益 ， 该 资 
产 的 残 值 为 零 ， 那 么 资本 的 边际 效率 将 是 2.5%。 换 言 之 ， 连续 6 年 每 年 1 000 美 元 的 收益 按照 
2.5% 的 利率 折 成 现 值 将 会 是 5 500 美 元 。 另 一 种 说 法 是 ， 以 2.5% 的 利率 投资 5 500 美 元 将 连续 6 年 ， 
每 年 产生 1 000 美 元 的 收益 。 资 本 的 边际 效率 是 其 边际 生产 力 与 资本 品 原始 成 本 的 百分比 ， 它 是 在 


1 Keynes, General Theory,135. 


资本 投资 的 寿命 内 进行 计算 的 ， 由 于 其 不 确定 性 和 处 于 未 来 的 状态 而 要 进行 贴现 。 也 就 是 说 ， 它 
是 一 项 新 投资 的 预期 利润 率 ， 没 有 扣除 折旧 或 显 性 的 和 隐 和 性 的 利息 成 本 。 

投资 将 会 持续 下 去 直到 资本 的 边际 效率 等 于 利率 为 止 ， 而 利率 是 用 于 投资 的 借 人 资金 的 成 本 。 例 
如 ， 如 果 资 本 的 边际 效率 为 25%， 那 么 利率 为 3% 时 投资 就 不 会 发 生 ， 但 是 利率 为 2% 时 投资 就 会 发 生 。 

资本 的 边际 效率 是 高 度 可 变 的 ， 随 着 人 们 对 预期 投资 的 未 来 利润 预期 的 变化 而 变化 。 凯 恩 斯 认 
为 ， 增 加 对 任意 给 定 类 型 的 资本 的 投资 都 会 减少 那 种 资本 的 边际 效率 ， 其 原因 有 二 : 其 一 ， 随 着 不 
断 增 加 的 资本 之 间 的 相互 竞争 ， 预 期 利润 将 会 下 降 。 在 公式 (21-5 ) 中 ， 这 意味 着 R 的 价值 下 降 而 
其 他 保持 不 变 ， 这 必然 会 导致 资本 边际 效率 的 下 降 。 其 二 ,“ 用 于 生产 那 种 类 型 的 资本 品 的 设备 的 
压力 将 导致 其 供给 价格 上 升 。” 注 意 在 式 (21v5 ) 中 天 增加 而 其 他 保持 不 变 ， 也 会 降低 r 的 值 。 因 此 ， 
出 现 了 这 样 一 个 原理 ， 即 对 资本 的 某 一 特定 类 型 的 投资 的 数量 与 其 边际 效率 是 灸 相关 的 。 

凯恩斯 关于 资本 边际 效率 的 思想 可 以 用 来 构建 一 条 投资 需求 曲线 ， 如 图 21-2 中 标 为 =f (i) 的 
曲线 所 示 。 这 条 曲线 表示 在 一 个 经 济 中 所 有 的 相关 投资 项 目 都 已 按 它们 的 资本 边际 效率 不 断 下 降 
的 顺序 排列 起 来 的 情况 下 利率 (i ) 和 投资 数量 (7) 之 间 的 负 相 关 关 系 。 如 果 市 场 利 率 是 i WA 
投资 数量 是 。 对 于 直到 的 所 有 投资 ， 资 本 的 边际 效率 大 于 借入 成 本 ， 而 对 于 超过 7 的 所 有 投资 ， 
借入 成 本 大 于 资本 的 边际 效率 。 


利率 (i) 


0 h 投资 支出 (1) 
图 21-2 投资 需求 曲线 


一 个 经 济 的 投资 需求 曲线 [=f (i) 是 通过 按 投资 的 资本 边际 效率 不 断 下 降 的 顺序 来 排列 所 有 的 潜在 投资 
项 目 而 构建 的 。 投 资 需求 曲线 是 向 下 倾斜 的 ， 反映 了 利率 i( 每 一 美元 投资 的 金融 “价格 " ) 和 投资 需求 数量 之 
间 的 负 相 关 关 系 。 

凯恩斯 不 同意 古典 和 新 古典 经 济 学 家 的 观点 ， 即 利率 能 够 在 企业 进行 新 的 投资 所 需要 的 储 蕾 
数量 和 储蓄 供给 之 间 自 动 地 产生 一 种 平衡 。 凯 恩 斯 认为 ， 利 率 既 不 是 节 和 欲 的 回报 〈 西 尼 尔 )， 也 不 
是 等 待 的 报酬 ( 马 吹 尔 )。 如 果 一 个 人 以 现金 的 形式 保存 其 储蓄 ， 他 将 不 能 获得 任何 利息 。 储 蕾 更 
主要 取决 于 收入 水 平 ( 回想 我 们 前 边 对 储蓄 函数 的 讨论 )。 利 率 是 对 流动 性 牺牲 的 一 种 回报 ， 而 流 
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动 性 是 资产 能 够 直接 转化 为 产品 和 服务 而 不 会 损失 其 购买 价格 的 便利 。 利 率 取决 于 流动 性 偏好 和 
货币 的 数量 ， 货 币 被 定义 为 通货 加 上 活期 存款 。 市 场 利率 是 使 个 人 以 现金 形式 持 有 财富 的 愿望 与 
体系 中 可 以 得 到 的 现金 的 数量 相 平衡 的 价格 。 

21.2.2.3 流动 性 偏好 

除了 在 利率 起 到 一 个 有 效 激 励 的 情况 下 ， 流 动 性 偏好 取决 于 人 们 持 有 货币 并 不 愿意 放弃 它 的 
三 个 动机 。 第 一 个 是 交易 动机 ， 即 需要 用 货币 支付 当前 的 购买 行为 以 满足 消费 和 企业 的 需要 。 第 
二 是 预防 性 动机 ， 即 需要 在 手头 保留 一 些 现金 以 应 付 没 有 遇见 到 的 紧急 事件 。 最 后 ， 存 在 着 投机 
性 动机 ， 即 因 等 待 利率 上 升 或 股票 和 债券 价格 的 下 降 或 总 体 价 格 水 平 的 下 降 而 持 有 现金 的 需要 。 
流动 性 使 人 们 在 出 现金 融和 经 济 投资 机 会 的 时 候 能 够 迅速 地 把 握 住 。 

持 有 货币 的 这 些 动机 转化 为 一 条 货币 需求 曲线 ， 如 图 21-3 中 的 L 所 示 。 货 币 需 求 曲 线 向 下 倾斜 ， 
表示 在 较 低 的 利率 水 平 上 人 们 愿意 持 有 更 多 的 现金 。 当 利率 相对 于 某 一 正常 利率 水 平 较 低 时 ， 人 
们 预期 它 将 会 上 升 。 当 利率 上 升 时 ， 债 券 价格 会 下 降 ， 而 那些 持 有 债券 的 人 将 会 发 生 损 失 。 因 此 ， 
在 利率 较 低 时 ， 人 们 会 持 有 较 大 数量 的 现金 和 较 少数 量 的 债券 。 出 于 相反 的 原因 ， 当 利率 较 高 时 ， 
人 们 会 持 有 较 多 的 债券 和 较 少 数量 的 现金 。 


利率 ( 


0 Q, BH (1) 
图 21-3 流动 性 篇 好、 货币 供给 和 利率 
货币 需求 曲线 (L) 向 下 倾斜 ， 因 为 较 低 的 利率 会 减少 “保持 流动 性 ”的 成 本 ， 即 以 现金 形式 持 有 财富 
的 成 本 。 货 币 供 给 曲线 (M) 是 垂直 的 ， 代 表 了 中 央 银 行 提供 的 特定 数量 的 货币 。 均 衡 利率 (i ) 是 由 流动 性 
偏好 曲线 (货币 需求 曲线 ) 和 货币 供给 曲线 的 交点 所 决定 的 。 
货币 的 供给 数量 取决 于 中 央 银 行 的 政策 。 它 可 以 通过 公开 市 场 操作 、 法 定 准 备 金 率 和 再 贴现 
率 的 改变 来 增加 或 减少 货币 的 供给 。 货 币 的 供给 数量 被 假定 为 不 受 利率 的 影响 ， 因 此 ， 图 21-3 中 
的 货币 供给 曲线 M 是 垂直 的 或 完全 无 弹性 的 。 | 
从 图 中 ,我 们 可 以 看 出 均衡 利率 水 平 为 i 。 货 币 数量 的 增加 一 一 M 向 右 移 动 一 将 会 降低 利率 ， 
除非 公众 的 流动 性 偏好 的 增加 超过 了 货币 数量 的 增加 。 在 这 儿 出 现 的 重要 的 一 点 是 : 如 古典 和 新 
古典 经 济 学 家 所 假设 的 那样 ， 较 低 的 利率 不 会 减少 储蓄 。 相 反 ， 它 会 刺激 投资 支出 ( 图 21-2 )。 如 
果 经 济 在 低 于 充分 就 业 的 水 平 上 运转 ， 那 么 国民 收入 将 会 增加 而 储蓄 也 会 增加 。 
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简 言 之 ,经 济 中 的 投资 水 平 取决 于 以 下 两 者 的 相互 作用 :( 1 ) 资本 的 边际 效率 ， 它 确定 了 投 
资 需求 曲线 的 形状 ; (2) 市 场 利率 ， 它 取决 于 货币 需求 ( 流动 性 偏好 ) 和 货币 供给 。 
21.2.2.4 均衡 收入 与 就 业 

凯恩斯 假设 国民 收入 和 就 业 水 平 之 间 是 高 度 相关 的 。 当 然 ， 这 不 一 定 就 是 正确 的 。 比 如 ， 对 
节省 劳动 的 资本 的 大 量 投资 可 能 会 使 实际 国内 产 出 和 国民 收入 的 增长 比 就 业 的 增长 快 得 多 。 但 是 ， 
凯恩斯 主要 关注 的 是 短期 ， 他 以 哮 讽 的 口气 为 这 一 点 辩护 :“ 从 长 期 来 看 ， 我 们 都 死 了 。” 在 短期 
中 我 们 可 以 忽略 技术 变化 ， 于 是 我 们 可 以 认为 收入 水 平 决定 就 业 水 平 ， 这 两 个 变量 可 以 交替 使 用 。 

如 果 我 们 忽略 政府 和 国际 贸易 ， 那 么 收入 和 就 业 的 直接 决定 因素 就 是 消费 和 投资 支出 ， 这 两 ”438 
个 支出 部 分 构成 了 经 济 中 的 总 支出 。 当 消费 和 投资 支出 加 总 的 水 平等 于 当前 的 收入 水 平时 ， 就 会 
出 现 均 衡 国 民 收 入 。 用 公式 来 表示 ， 即 


Y=C+I (21-6) 
因为 储蓄 是 收入 和 消费 之 间 的 差额 ， 于 是 

S=Y-C a (21-7) 
解 这 两 个 方程 式 就 提供 了 均衡 收入 的 一 个 可 供 选 择 的 条 件 ， 

S=I (21-8) 


图 21-4 是 简单 凯恩斯 模型 在 标准 教科 书 中 的 表达 ， 这 是 由 保罗 . 萨 织 尔 森 (Paul Samuelson ) 
正式 提出 的 ， 并 被 他 称 为 凯恩斯 交叉 模型 。 因 此 ， 它 最 好 被 理解 为 “凯恩斯 主义 经 济 学 ” 


( Keynesian economics) 而 不 是 特定 的 “凯恩斯 的 经 济 学 ”(economics of Keynes)。: 


45” 线 


AE 


消费 ( C MRA (1) 


0 Y, BA CY) 
图 21-4 均衡 收入 


1 阿 克 塞 尔 ' 莱 荣 霍 夫 德 (Axel Leijonhufvud ) 在 他 的 著作 中 On Keynesian Economics and the Economics of Keynes 
( New York: Oxford University Press, 1968 ) 对 “凯恩斯 主义 经 济 学 ”和 “ 饥 恩 斯 的 经 济 学 ” 作 了 区 分 . 
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在 最 简单 的 凯恩斯 模型 中 总 支出 ( AE) 由 消费 (C ) 和 投资 (了 ) 构成 。 当 4E 曲 线 与 45” 线 相交 时 出 现 
均衡 收入 ， 因 为 在 那 一 点 上 计划 支出 (C 十 1 ) 等 于 收入 水 平 (Y,)。 同时， 在 均衡 直上 计划 投资 1 等 于 储蓄 
(45° 线 和 消费 函数 之 间 的 重 直 距离 )。 

总 支出 曲线 4AE 表 示 在 每 一 收入 水 平 上 现 有 的 消费 和 投资 支出 的 加 总 量 。 AE 和 消费 函数 C=f 
Cy) 之 间 的 垂直 距离 是 投资 水 平 ( 图 212 中 的 1 )。 消 费 函 数 和 横 轴 之 间 的 垂直 距离 是 消费 水 平 。 
均衡 收入 是 YY， 因为 在 这 一 点 上 总 支出 与 45” 线 相交 ， 表示 C 十 /等 于 现在 的 收入 水 平 了 (在 了 点 上 ， 
45° 线 的 高 度 等 于 水 平 距 离 OF )。 

我 们 还 可 以 证 明 , 在 了 点 上 , 储蓄 等 于 意愿 的 投资 。 从 方程 式 (21-7) 中 我 们 可 以 回想 起 储蓄 水 平 是 
通过 在 收入 水 平 中 减 去 消费 水 平 而 得 到 的 。 因此 , 在 图 21-4 中 , 在 任意 收入 水 平 上 的 储蓄 水 平 也 就 是 45 
线 和 消费 函数 之 间 的 垂直 距离 。 只 有 在 7 点 上 这 个 垂直 距离 一 -储蓄 (5 ) 一 一 等 于 计划 的 投资 水 平 (I) 

萧条 是 如 何 发 生 的 ? 凯恩斯 间 道 。 他 的 答案 通过 刚才 的 简单 模型 可 以 很 容易 地 得 到 。 假设 图 
21-4 中 的 收入 水 平 了 是 充分 就 业 的 收入 水 平 。 进一步 假设 由 于 某 种 原因 企业 家 对 未 来 的 经 济 前 景 
感到 悲观 ， 这 会 导致 对 一 项 新 投资 的 预期 收益 的 一 个 向 下 的 修正 ， 这 转化 为 资本 边际 效率 的 下 降 
和 投资 需求 曲线 ( 图 21-2 ) 的 向 左 移动 。 

如 图 21-5 所 示 ， 投 资 支出 的 下 降 会 使 总 支出 从 AE 减少 为 4E,。 企业 会 对 销量 的 减少 和 存货 的 
增加 作出 反应 ， 而 减少 他 们 雇用 工人 的 数量 和 产量 。 因 此 ， 国 民 收入 会 从 Y, 减 少 为 7,。 我 们 注意 到 
均衡 收入 比 投资 本 身 下 降 得 多 ， 原 因 就 是 投资 支出 初始 变化 的 乘 数 效应 。 凯恩斯 从 他 剑桥 大 学 的 
SREB (REKahn ) 那里 借用 了 乘 数 理论 ， 并 将 它 直接 融入 自己 的 模型 中 。 乘 数 度量 支出 的 
变化 对 收入 的 最 终 效应 ， 也 就 是 收入 的 变化 除 以 投资 的 变化 。 


总 支出 


0 收入 (Y) 
图 21-5 均衡 收入 的 变化 | 
总 支出 从 4 已 下 降 到 Ah 尼 ERAT pF ACHE RE FES] AF OILY, FEA Y Fo RHE 
加 (图 中 没有 表示 出 来 ) 简单 的 凯恩斯 乘 数 是 收入 变化 (AY) 与 投资 支出 最 初 的 变化 (A) 的 比率 。 饥 恩 斯 认 
为 政府 能 够 通过 启用 扩张 性 的 财政 政策 来 应 对 收入 的 下 降 ， 扩 张 性 的 财政 政策 将 使 总 支出 曲线 从 AE, 移 回 到 AE,。 
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乘 数 的 大 小 取决 于 总 支出 曲线 的 斜率 。 让 我 们 假设 边际 消费 倾向 一 一 在 这 个 特定 的 例子 中 ， 
EAE 和 AE, 的 斜率 一 为 0.6。 即 当 人 们 收入 增长 1 美元 时 , 将 花 掉 60 美 分 而 储蓄 40 美 分 ( MPS=0.4 )。 
换 句 话说 ， 当 收入 下 降 1 美 元 时 ， 他 们 的 消费 和 储蓄 将 分 别 减少 60 美 分 和 40 美 分 。 

假设 在 我 们 的 例子 中 ， 投 资 支出 减少 了 100 亿 美元 ， 这 将 使 收入 立即 下 降 100 亿 美元 ， 因 为 资本 品 
出 售 者 的 收入 将 会 下 降 一 个 相等 的 数额 。 由 于 收入 下 降 了 100 亿 美元 ， 出 售 者 将 减少 60 亿 美元 的 消费 
(0.6 x 100 亿 美元 ), 减少 40 亿 美元 的 储蓄 (0.4 x 100 亿 美元 ) 消费 支出 下 降 了 60 亿 美元 将 导致 收入 进 
一 步 下 降 60 亿 美元 ， 这 反 过 来 又 将 使 其 他 人 的 消费 支出 另外 减少 36 亿 美元 (0.6 x 60 亿 美元 ) 储蓄 将 
会 另外 减少 24 亿 美元 (0.4 x 60 亿 美元 )， 这 个 过 程 将 会 持续 下 去 。 一 旦 收入 总 的 下 降 达 到 250 亿 美元 ， 
均衡 就 会 恢复 。 收 入 下 降 了 250 亿 美元 将 使 储 车 减少 的 数额 正好 等 于 投资 支出 最 初 减 少 的 100 亿 美元 
(04x250 亿 美元 )。 在 这 个 例子 中 乘 数 为 25,， 如 公式 (21-9) 中 的 k 所 示 ， 它 是 边际 储 芝 倾向 的 倒数 。 


K = 1/MPS (21-9) 


21.2.2.5 促进 充分 就 业 与 稳定 的 政策 


凯恩斯 建议 政府 发 挥 更 大 的 作用 以 使 经 济 在 充分 就 业 的 国民 收入 水 平 上 实现 稳定 。 为 了 应 
对 诸如 与 图 21-5 中 的 收入 7, 相 联系 的 高 失业 ， 凯 恩 斯 提出 了 增加 总 支出 的 各 种 方式 。 例 如 ， 在 
萧条 时 政府 应 该 通过 强制 降低 利率 来 刺激 私人 投资 ， 而 这 要 通过 中 央 银 行 的 政策 来 实现 。 但 是 
对 于 利率 将 降低 到 多 低 存在 一 些 限制 。 往 回 看 一 下 图 21-3 我 们 将 会 发 现 ， 在 某 一 较 低 的 利率 水 
平 上 流动 性 偏好 ( 货币 需求 ) 曲线 将 变 成 完全 水 平 的 。 由 中 央 银 行 投入 到 经 济 中 去 的 任何 新 的 
货币 都 将 被 人 们 作为 闲置 资金 持 有 ， 而 不 会 被 用 来 购买 债券 ， 利 率 将 不 再 下 降 。 由 于 这 种 流动 
性 陷阱 ， 在 严重 萧条 时 期 货币 政策 可 能 不 是 降低 利率 和 增加 投资 支出 的 一 种 有 效 方式 。 

克服 萧条 的 第 二 种 也 是 更 加 有 效 的 方式 是 政府 采取 扩张 性 的 财政 政策 。 政 府 支 出 与 私人 投资 
一 样 ， 也 是 总 支出 的 一 种 来 源 。 凯 恩 斯 宣称 ， 这 种 支出 能 够 被 增加 ， 它 可 以 增加 总 支出 ， 并 使 国 
民 收 入 增加 多 倍 。 表 现在 图 21-5 中 ， 即 为 总 支出 从 AE, 增 加 到 AE,。 如 果 在 充分 就 业 的 收入 水 平 上 ， 
私人 投资 不 足以 吸收 全 部 的 私人 储 营 ,那么 政府 将 借 人 多 余 的 储蓄 并 将 其 用 在 社会 投资 项 目 上 。 

凯恩斯 认为 ， 最 重要 的 问题 是 随 着 社会 变 得 越 来 越 富有 ， 储 车 将 越 来 越 多 ， 保 持 充分 就 业 也 
就 变 得 越 来 越 困 难 。 在 保持 充足 的 私人 投资 方面 私人 企业 也 许 会 遇 到 困难 。 因 此 ， 政 府 也 许 需要 
使 用 预算 赤字 并 且 使 投资 “社会 化 "， 这 意味 着 国家 将 决定 实现 充分 就 业 所 必需 的 私人 投资 与 公共 
投资 的 总 额 。 经 济 生活 作为 一 个 整体 没有 必要 社会 化 ， 因 为 现行 的 体制 对 于 正在 使 用 的 生产 要 素 
并 没有 造成 严重 的 配置 不 当 。 政 府 应 该 决定 就 业 的 总 量 ， 而 不 是 就 业 的 构成 。 


历史 借鉴 21-1 

凯恩斯 与 斯 德 哥 尔 摩 学 派 
斯 德 哥 尔 摩 学 派 以 维 克 塞 尔 关 主 积累 过 程 的 分 析 为 基础 ， 并 以 一 种 与 凯恩斯 相似 的 方式 研究 总 体 
1 在 美国 经 济 中 由 收入 的 增长 导致 的 边际 储蓄 倾向 被 认为 是 回 定 不 变 的 ， 并 且 大 约 为 0.1， 这 意味 着 乘 数 将 为 10 


(1/0.1 )。 但 是 ， 在 第 22 章 中 我 们 将 发 现在 现实 世界 的 经 济 中 除了 储 著 以 外 ， 还 有 其 他 “漏出 "， 因 此 ， 对 于 美国 而 
言 ， 估 计 的 乘 数 大 约 在 2.2 与 2.7 之 间 。 
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的 经 济 过程 。 多 年 来 ， 英 国 的 经 济 学 家 并 不 清楚 经 济 学 在 瑞典 的 发 展 ， 即 使 瑞典 经 济 学 家 与 电 恩 斯 主 
义 者 发 展 得 同步 或 在 某 些 重要 的 方面 领先 于 细 恩 斯 主义 者 。 诺 贝尔 奖 获得 着、 经 济 学 家 网 纳 ， BURIA 
尔 (Gunnar Myrdal, 1898—1987 ) 嘲笑 骨 恩 斯 的 “不 必要 的 他 遍 f”"。1913 年 ， 由 于 世界 范围 的 经 济 萧条 ， 
瑞典 政府 要 求 其 著名 经 济 学 家 分 析 应 对 失业 的 各 种 政策 。 为 了 完成 这 一 任务 ， 经 济 学 家 必须 解决 某 些 
理论 问题 。 当 储蓄 规模 较 小 时 ， 产 出 和 投资 如 何 从 一 个 萧条 的 状态 进行 扩张 ?” 当 投资 进行 扩张 而 储蓄 
者 不 准备 进行 更 多 储蓄 时 ， 在 何 种 意义 上 投资 会 超过 储蓄 ? 投资 最 终 来 自 储 茧 ,储蓄 从 何 而 来 ? 

织 尔 达尔 教授 在 1933 年 发 表 了 一 个 评论 ,今天 看 来 它 好 像 强 化 了 凯恩斯 的 均衡 收入 和 均衡 收 
和信 变化 的 概念 。 缀 尔 达 尔 在 可 预见 的 (forward-looking ， 他 也 称 为 “事前 的 ”( ex ante )) 收入 、 
储 荤 、 投 资 与 可 回顾 的 (backward-looking， 他 也 称 为 “事后 的 ”( ex post)) BIKA. EE., BRA 
之 间 进 行 了 区 分 。 因 此 ， 事 前 投资 是 基于 事前 或 计划 收入 而 对 将 来 一 段 时 间 的 计划 投资 ， 事 前 储 
蕾 也 是 基于 预期 的 未 来 收入 和 消费 而 作出 的 计划 。 事 后 储 芝 、 投 资 和 收入 是 在 过 去 某 一 阶段 已 经 
实现 了 的 ， 因 此 可 以 在 统计 记录 中 查阅 。 

为 了 解释 经 济 波动 ， 事 前 分 析 是 必需 的 。 一 个 人 必须 考察 对 于 将 来 的 预期 和 i 计划。 尽管 未 来 预期 
和 计划 | 在 某 种 程度 上 是 基于 现在 或 过 去 的 经 历 或 条 件 的 ， 但 是 这 两 者 之 间 并 不 存在 机 械 的 直线 联系 。 

因为 计划 储 蕾 和 计划 投资 通常 是 由 拥有 不 同 动机 的 不 同人 预期 的 ， 因 此 除非 偶然 的 情况 ， 否 则 这 
两 个 变量 是 不 可 能 一 致 的 。 它 们 之 间 的 差异 代表 了 经 济 中 的 不 均衡 ， 这 种 不 均衡 会 朝 着 一 个 新 的 均衡 
强制 发 生变 化 。 其 结果 是 收入 将 移 向 一 个 新 的 水 平 ， 在 这 个 新 的 水 平 上 事后 储蓄 与 投资 是 相等 的 。 
此 ， 如 果 计 划 储 茧 超过 了 计划 投资 ， 收 入 将 会 下 降 到 计划 储蓄 和 投资 相等 时 为 止 。 如 果 计 划 投 资 超过 
了 计划 储 著 ， 也 许 通 过 银行 信用 的 扩张 ， 收 入 将 会 上 升 到 计划 储 昔 与 计划 | 投资 相等 时 为 止 。 事 前 储 昔 
与 投资 的 相等 将 会 产生 一 种 均衡 ， 这 种 均衡 通常 表现 为 事后 储 茧 和 投资 赋 没 有 收益 也 没有 损失 。 

假设 由 于 乐观 的 预期 ， 在 一 个 存在 一 些 失业 的 经 济 中 投资 者 决定 增加 他 们 的 投资 ， 而 储蓄 者 并 没 
有 决定 储蓄 得 更 多 ， 那 么 总 销量 将 会 上 升 ， 更 多 的 产品 将 会 被 生产 出 来 ， 总 收入 将 会 增加 ， 人 们 将 会 
储 鞋 更 多 的 货币 。 在 这 个 阶段 的 末期 ,实现 的 收入 将 会 超过 预期 收入 ， 实 现 的 储 营 将 会 超过 计划 储蓄。 

凯恩斯 在 他 的 《货币 论 》( Treatise on Money, 1930 ) 中 写 道 ， 人 和 储蓄 与 投资 之 间 的 不 相等 将 会 导致 收入 
和 就 业 水 平 发 生变 化 , 这 里 他 指 的 是 事前 的 储 车 和 投资 ; 在 《通论 》( 1936 ) 中 他 又 写 道 ， 储 曹 与 投资 
一 直 是 相等 的 ， 这 里 他 指 的 是 事后 的 储 某 和 投资 。 在 任何 收入 水 平 上 , 事后 储 营 等 于 事后 投资 ， 因 为 存 
货 的 变化 起 到 了 一 个 平衡 项 目的 作用 ， 它 使 投资 ( 对 资本 品 的 购买 加 上 存货 的 变化 ) 与 更 有 的 实际 储 营 
相等 。 但是, 在 凯恩斯 对 预期 和 收入 变化 的 讨论 中 , 他 很 明显 地 将 事前 的 考虑 加 和 到 了 他 的 理论 中 。 


21.2.3 对 凯恩斯 理论 的 批评 i 
凯恩斯 的 短期 静态 思想 导致 他 夸大 了 长 期 经 济 停滞 的 趋势 。 与 他 之 前 的 许多 经 济 学 家 相同 ， 
他 认为 随 着 最 具 盈 利 性 的 项 目 已 经 先 被 开发 ， 吸 引力 较 差 的 项 目 留待 后 来 开发 ， 致 使 新 投资 的 盈 
利 性 将 会 下 降 : 
十 埃及 具有 双重 的 幸运 ， 而 其 神话 般 的 财富 不 容 置疑 地 来 源 于 此 ， 因 为 ， 它 进行 了 两 种 活动 ， 即 
建造 金字 塔 和 寻找 贵金属 。 由 于 这 两 种 活动 的 成 果 不 能 以 消费 的 方式 满足 人 们 的 需要 ， 所 以 它们 不 会 
由 于 数量 充裕 而 降低 价值 。 中 世纪 我 们 则 建造 教堂 和 唱 挽歌 。 对 于 死者 而 言 ， 两 座 金 字 塔 、 两 次 弥 撤 
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带 来 的 好 处 要 两 倍 于 一 座 金字 塔 和 一 次 弥撒 。 然 而 ， 在 伦敦 和 约克 之 间 建 造 两 条 铁路 则 不 是 如 此 的 。: 
凯恩斯 低估 了 技术 变化 的 可 能 性 及 其 可 能 激发 的 新 的 资本 投资 。 

在 空间 和 时 间 方 面 ， 凯 恩 斯 都 是 极度 实 狭 的 。 他 好 像 认为 在 古 埃 及 和 中 世纪 如 果 不 是 因为 建 
造 金字 塔 和 教堂 ， 失 业 可 能 会 成 为 一 个 问题 。 他 对 于 重 商 主义 的 分 析 也 强烈 地 暗含 着 1636 年 的 问 
题 与 1936 年 的 相同 的 观点 :“ 在 整个 人 类 历史 中 存在 一 种 长 期 趋势 ， 即 储蓄 的 倾向 强 于 对 投资 的 诱 
Ro” 他 认为 在 整个 历史 中 投资 诱惑 不 足 是 经 济 问题 的 关键 。 

由 于 过 于 乐意 接受 浪费 性 的 政府 开支 ， 凯恩斯 也 可 能 受到 批评 。 可 以 确定 的 一 点 是 ， 他 倾向 
于 国家 资助 那些 有 用 的 项 目 而 不 是 那些 无 用 的 项 目 。 但 是 ， 他 承认 商业 社会 可 能 会 谴责 那些 有 用 
的 公共 工程 一 一 如 果 它 们 与 私人 企业 形成 了 竞争 的 话 。 在 这 样 一 种 情形 下 ， 浪 费 性 支出 要 比 有 用 
的 项 目 更 加 可 取 ， 并 且 比 根本 什么 都 不 做 好 得 多 : 

如 果 我 们 的 政治 家 们 由 于 受到 古典 经 济 学 的 教育 太 深 而 想 不 出 更 好 的 办 法 ， 那 么 ， 选 金字 塔 、 
发 生地 震 甚 至 战争 可 能 都 会 起 到 增加 财富 的 作用 …… 

如 果 财 政 部 把 用 过 的 瓶子 塞 满 钞 票 ， 并 把 塞 满 钞 票 的 瓶子 埋 在 废弃 矿井 的 适度 深度 中 ， 然 后 ， 用 
城市 垃圾 把 矿井 填 平 ， 并 听任 私有 企业 根据 自由 放任 的 原则 把 钞票 再 挖 出 来 (当然 ， 要 通过 投标 来 取 
得 在 填 平 的 钞票 区 开 挖 的 权利 )， 那 么 ， 失 业 问 题 便 不 会 存在 ， 而 且 在 由 此 造成 的 反响 的 推动 下 ， 社 
会 的 实际 收入 和 资本 财富 很 可 能 要 比 现在 多 出 很 多 。 确 实 ， 建 造 房屋 或 类 似 的 东西 会 是 更 加 有 意义 的 
办 法 ， 但 如 果 这 样 做 会 遇 到 政治 上 和 实际 操作 上 的 困难 ， 那 么 ， 上 面 说 的 方法 总 比 什么 都 不 做 要 好 。? 

凯恩斯 对 于 私人 浪费 性 开支 和 公共 浪费 一 样 持 赞 同 态 度 。 他 支持 伯 纳 德 . 和 孟 德 维尔 (Bernard 
de Mandeville) 的 《蜜蜂 的 离 言 ， 私人 的 恶 德 、 公 众 的 利益 》( The Fable of the Bees: or, Private 
Vices, Public Benefits，1705 )， 这 本 书 讲述 了 一 个 繁荣 社会 为 了 储蓄 的 利益 忽然 放弃 了 奢侈 性 居住 
和 娱乐 的 可 怕 的 悲惨 遭遇 。 杜 克 大 学 的 卡尔 文 . B. 胡 佛 ( Calvin B. Hoover) 教授 描述 了 在 华盛顿 
的 一 家 酒店 中 凯恩斯 在 这 一 问题 上 的 古怪 行为 : 

1934 年 在 华盛顿 凯 思 斯 下 桶 的 酒店 房间 中 ， 当 我 准备 与 他 共 进 晚餐 时 ， 他 善意 地 讽刺 了 我 从 
搁 架 上 挑选 毛巾 而 避免 将 其 弄 乱 的 优雅 举止 。 他 用 胎 及 扫 了 一 下 ， 将 两 三 条 毛 中 扫 到 地 板 上 ， 并 
开玩笑 地 说 道 :“ 我 确信 与 你 非常 谨慎 地 避免 浪费 相 比 ， 我 对 于 美国 经 济 更 加 有 用 ， 因 为 弄 乱 这 些 
毛 中 可 以 刺激 就 业 。”? | 

当然 ， 在 经 济 思 想 史 中 ， 凯 恩 斯 并 不 是 唯一 的 为 说 服 听 众 和 读者 而 夸大 其 思想 的 人 。 而 他 确 
实说 服 了 他 的 听众 和 读者 ， 他 的 思想 体系 在 所 有 的 工业 化 国家 中 都 逐渐 成 为 正统 的 宏观 经 济 思想 。 


复习 题 


1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 约翰 . 内 维尔 : 凯恩斯 、 约 翰 ' 梅 纳 德 . 凯 
恩 斯 《就 业 、 利 息 与 货币 通论 》、 消费 函数 、 边 际 消费 倾向 、 边 际 储 鞭 倾 向 、 资 本 的 边际 效率 、 
流动 性 偏好 、 均 衡 收 入 和 就 业 、 缪 尔 达尔 、 事 前 与 事后 的 储蓄 和 投资 、 财 政 政策 、 货 币 政策 。 


1 Keynes, General Theory, 131. 
2 Keynes, General Theory, 128-129. 
3 Calvin B. Hoover, “Keynes and the Economics System,” Journal of Political Economy 56 (October 1948): 397. 
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2. 对 比 本 章 所 讨论 的 凯恩斯 学 派 的 主要 信条 与 第 12 章 所 讨论 的 边际 学 派 的 主要 信条 。 
3. 解释 凯恩斯 的 “基本 心理 规律 ”对 其 均衡 收入 和 就 业 理 论 的 重要 性 。 
4. 应 用 下 表 中 的 信息 回答 以 下 问题 ， 假 定 在 这 个 假设 的 经 济 中 最 初 并 不 存在 政府 支出 和 税收 。 


BA CY) 消费 ( C ) MES) 投资 ( 1) 
$0 $20 $-20 $40 
100 100 00 . 40 
200 180 20 40 
300 260 40 40 
400 340 60 i 40 


(a) 在 这 个 经 济 中 边际 消费 倾向 为 多 少 ? 边际 储蓄 倾向 为 多 少 ? 

(b) 均衡 收入 水 平 为 多 少 ? 请 应 用 公式 (21 一 6 ) 和 公式 ( 21 一 8 ) 给 予 解释 。 

(Co) 假设 投资 支出 下 降 20 美 元 。 新 的 均衡 收入 和 新 的 消费 水 平 将 为 多 少 ? 乘 数 的 大 小 为 多 
少 ? 为 什么 假设 失业 率 的 上 升 与 国民 收入 的 下 降 相 联系 是 合理 的 ? 

(d) 按照 凯恩斯 的 观点 ， 政 府 能 够 采取 什么 行动 来 回复 你 在 问题 b ) 中 决定 的 均衡 收入 水 平 ? 

5. 应 用 凯恩斯 的 资本 边际 效率 的 概念 来 解释 为 什么 即使 在 市 场 利率 保持 不 变 的 情况 下 ， 投 资 


支出 的 下 降 也 是 可 能 的 。 
6. 假设 下 表 反 映 的 是 一 个 经 济 中 的 投资 需求 表 。 
预期 回报 率 ( % ) 回报 率 大 于 等 于 此 回报 率 时 的 累计 投资 数量 ( 10 亿 美元 ) 
-一 
12 10 
10 20 
8 30 
6 40 
4 50 
2 60 


(a ) 按照 凯恩斯 的 观点 解释 ， 第 一 栏 所 表示 的 各 种 不 同 的 预期 回报 率 是 如 何 决定 的 ? 
，(b) 如 果 这 个 经 济 中 的 利率 是 8% ， 现 有 投资 支出 将 为 多 少 ?” 请 解释 。 
7. 假设 一 个 经 济 中 人 们 为 了 交易 目的 而 希望 持 有 的 货币 的 数量 等 于 国民 收入 的 /4。 下 表 表 示 
人 们 为 了 预防 性 目的 和 投机 性 目的 而 希望 持 有 的 货币 总 量 。 


利率 (% ) 货币 需求 数量 ( 美元 ) 
12 80 
10 | 100 
8 120 
6 140 
4 160 
2 180 


(a) 如 果 国 民 收 入 是 400 美 元 ， 利 率 为 10% ， 人 们 希望 持 有 的 总 的 货币 数量 为 多 少 ? 
(b) 如 果 国 民 收 入 是 800 美 元 ， 货 币 供给 为 340 美 元 ， 均 衡 利率 为 多 少 ? 
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8. 讨论 下 面 两 段 文字 ， 你 同意 其 中 的 哪 一 段 ? 

在 到 达 某 一 特定 的 点 之 前 ， 把 经 济 理论 对 社会 的 影响 和 语法 学 家 对 语言 的 影响 进行 比较 是 可 
能 的 。 语 言 不 是 在 语法 学 家 同意 的 情况 下 形成 的 ， 而 且 就 算 有 了 语法 学 家 语言 还 是 会 被 误 用 ; 但 
是 他 们 的 工作 有 助 于 我 们 了 解 语言 形成 和 衰落 的 规律 …… (Hi, Cournot, 1838 ) 

经 济 学 家 与 政治 哲学 家 的 思想 ， 不 论 其 正确 与 否 ， 其 力量 之 大 往往 出 平常 人 意料 。 实 际 上 ， 
统治 世界 的 不 过 就 是 这 些 思想 。 许 多 实干 家 自 以 为 不 受 任何 理论 之 影响 ， 却 往往 恰好 沦 为 某 个 已 
故 经 济 学 家 思想 的 奴隶 ; 听信 不 确定 观点 的 当权 的 疯子 ， 其 狂热 思想 往往 来 源 于 若干 年 前 学 术 上 
某 位 不 入流 的 作者 。( 凯恩斯 ，1936 ) 
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凯恩斯 学 派 : 凯恩斯 之 
后 的 发 展 


几 位 重要 的 经 济 学 家 将 他 们 理解 的 凯恩斯 的 经 济 学 方法 直接 推进 了 宏观 经 济 学 的 主流 ， 其 中 
FELL AAR SC + 汉 森 和 保罗 ， 萨 缪 尔 森 。! 本 章 的 前 两 节 介 绍 汉 森 和 萨 缪 尔 森 的 思想 。 第 三 节 讨 
论 “ 后 凯恩斯 主义 经 济 学 家 ”的 思想 ， 他 们 认为 现代 新 古典 综合 派 ( 凯恩斯 的 宏观 经 济 学 与 新 古 
典 主 义 的 微观 经 济 学 之 间 的 综合 ) 不 仅 有 严重 的 缺陷 ， 而 且 不 符合 凯恩斯 本 人 的 思想 。 最 后 ,我 
们 讨论 现代 “新 凯恩斯 主义 ”经 济 学 家 的 思想 。 


22.1 BRI > HIM 


阿尔 文 .H. 汉 森 (Alvin H. Hansen, 1887—1975 ) 出 生 于 南达科他 州 (South Dakota ) 的 维 堡 
(Viborg )， 在 那里 他 在 一 所 只 有 一 间 教 室 的 学 校 里 度 过 了 他 早期 受 教育 的 岁月 。 他 在 苏 福 尔 斯 
(Sioux Falls Academy) 上 高 中 ， 后 来 进入 杨 克 顿 学院 (Yankton College )， 关 于 1910 年 毕业 。 
1918 年 他 从 威斯康星 大 学 获得 博士 学 位 ， 之 后 到 布朗 大 学 和 明尼苏达 大 学 任教 。 在 明尼苏达 大 学 
他 出 版 了 《经 济 周期 理论 》( 1927 )， 这 本 书 为 他 赢得 了 声誉 ， 使 他 成 为 全 国 重要 的 宏观 经 济 学 家 
之 一 。 

1937 年 ， 凯 恩 斯 出 版 《通论 》 后 的 一 年 ， 汉 森 到 哈佛 大 学 任教 。 在 此 之 前 他 曾经 指出 了 凯 恩 
斯 的 《货币 论 》 中 的 一 个 数学 错误 ， 对 于 《通论 》 的 最 初 反应 也 不 太 热 情 。 但 是 随 着 对 凯恩斯 的 
思想 体系 进行 了 更 深入 的 研究 ， 汉 森 很 快 改变 了 他 的 观点 。 几 年 中 他 和 他 在 哈佛 大 学 的 学 生 使 凯 
恩 斯 的 著作 及 政策 含义 变 成 他 们 财政 政策 研究 会 的 中 心 话题 。 参 加 研究 会 的 几 个 人 后 来 对 经 济 学 
和 公共 政策 作出 了 重要 贡献 。 研 究 会 的 一 位 参加 者 理 查 德 ， 马 斯 格雷 夫 指出 : 

这 个 研究 会 对 美国 宏观 经 济 学 和 公共 政策 未 来 的 发 展 产生 了 深远 的 影响 。 经 济 科 学 的 新 视点 


E 大 量 的 其 他 经 济 学 家 也 帮助 发 展 了 现代 凯恩斯 主义 经 济 学 ， 但 由 于 篇 幅 所 限 我 们 无 法 讨论 他 们 的 思想 。 这 些 人 中 
有 四 位 因 他 们 的 努力 而 获得 诺 贝尔 奖 ， 他 们 是 集 姆 斯 ， 托 宾 、 劳 伦 斯 ， 克 菜 因 、 弗 兰 克 “' 莫 迪 利安 尼 和 罗伯特 
索 洛 。 对 早期 的 凯恩斯 主义 作出 重要 贡献 的 美国 经 济 学 家 还 包括 和 詹姆斯. 杜 森 贝 里 、 阿 瑟 ' 奥 肯 和 沃尔特 ' 海 勒 。 
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和 经 济 萧条 的 困境 相 结合 给 予 了 这 次 冒险 一 一 种 秒 特 的 重要 性 。 MHTROBART, HARE 
用 得 当 ， 它 们 将 为 失业 这 一 主要 问题 提供 一 个 解决 方案 。 

除了 马 斯 格雷 夫 ， 汉 和 森 的 学 生还 包括 一 些 杰 出 的 经 济 学 家 ， iss #4, (Evsey Domar ), 
约翰 : XARA (John Dunlop )、 沃 尔 特 . PEBE ( Walter Salant), RY - 萨 缪 尔 森 (Paul 
Samuelson), F + HAX (Paul Sweezy )、 人 詹姆斯 . HH (James Tobin) MFF) - 瓦 里 希 
(Henry Wallich )。 

1941 年 汉 森 出 版 了 《财政 政策 与 经 济 周期 》 一 书 ， 这 本 书 支持 了 凯恩斯 对 于 20 世 纪 30 年 代 宏 
观 经 济 问题 的 分 析 并 且 赞 成 政府 为 了 稳定 经 济 而 采取 的 积极 而 持续 的 政策 。 汉 森 以 一 直 戴 着 绿色 
中 阳 帽 而 为 人 注意 ， 他 经 常 在 国会 委员 会 面前 证 明 他 的 政策 观点 和 凯恩斯 的 原理 。 由 于 他 强烈 倡 
导 政 府 干 预 以 促进 充分 就 业 ， 人 们 称 之 为 “美国 的 凯恩斯 *。 但 是 正如 保罗 . 萨 缪 尔 森 指出 的 : 

汉 森 不 仅仅 是 美国 的 凯恩斯 ， 赁 他 本 身 的 能 力 ， 他 是 一 个 重要 的 创新 者 。…… 当今 天 学 校 里 
的 每 一 个 人 在 使 用 非常 熟悉 的 …… 收 入 决定 的 C 十 1 十 G 这 一 公式 时 ， 他 不 过 是 在 使 用 如 下 表述 的 
一 个 打折 扣 的 版 本 ， 即 由 汉 森 于 20 世 纪 30 年 代 后 期 创造 的 ， 并 由 他 圈子 中 的 我 们 这 些 人 为 了 教育 
上 的 应 用 而 将 其 公式 化 并 加 以 包装 的 表述 。? 

汉 森 的 影响 是 国际 性 的 。 他 的 著作 中 共有 10 本 被 译 成 一 种 或 一 种 以 上 的 语言 ， 总 计 29 个 译本 。? 
其 中 之 一 为 成 千 上 万 的 研究 生 所 熟悉 的 《凯恩斯 人 门 》 他 们 用 这 本 书 来 帮助 理解 凯恩斯 的 《通论 》 
中 比较 深奥 的 章节 。 


22.1.1 和 希 克 斯 - 汉 森 综合 


《通论 ) 年 之 后 ,约翰 R. 希 克 斯 (第 18 章 ) 发 表 了 一 篇 重要 的 期 刊 论文 《凯恩斯 先生 
与 古典 主义 : 一 个 暗含 的 解释 》 希 克 斯 指出 ,凯恩斯 的 利率 理论 一 一 进而 他 的 均衡 收入 理论 一 
是 不 芋 定 的 ”上 _ 章 的 图 21.3 千 诉 我 们 ， 凯恩斯 把 利率 看 做 由 流动 性 偏好 ( 货币 需求 ) 和 货币 供 
给 决定 的 。 一 旦 市 场 利率 确定 了 ， 投 资 水 平 就 已 知 了 ( 图 21-2 )。 投 资 支出 和 消费 支出 一 起 决定 了 
总 支出 ， 并 从 而 决定 了 国民 收入 水 平和 国内 产 出 。 但 是 希 克 斯 正确 地 指出 ,凯恩斯 的 流动 性 偏好 
本 身 取 决 于 国民 收入 水 平 。 在 更 高 的 收入 水 平 上 ， 人 们 希望 持 有 更 多 的 货币 来 购买 可 得 的 更 多 数 
量 的 商品 和 服务 ， 他 们 有 更 高 的 货币 交易 需求 。 因 此 ， 收 入 水 平 取决 于 利率 ( 通过 投资 )， 但 是 利 
率 取决 于 收入 水 平 (通过 流动 性 偏好 )。 

希 克 斯 提出 了 一 个 解决 这 种 不 确定 性 的 方法 ， 在 这 样 做 的 过 程 中 他 发 展 了 一 个 综合 凯恩斯 和 
新 古典 的 观点 的 统一 经 济 模型 。 汉 森 在 他 的 《货币 理论 与 财政 政策 》( 1949 ) 和 《凯恩斯 人 门 》 的 
第 七 章 中 详细 阔 述 了 希 克 斯 的 论文 。 今 天 我 们 将 希 克 斯 一 汉 森 综合 称 为 5 一 LM 模型 。1S 代 表 在 乘 
数 调整 之 后 投资 (7 ) 与 储蓄 (S) 之 间 相 等 ; LM 代 表 货 币 需求 (L) 和 货币 供给 (M) 之 间 相 等 。 


1 Richard A. Musgrave, “Caring for the Real Problems,” Quarterly Journal of Economics 90 (February 1976):5. 对 汉 森 
的 财政 政策 研究 会 的 进一步 介绍 ， 参 见 : Walter S. Salant, “Alvin Hansen and the Fiscal Policy Seminar,” Quarterly 
Journal of Economics 90 (February 1976):14-23. | 

2 Paul Samuelson, “Alvin Hansen as a Creative Economic Theorist,” Quarterly Journal of Economics 90(February 
1976): 25, 31. 

3 William Breit and Roger L. Ransom, The Academic Scribblers, rev. ed. (Chicago: Dryden, 1982),84. 
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在 IS 一 LM 模型 中 所 有 的 数值 都 是 实际 变量 而 不 是 名 义 变量 。 

1. IS 曲线 。15 曲 线 代 表 使 计划 投资 与 计划 储 革 相等 的 所 有 的 利率 与 收入 水 平 的 组 合 。 男 一 种 
定义 是 ， 这 一 曲线 代表 产品 市 场 ( 不 同 于 货币 市 场 ) 上 洪 在 的 均衡 点 。1S 曲 线 的 推导 如 图 22-1 所 
示 。 为 了 说 明 推导 过 程 ， 我 们 将 从 图 中 的 (a) 图 开始 ， 并 沿 着 顺 时 针 方向 到 图 Cb) Ce) (d) 
图 (a) 表示 一 个 假设 经 济 中 的 投资 需求 曲线 ， 表 明 利率 (i ) 和 投资 支出 数量 (7) 之 间 的 反 向 关 
系 。 回 想 一 下 这 条 曲线 的 位 置 取决 于 资本 的 边际 效率 。 假 设 利率 是 上 ， 然 后 从 曲线 上 的 4, 点 可 以 看 
到 投资 水 平 将 是 1 。 在 位 于 投资 需求 曲线 正 上 方 的 图 (b ) 中 ，45。 线 使 我 们 既 能 水 平地 度量 投资 
支出 ， 也 能 垂直 地 度量 投资 支出 。 从 图 (a) 中 的 点 4, 向 上 作 一 条 直线 到 (b) 图 45° 线 上 的 B 点 ， 
我 们 能 够 将 投资 [从 图 (a) 中 的 横 轴 转换 到 图 (b) HARE. 


投资 (b) 


45° 线 


投资 


利率 ( % ) 


图 22-1 ISHARES 


图 (d) 中 的 1S 曲 线 表 示 储 著 等 于 投资 的 所 有 的 利率 与 收入 的 组 合 。 它 是 从 图 (a) 中 的 投资 需求 函数 、 
图 (b) 中 的 4$。 线 和 图 (c) 中 的 储蓄 函数 推导 出 来 的 。 

l(c) 表示 凯恩斯 的 储蓄 函数 。 当 收入 (Y) WWM, MEKE (S) 会 按 一 定 比例 增加 。 这 
个 比例 是 储 车 函数 的 斜率 ， 也 就 是 凯恩斯 的 边际 储 营 倾 向 。 一 个 法 在 的 均衡 收入 水 平 将 会 发 生 在 
储蓄 函数 的 C 点 上 ， 因 为 在 这 一 点 上 投资 SEERNES ME. MEE RADCA FERE 
EF (c) 图 横 轴 的 直线 ， 我 们 将 会 发 现 收入 为 了 。 将 这 条 直线 进一步 向 下 延伸 到 图 (d) 中 , R 
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们 得 到 点 D,。 在 利率 为 i 的 情况 下 ， 产 品 市 场 上 的 均衡 收入 水 平 为 7.。 通 过 在 图 (a) 中 选择 其 他 
的 利率 水 平 并 顺 着 刚才 所 列 出 的 程序 ， 我 们 可 以 确定 投资 等 于 储蓄 的 其 他 的 利率 和 收入 的 组 合 。 
例如 ， 当 利率 为 i 时 ,投资 和 收入 都 将 大 于 在 1 时 的 投资 和 收入 。 因 此 ， 可 以 在 图 (d ) 中 确定 点 D,。 
连接 所 有 诸如 点 D, 和 点 D, 这 样 的 点 ， 我 们 将 会 得 到 /8 曲线 。 在 这 个 例子 中 不 存在 单独 的 、 确 定 的 
收入 水 平 。 收 入 取决 于 利率 ， 在 任意 水 平 上 的 收入 都 可 以 用 1 曲线 来 代表 。 

2. LM 曲线 。 图 22-2 的 LM 曲线 表示 货币 市 场 上 的 潜在 均衡 点 ， 它 表示 货币 供给 与 货币 需求 相等 
时 的 利率 和 收入 水 平 的 所 有 组 合 。 推 导 LM 曲 线 的 一 般 技术 与 推导 1S 有 曲线 相似 。 我 们 从 图 
22-2 (a) 开始 ， 它 将 利率 (i) 和 人 们 为 了 投机 性 目的 所 希望 持 有 的 货币 的 数量 ( 工 ) 联系 起 来 。 
正 是 货币 总 需求 中 的 这 个 因素 造成 凯恩斯 的 流动 性 偏好 曲线 的 斜率 向 下 倾斜 。 在 较 低 的 利率 水 平 
上 人 们 为 了 投机 性 目的 将 持 有 较 大 数量 的 现金 余额 和 较 少 的 债券 ， 因 为 利率 上 升 的 预期 将 会 造成 
债券 价格 下 降 。 利 率 的 上 升 将 会 给 持 有 债券 的 人 带 来 资本 损失 。 另 一 方面 ， 在 较 高 的 利率 水 平 上 ， 
人 们 将 会 减少 他 们 持 有 的 现金 余额 ， 因 为 持 有 现金 的 机 会 成 本 很 高 。 在 图 22-2 (a) 中 我 们 选择 一 
个 特定 的 利率 ， 比 如 i ， 我 们 可 以 观察 到 人 们 为 了 投机 性 目的 希望 持 有 Z,,。 


交易 需求 (b) 交易 需求 (9 


0 六 


0 la 
投机 需求 收入 


利率 ( % ) 


| 
| 


图 22-2 LM 曲线 的 推导 


图 (d) 中 的 LM 曲线 表示 货币 需求 与 货币 供给 相等 时 利率 与 收入 的 所 有 组 合 。 它 是 从 图 (a ) 的 货币 的 
投机 需求 、 图 (b ) 中 的 货币 供给 和 图 (c) 中 的 货币 交易 需求 推导 出 来 的 。 


币 供给 的 数量 (M) 必须 等 于 货币 需求 的 数量 ( 工 )。 货 币 需求 由 投机 性 目的 的 货币 需求 〈 忆 ) 一 在 
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这 个 例子 中 是 5,， 和 人 们 需要 用 来 购买 产品 和 服务 的 货币 的 数量 ( 工 ) 构成 。 通 过 从 4, 向 上 延伸 一 
条 直线 到 8B,， 我 们 可 以 观察 到 人 们 为 了 交易 目的 而 需要 的 货币 的 数量 为 L,( M 减 去 L,)。 这 些 交 易 余 
额 将 会 支持 国民 收入 Y， 如 图 22-2(c ) 中 的 点 C ,所 示 。 接 下 来 ,我 们 从 C, 向 下 垂直 作 一 条 直线 ， 并 
且 从 4 向 右 水 平 延伸 一 条 直线 ， 在 图 22-2 (d) 中 得 到 点 D,。 这 一 点 一 -对 于 LM 曲线 上 所 有 的 点 都 
成 立 一 一 代表 在 货币 市 场 上 供给 与 需求 之 间 的 潜在 均衡 。 如 果 利 率 为 i ， 那 么 实现 货币 市 场 均衡 所 需 
要 的 国民 收入 水 平 为 了 。 其 他 的 点 比如 D., 也 可 以 通过 类 似 的 步 又 推导 出 来 ， 这 些 点 的 轨迹 构成 了 ZM 
曲线 。 
3. 1 一 LN 均衡 。 图 22-3 将 1 曲线 和 ZLM 曲 线 结 合 在 一 起 。 均 衡 利 率 和 均衡 收入 水 平 是 xz 和 马 。 
这 是 产品 市 场 和 货币 市 场 同时 实现 均衡 时 的 唯一 的 利率 和 收入 水 平 ， 在 这 个 唯一 水 平 上 ,5S=1 且 L 
=M, 

汉 森 和 其 他 经 济 学 家 证 明 ， 很 容易 将 政府 支出 和 税收 加 入 到 1S 一 LM 模型 中 ， 并 且 用 它 来 分 析 
可 供 选 择 的 财政 政策 和 货币 政策 的 利率 效应 和 收入 效应 。 将 政府 支出 增加 到 投资 支出 水 平 上 ,将 
税收 增加 到 储蓄 水 平 上 。 这 个 模型 产生 了 几 个 有 趣 的 结论 ， 在 此 我 们 只 列 出 两 个 结论 。 


利率 ( % } 


0 Y 


(ei 


图 22-3 ”均衡 利率 与 均衡 收入 
均衡 利率 和 均衡 收入 水 平 是 由 1S 曲 线 与 LM 曲 线 的 交点 所 决定 的 。 这 是 产品 市 场 和 货币 市 场 同时 实现 均衡 
的 唯一 的 利率 与 收入 组 合 。 
财政 政策 使 8 曲线 发 生 移动 。 这 种 情况 是 由 于 支出 的 变化 会 使 每 一 利率 水 平 下 的 收入 水 平 发 
生 改 变 。 例如， 政府 支出 的 增加 将 会 使 5 曲线 向 右 移动 ， 导 致 利率 和 收入 水 平 的 上 升 。' 但 是 ， 乘 


1 在 图 22-1 (b) 中 ,政府 支出 的 增加 可 以 通过 在 45。 线 上 画 一 条 平行 的 直线 来 表示 ， 新 的 直线 和 45" 线 之 间 的 垂直 
距离 表示 政府 支出 水 平 。 


数 的 规模 将 会 小 于 在 简单 的 凯恩斯 情形 下 的 乘 数 ， 因 为 收入 的 提高 将 会 增加 交易 所 需 的 货币 数量 。 
这 将 转化 为 货币 需求 的 增加 和 一 个 较 高 的 利率 ， 将 会 挤 出 不 增加 政府 支出 时 也 会 发 生 的 一 部 分 投 
资 。 财 政 政策 的 有 效 性 取决 于 LM 曲 线 的 弹性 。 如 果 它 是 高 度 有 弹性 的 ， 那 么 1$ 曲 线 的 向 右 移动 将 
会 增加 收入 而 不 会 导致 利率 较 大 幅度 的 提高 。 

货币 政策 使 LM 曲线 发 生 移动 。 例 如 ， 货 币 供给 的 增加 ， 在 图 22-2(b ) 中 由 MM 曲线 的 平行 向 外 
移动 来 表示 ， 这 将 使 图 22-3 中 的 LM 曲线 向 右 移动 。 货 币 供给 的 增加 在 提高 收入 方面 的 有 效 性 取决 
FT: (1) 利率 下 降 的 程度 ; (2) 投资 需求 的 弹性 。 如 果 投 资 需求 是 非常 缺乏 弹性 的 ，15 曲 线 也 倾 
向 于 无 弹性 ， 那 么 利率 的 下 降 对 投资 和 收入 几乎 没有 影响 。 


历史 借鉴 22-1 
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图 22-3 所 描述 的 15 一 LM 模型 假设 的 是 一 个 封闭 经 济 一 一 不 存在 国际 贸易 。 疝 这 个 模型 中 加 入 
外 国 部 门 相对 比较 简单 。 根 据 萨 缪 尔 森 的 代数 推导 ( 本 章 稍 后 将 会 提 到 )， 产 品 市 场 的 方程 式 将 变 
为 Y=C+1 十 G 十 X 一 M。 因 此 ，5= 右 变 成 5 十 T+M=1 十 G 十 X， 此 时 产品 市 场 实现 均 衡 。 
加 入 国际 贸易 对 于 开放 经 济 的 15 一 LM 模型 具有 两 个 主要 的 效应 。 第 一 个 比较 简单 ， 出口 (X) 
和 进口 ( M, ) 变 成 可 以 使 曲线 发 生 移动 的 因素 。 自 主 出 口 的 增加 使 1$ 曲 线 向 右 移动 ， 而 自主 进 
口 的 增加 将 使 Ss 曲线 向 左 移动 。 
外 国 部 门 对 于 IS 一 LM 模型 的 第 二 个 影响 是 以 罗伯特 : 蒙 代 尔 (Robert Mundell, 1932— ) 和 
J. DEE + 弗 莱 明 (J. Marcus Fleming, 1913—1976 ) 各 上 自 独立 的 贡献 为 基础 的 ， 现 在 称 其 为 蒙 代 
尔 一 弗 莱 明 模型 。* 蒙 代 尔 是 加 拿 大 公民 ， 主 要 在 国际 货币 基金 组 织 (OMF) 和 纽约 的 哥伦比亚 大 
学 工作 ， 由 于 对 固定 汇率 和 浮动 汇率 体系 下 的 货币 政策 和 财政 政策 效应 作出 的 贡献 ， 他 获得 了 
1999 年 的 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。 弗 莱 明 在 IMEF 的 研究 部 门 工作 ， 担 任 副 理 事 多 年 。 
把 对 外 贸易 引信 到 模型 后 ， 汇 率 和 收 支 平衡 成 为 需要 考虑 的 重要 事项 。 从 美国 经 济 角度 来 看 ， 
汇率 衡量 的 是 购买 一 单位 的 其 他 货币 需要 多 少 美元 。 如 果 汇 率 上 升 ， 为 了 得 到 另 一 种 货币 需要 的 
美元 就 更 多 了 ， 换 言 之 ， 美 元 贬值 了 。 
收 支 平 衡 账户 记录 发 生 在 国 与 国之 间 的 实物 和 金融 交易 中 。 对 一 个 国家 来 说 ， 实 物 和 金融 交 
易 的 净 流 量 必须 等 于 零 。 例 如 ， 如 果 美 国 进口 的 商品 和 服务 多 于 出 口 (贸易 赤字 )， 那 么 外 国人 得 
到 的 额外 的 美元 最 终 必 定 会 以 某 种 形式 流 回 到 美国 ， 比 如 通过 外 国人 购买 美国 拥有 的 金融 资产 
(储蓄 债券 ) 或 实物 资产 (办公 大 楼 ) 等 形式 。 对 于 一 些 美 国人 来 说 ， 为 了 购买 过 多 的 进口 ， 必 须 
购买 外 国货 币 ， 美 国 的 实物 或 金融 资产 就 必须 卖 给 外 国货 币 的 持 有 者 。 
这 一 切 对 于 1 一 LAM 模 型 意味 着 ， 宏 观 经 济 一 般 均 衡 的 实现 ， 除 了 需要 产品 市 场 (7$ ) 和 国内 
货币 市 场 (LM) 的 均衡 外 ， 还 需要 国际 收 支 平衡 ( BP )。 如 果 国 际 收 支 不 平衡 ， 这 意味 着 国家 持 
有 过 多 或 过 少 的 外 汇 储备 ， 那 么 汇率 、 利 率 或 者 二 者 同时 都 必须 调整 以 恢复 平衡 。 蒙 代 尔 一 弗 菜 
明 模 型 既 适 用 于 固定 汇率 体系 也 适用 于 浮动 汇率 体系 ,但 是 这 里 为 了 讨论 需要 ， 我 们 假设 汇率 是 
固定 的 。 
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在 下 面 的 图 中 我 们 引入 BP 曲线 ， 它 反映 的 是 与 国际 收 支 平衡 相 一 致 的 收入 与 利率 的 各 种 组 合 。 
BP 曲线 具有 向 上 倾斜 的 斜率 ， 当 收入 提高 时 ， 进 口 的 需求 也 提高 。 进 口 增 加 将 导致 美元 从 国内 净 
流出 ， 这 将 会 造成 国际 收 支 失 衡 ， 除 非 那 些 被 外 国 持 有 的 美元 返回 美国 。 利 率 必须 提高 ， 以 吸引 
外 国 持 有 者 通过 投资 于 美国 金融 资产 的 方式 返回 这 些 美元 。 

随 着 BP 曲 线 的 加 入 ， 均 衡 利率 ( i,) 和 均衡 收入 水 平 (部 ) 由 1S、.LM 和 BP 曲线 的 交点 决定 。 


米 米 


利率 (% ) 


* 重 迪 格 。 多 恩 布什 将 蒙 代 尔 和 弗 菜 明 在 1976 年 各 自 的 独立 工作 综合 起 来 ， 与 1S 一 PLM 模型 合并 为 一 个 束 
体 。 多 思 布 什 称 之 为 蒙 代 尔 一 弗 某 明 模型 ， 正 如 最 通常 所 知 的 那样 ， 对 于 是 否 应 该 把 弗 菜 明 列 在 前 面 ， 存在 
一 个 小 小 的 争议 。 具 体 地 ， 参 见 ; James M. Boughton, “On the Origins of the Fleming-Mundell Model,” IMF 
Staff Papers 50, 1(2003), 1-6; Robert Mundell, “On the History of the Mundell-Fleming Model: Keynote 
Speech,” IMF Staff Papers 47,special issue (2002), 215-227. 

## 这 里 假设 资本 不 完全 流动 ( 资产 不 能 自由 地 从 一 国 流向 另 一 国 )。 如 果 资本 完全 流动 ，BP 曲 线 就 是 水 
平 的 。 对 这 一 问题 的 易于 理解 的 解释 和 该 模型 的 其 他 说 明 方式 ， 请 参考 中 级 水 平 的 宏观 经 济 学 教科 书 。 


221.2 ”关于 经 济 停滞 这 一 主题 


汉 森 和 凯恩斯 -一 样 担心 当 经 济 达 到 最 大 潜力 时 投资 支出 将 会 日 益 变 得 不 充足 。 在 其 《完全 复兴 还 
是 停滞 ? 》( Full Recovery or Stagnation? 1938 ) 一 书 中 ， 汉 森 认为 ， 随 着 新 资本 的 增加 和 先进 技术 的 
采用 ， 经 济 的 生产 能 力 将 会 提高 。 为 了 使 国民 收入 和 产 出 同步 增长 ， 新 的 投资 支出 必须 不 断 增 长 ， 否 
则 计划 储蓄 一 一 它 是 收入 的 函数 一 一 将 会 超过 计划 投资 ， 导致 经 济 的 实际 产 出 水 平 下 降 到 潜在 产 出 水 
平 以 下 。 按 照 汉 森 的 观点 ， 在 几 十 年 时 间 内 资本 支出 年 复 一 年 充分 扩张 ， 使 经 济 保持 充分 就 业 并 以 一 
个 适当 的 速度 增长 ， 这 是 不 可 能 的 。 人 口 看 起 来 不 再 以 过 去 的 速度 增长 ， 新 的 地 区 建立 定居 点 的 速度 
也 已 大 大 减缓 , 技术 进步 看 起 来 是 以 一 种 突 发 的 形式 进行 的 ,而 不 是 在 一 个 平稳 、 可 靠 的 基础 上 进行 ， 
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并 且 也 没有 新 的 关键 产业 比如 铁路 和 汽车 登 上 历史 舞台 。 结 果 是 ， 投 资 支出 的 日 益 增加 是 不 可 能 的 。 

但 是 ,很 重要 的 一 点 是 我 们 必须 认识 到 汉 森 并 不 是 一 个 马尔 萨 斯 意义 上 的 悲观 主义 者 。 汉 森 
相信 通过 补偿 性 财政 ， 政 府 能 够 克服 长 期 经 济 萧条 的 趋势 。 换 言 之 ,通过 增加 支出 ， 政 府 能 够 补 
偿 投 资 的 不 足 并 且 弥 补 在 私人 部 门 需求 和 潜在 产 出 ( 收入 ) 之 间 的 缺口 。 

回顾 一 下 ， 汉 森 对 长 期 经 济 萧条 的 担忧 与 凯恩斯 相似 ， 似 乎 并 没有 什么 根据 。 在 他 表达 了 这 
一 主题 之 后 的 几 十 年 间 ， 美 国 经 历 了 强劲 的 经 济 增长 。 然 而 ， 从 汉 森 的 角度 来 看 ， 我 们 可 能 会 发 
现在 这 几 十 年 间 政 府 支出 占 GDP 的 百分比 确实 增长 了 。 如 果 没 有 政府 需求 的 这 种 相对 增长 ，GDP 
的 增长 率 是 否 会 这 样 高 会 是 一 个 很 有 争议 的 话题 。 


历史 借鉴 22-2 
TE- 勒 纳 与 “凯恩斯 的 方向 盘 ” 


凯恩斯 的 《通论 》 在 1936 年 刚 一 出 版 ， 当 时 在 伦敦 经 济 学 院 的 阿 巴 . EA (Abba P. 
lerner, 1903 一 1982 ) 就 认识 到 了 它 的 重要 意义 ， 并 且 从 那 时 起 他 将 注意 力 转移 到 探索 和 拓展 凯 
恩 斯 的 宏观 经 济 学 上 来 。1939 年 他 从 伦敦 来 到 美国 ， 在 从 一 所 美国 大 学 转移 到 另 一 所 大 学 的 过 
程 中 他 发 表 了 许多 文章 和 著作 ， 这 些 大 学 包括 哥伦比亚 大 学 、 密 软 根 州立 大 学 和 加 州 大 学 伯 克 
利 分 校 。 

勒 纳 认为 经 济 就 像 一 个 没有 方向 盘 的 汽车 ， 在 一 条 宽阔 的 、 两 边 都 有 路 缘 的 公路 上 前 进 。 汽 
车 将 会 撞 向 一 边 路 缘 ， 然 后 转向 公路 的 另 一 人 出， 在 那儿 它 将 撞 向 另 一 边 的 路 缘 ， 这 反 过 来 将 使 汽 
车 再 次 冲 向 公路 的 另 一 边 。 为 了 防止 经 济 周期 一 - 即 ， 使 经 济 在 一 条 更 平稳 的 路 线 上 运行 一 一 社会 
必须 给 汽车 装备 一 个 方向 盘 。 在 《控制 的 经 济 学 》( The Economics of Control, 1944 ) 和 《就 业 的 
经 济 学 》( Economics of Employment, 1951) 中 ， 勒 纳 提 出 了 在 萧条 和 需求 拉动 型 通货 膨胀 两 个 极 
端 之 间 驾 驭 经 济 的 基本 的 财政 和 货币 政策 工具 。 按 照 勒 纳 的 观点 ， 政 府 应 该 遵循 功能 财政 的 三 条 
规律 。* 

。 调 节 政 府 支出 和 税收 ,以 便 经 济 中 的 总 需求 以 现行 价格 正好 足以 购买 充分 就 业 的 产 出 水 平 。 
遵循 这 一 规律 将 会 保证 充分 就 业 与 价格 稳定 。 因 为 目标 是 平衡 经 济 而 不 是 平衡 预算 ， 因 此 这 个 
政策 导致 赤字 还 是 蛋 余 ， 政 府 根本 不 在 乎 。 绝 不 能 仅仅 因为 政府 支出 超过 税收 收入 就 征收 税收 ， 
也 绝 不 能 因为 税收 收入 超过 政府 支出 而 减少 税收 。 

。 只 有 改变 利率 是 合意 的 时 , 才 借 入 货币 或 偿还 国债 。 从 公众 手中 借入 货币 会 减少 货币 供给 ， 
而 偿还 国债 一 一 购买 国库 券 和 债券 一 一 会 增加 货币 供给 。 只 有 当 有 必要 改变 利率 并 且 影 响 私 人 投 
资 和 消费 者 部 分 支出 时 ， 才 应 该 采取 这 些 行动 。 印 制 钞票 能 够 最 好 地 为 试图 应 对 私人 支出 不 充 
分 的 预算 赤字 提供 资金 。 由 设计 用 来 减少 通货 膨胀 的 财政 政策 所 造成 的 预算 一 余 应 该 被 政府 持 
有 ， 而 不 是 用 来 归还 债务 。 

。 将 必要 数量 的 货币 投入 流通 或 撤 出 流通 ， 以 便 与 按照 前 两 个 规律 所 采取 的 政策 相 协 调 。 简 
而 言 之 ， 政 府 必 须 采 取 与 财政 政策 协调 的 货币 政策 以 实现 宏观 经 济 目标 。 

勒 纳 的 功能 财政 的 规律 超出 了 凯恩斯 在 其 《通论 》 中 所 倡导 的 政策 建议 。 事 实 上 ,凯恩斯 最 
初 反对 勒 纳 的 部 分 推理 逻辑 。 关 于 这 一 点 勒 纳 写 道 : 
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在 1944 年 华盛顿 联邦 储备 委员 会 的 一 次 会 议 上 ,，( 凯恩斯 ) 对 战 后 可 能 存在 “过 多 的 储蓄 ”表示 了 担忧 。 
当 我 指出 政府 能 够 通过 赤字 (增加 支出 或 减少 税收 ) 诱发 足够 多 的 支出 ， 以 增加 收入 的 时 候 ， 他 起 初 表示 反 
对 ， 认 为 这 只 能 导致 “更 多 的 储蓄 ” ， 并 且 将 我 的 建议 诱发 足够 的 总 支出 所 需要 的 赤字 可 以 通过 增加 国 
债 来 提供 资金 一 一 指责 为 “空话 ”。( 在 这 儿 我 必须 补充 ， 在 我 旁边 的 埃 弗 西 ， 多 马 小 声 说 :“ 他 应 该 读 一 读 
《通论 》 ”一 个 月 之 后 ， 凯 轧 斯 收回 了 这 一 指责 。 

正如 卡 兰 德 (Colander ) 所 说 :“ 最 终 进 入 教科 书 中 的 凯恩斯 主义 政策 ， 在 很 多 方面 是 勒 纳 对 
凯恩斯 政策 的 诠释 …… ”六 六 六 


* 被 总 结 于 Tibor Scitovsky, “Lerner’ s Contributions to Economics,” Journal of Economic Literature 22 (December 


1984): 1559-1560. 

** Abba Lerner, “Keynesianism: Alive, If Not So Well,” Fiscal Responsibilities in a Constitutional Democracy, ed. 
James Buchanan and Richard Wagner (Boston: Martinus Niijhoff, 1978), 67. 

***David C. Colander, “Was Keynes a Keynesian or a Lernerian?” Journal of Economic Literature 22 (December 


1984): 1573. 


22.2 RF >A. BRR 


当 保罗 « A. 萨 缪 尔 森 在 1970 年 被 宣布 为 荣获 诺 贝尔 奖 的 首位 美国 经 济 学 家 时 ， 几 乎 没有 人 对 
他 的 当选 表示 诺 异 。 对 于 他 的 经 济 学 同行 和 普通 公众 来 说 ， 他 是 最 著名 的 美国 经 济 学 家 之 一 。 他 
不 仅 为 这 一 领域 的 无 数 专业 人 士 所 认同 ,而且 他 的 《经 济 学 》 教 科 书 也 被 数 百 万 曾经 学 习 过 大 学 
经 济 学 课程 的 人 们 所 熟悉 。 萨 绢 尔 森 出 生 于 印第安 纳 州 的 加 里 ， 是 波兰 移民 的 后 商 ， 他 的 父亲 是 
一 位 药剂 师 。 

萨 织 尔 森 在 芝加哥 大 学 获得 学 十 学 位 以 后 ， 进 入 了 哈佛 大 学 学 习 经 济 学 的 研究 生 课 程 。 在 哈 
佛 大 学 ， 萨 缪 尔 森 在 凯恩斯 革命 一 开始 就 被 吸引 了 ， 阿 尔 文 * 汉 森 就 是 他 的 一 位 教授 。 作 为 一 位 
在 数学 方面 的 天 才学 生 ， 很 早 以 前 萨 织 尔 森 就 决定 将 数学 应 用 到 经 济 理 论 的 主体 中 去 。 他 将 当时 
的 经 济 理论 描述 为 :“ 一 个 脏 脏 的 马 展 ， 充 满 了 继承 来 的 冲突 、 重 合 和 错误 。” 他 早期 努力 的 结果 
是 他 的 博士 论文 《经 济 分 析 的 基础 》 1947 年 出 版 。 在 这 部 直接 为 他 赢得 学 术 声 誉 的 著作 中 ， 他 使 
用 数学 来 提出 和 证 明了 经 济 学 中 的 主要 命题 。 

获得 博士 学 位 之 后 , 萨 缪 尔 森 开始 寻找 一 个 他 能 够 教学 和 继续 研究 的 大 学 。 令 所 有 认识 这 位 年 
轻 学 者 的 人 吃惊 的 是 ， 哈 佛 大 学 并 没有 给 他 安排 一 个 职位 ， 尽 管 还 是 一 名 研究 生 的 时 候 他 就 已 经 
发 表 了 11 篇 文章 。 萨 缪 尔 森 毫 不 肖 形 地 接受 了 邻近 的 麻 省 理工 学 院 的 一 个 职位 。 麻 省 理工 学 院 因 
在 工程 和 科学 方面 的 卓越 而 长 期 享有 盛誉 ， 但 是 在 经 济 学 方面 它 并 没有 相当 的 声誉 。 萨 缪 尔 森 很 
快 改变 了 这 一 点 ! 

1948 年 萨 缪 尔 森 出 版 了 他 的 经 济 学 人 门 教科 书 《 经 济 学 》 就 像 他 的 《经 济 分 析 的 基础 》 在 使 
经 济 命题 正式 化 方面 具 创 新 性 一 样 ， 在 传授 初级 的 微观 经 济 学 和 宏观 经 济 学 方面 《经 济 学 》 同 样 
被 证 明 是 具 创 新 性 的 。 自 这 本 书 第 一 版 问世 以 来 (2005 年 其 第 17 版 是 与 他 人 合 著 的 版 本 )， 全 世界 
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数 以 百 万 计 的 学 生 通 过 它 学 习 了 经 济 学 原理 。 尽 管 它 已 经 不 再 是 这 一 领域 的 主导 性 教材 ， 但 是 几 
平 所 有 的 在 流行 程度 上 超过 它 的 教科 书 都 仍然 采用 萨 缪 尔 森 最 初 确立 的 基本 写作 顺序 。 

萨 织 尔 森 在 最 权威 的 经 济 学 杂志 上 发 表 了 大 量 的 、 范 围 广 泛 的 论文 。 这 些 论文 中 有 些 是 非常 
数学 化 的 ， 很 多 文章 只 会 引起 这 个 领域 其 他 专家 的 兴趣 。 萨 缪 尔 森 并 不 是 一 个 经 验 主义 者 ; 事实 
上 他 称 自己 是 一 个 喜欢 拓展 理论 而 非 检 验 理论 的 多 面 手 。 . 

将 萨 缪 尔 森 归 人 人 某 一 特定 的 经 济 学 流派 是 一 件 非常 困难 的 事情 ， 将 他 归 入 数理 经 济 学 那 一 章 
或 者 福利 经 济 学 那 一 章 都 是 适宜 的 。 他 的 文章 涵盖 了 广泛 的 主题 ， 如 消费 者 行为 、 线 性 规划 、 资 
本 与 增长 、 经 济 学 方法 论 、 经 济 理论 史 、 福 利 经 济 学 、 公 共 支 出 理论 、 国 民 收入 的 决定 以 及 财政 
政策 与 货币 政策 。 他 结集 后 重新 出 版 的 论文 达 5 卷 之 多 。 


22.21 乘 数 与 加 速 数 的 相互 作用 


1939 年 萨 缀 尔 森 发 表 了 两 篇 论文 ， 在 这 两 篇 论文 中 他 确定 并 探讨 了 乘 数 与 加 速 数 原理 之 间 的 
相互 作用 。 这 种 相互 作用 已 经 成 为 现代 经 济 周 期 理论 的 基础 之 一 ， 这 两 种 思想 单独 来 看 都 不 是 什 
么 新 思想 。 从 上 一 章 中 我 们 看 到 ， 卡 恩 提 出 了 乘 数 的 概念 ， 凯 恩 斯 将 乘 数 用 作 他 的 理论 的 一 个 主 
BE, a WR RULE A 莫 里 斯 .克拉克 (1884 一 1963 ) 早 在 1917 年 就 讨论 过 
加 速 原 理 。!' 他 认为 ， 资 本 品 产 出 和 价格 的 波动 要 远 远大 于 用 它们 生产 的 消费 品 产 出 和 价格 的 波动 。 
即使 消费 品 的 需求 持续 增长 ， 增 长 率 的 变化 也 将 被 以 加 强 的 力量 或 者 加 速 的 形式 传递 回 资本 品 部 
门 。 因 此 ， 对 最 终 产品 需求 的 增长 停止 将 会 导致 对 资本 品 需求 的 急剧 下 降 。 

汉 森 意识 到 在 这 两 个 原理 之 间 存 在 一 种 相互 作用 ， 并 建议 萨 缪 尔 森 使 用 他 的 数学 技巧 来 探讨 
这 一 思想 。 萨 缪 尔 森 使 用 微分 方程 证 明 收入 ( 消费 ) 的 变化 将 取决 于 边际 消费 倾向 的 大 小 和 加 速 
系数 的 大 小 。 前 者 决定 乘 数 ， 而 后 者 是 由 收入 增长 率 的 变化 所 引致 的 投资 支出 的 变化 。 陛 缪 尔 森 
表明 ， 取 决 于 乘 数 和 加 速 数 的 数值 以 及 投资 增长 的 连续 性 ， 投 资 最 初 的 自发 的 增长 会 产生 一 系列 
结果 ， 包 括 从 收入 的 非 持续 增长 到 收入 水 平 的 持续 增长 。 


22.2.2 ”收入 决定 的 简单 代数 式 

中 级 宏观 经 济 学 教科 书 中 的 大 多 数 收 入 决定 的 代数 式 都 来 自 于 萨 缪 尔 森 ( 回想 一 下 凯恩斯 的 
交叉 图 也 是 萨 缪 尔 森 的 一 个 发 明 )。 

为 了 说 明 萨 缪 尔 森 方法 的 实质 ， 让 我 们 从 基本 的 凯恩斯 恒等式 开始 : 

Y=C+I+G+xX-M ` (22-1) 


其 中 ，Y 代 表 收 入 ，C 代 表 消费 ，7 代 表 投 资 ，G 代 表 政 府 购买 ，X 代 表 出 口 ，M 代 表 进 口 。 

消费 支出 、 税 收 收 入 、 投 资 支出 〈 由 于 加 速 原理 ) 和 进口 都 会 增长 。 它 们 的 增长 对 收入 增长 
的 比率 为 边际 消费 倾向 、 边 际 税收 倾向 、 边 际 投资 倾向 和 边际 进口 倾向 。 男 一 方面 ， 政 府 支 出 和 
出 口水 平 都 被 假设 为 自主 的 一 一 即 它们 的 决定 独立 于 收入 水 平 。 

这 个 恒等式 中 的 每 一 个 独立 变量 都 可 以 用 一 个 方程 来 表示 。 最 复杂 的 方程 是 关于 C 的 方程 ， 我 


1 John M. Clark, “Business Acceleration and the Law of Demand,” Journal of Political Economy 25 (March 1917): 217-235. 
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们 推导 如 下 : 
C=a+bY (22-2) 
C=a+b (Y-T), 或 者 (22-3) 
C=a+t bY-bT (22-4) 
T=T,+tY (22-5) 
C=a+bY-b(T,+tY), 或 者 (22-6) 
C =a+bY-bT-btY (22-7) 


方程 (22-2 ) 是 消费 丽 数 ， 其 中 ao 是 独立 于 收入 水 平 的 消费 支出 的 数额 ， 而 b 是 消费 倾向 。 总 
的 税 前 消费 C 等 于 自主 消费 水 平 加 上 与 收入 水 平 相关 的 消费 ， 后 者 可 以 通过 用 边际 消费 倾向 p 乘 以 
Y 而 得 到 。 但 是 ， 如 方程 (22-3) 所 示 ， 收 入 和 消费 都 会 因 税收 的 出 现 而 降低 。 在 方程 (22-5 ) 中 
我 们 可 以 看 到 税收 由 以 下 两 项 构成 : 可 能 存在 的 不 管 收入 水 平 多 少 而 必须 支付 的 税收 (Tu ) 和 随 
着 收入 增加 而 增加 的 税收 (t7 )， 边 际 税收 倾向 为 tf。 通过 将 方程 式 (22-5) 代 人 【22-4 ) 我 们 可 以 
得 到 方程 (22-6 )。 将 方程 (22-6 ) 展开 可 以 得 到 方程 (22-7 )。 

用 公式 表示 收入 决定 还 需要 的 其 他 方程 如 下 : 

1=1,+2Y¥ (22-8) 

其 中 , 了 是 独立 于 收入 的 投资 ，z 是 边际 投资 倾向 ， 变量 z 表 示 当 收入 提高 时 所 发 生 的 投资 的 变 
化 ， 这 就 是 加 速 数 的 概念 。 其 他 方程 还 包括 : 


G=G, (22-9) 
X=X, (22-10 ) 
M =M,+mY (22-11) 


HP, G,. Xo M 分 别 表示 自主 的 政府 支出 水 平 、 自主 的 出 日 支出 水 平和 自主 的 进口 支出 水 
平 ，m 表 示 边 际 进口 倾向 。 注 意 总 的 进口 支出 取决 于 收入 水 平 。 

将 每 一 个 方程 代入 到 基本 恒等式 (22-1) 中 ， 并 进行 各 项 整理 ， 我 们 能 够 推导 出 如 下 复杂 的 
收入 决定 方程 : 

= ———-—__(a-bT, + lh + Gy + Xp — My) (22-12) 
stbt+m—-z 

这 个 方程 并 不 像 它 一 开始 看 上 去 那么 复杂 。 总 收入 由 总 支出 决定 ， 反 过 来 总 支出 又 由 两 部 分 
构成 : 不 取决 于 收入 水 平 的 部 分 和 取决 于 收入 水 平 的 部 分 。 自主 支出 由 括号 中 的 变量 来 表示 。 两 
个 负 的 变量 〈 税收 和 进口 支出 ) 仅仅 是 扣 减 的 项 ， 它 们 并 不 对 国 内 生产 的 产品 的 需求 做 出 直接 贡 
献 。 重 申 一 遍 ， 括 号 中 的 各 项 之 和 是 经 济 中 总 的 自主 支出 。 

方程 (22-12 ) 中 的 分 数 为 一 个 复合 乘 数 。 我 们 可 以 回想 起 简单 的 乘 数 为 1MPS， 这 个 复合 
乘 数 包括 如 下 变量 : "是 边际 储蓄 倾向 ( 1 一 5b )， bt 为 边际 消费 倾向 乘 以 边际 税收 倾向 ，m 为 边 
际 进 口 倾 向 ， 而 z 为 边际 投资 倾向 。 我 们 可 以 看 到 分 母 中 的 所 有 变量 都 是 正 的， 除了 z 以 外 。 我 
们 可 以 得 出 结论 ， 边 际 储蓄 倾向 、 边 际 税收 倾向 和 边际 进口 倾向 越 大 ， 乘 数 将 会 越 小 。 原 因 是 
储 荤 、 税 收 和 进口 是 当 收入 增长 时 会 从 收入 流 中 发 生 的 漏出 。 边际 投资 倾向 z 越 大 ， 或 者 由 于 
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收入 的 增长 所 导致 的 投资 的 增长 越 大 ， 乘 数 也 会 越 大 。 用 净 自 主 支出 乘 以 复合 乘 数 的 数值 ， 我 
们 可 以 确定 总 均衡 收入 Y。 我 们 建议 通过 确定 这 个 方程 中 变量 的 变化 对 Y 值 的 影响 来 检验 你 对 这 
个 模型 的 理解 。 

萨 缪 尔 森 关于 收入 决定 的 数学 表达 帮助 港 清 了 凯恩斯 体系 中 错综复杂 的 内 容 。 其 他 经 济 学 家 
也 建立 了 类 似 的 模型 ， 在 这 些 模 型 中 他 们 极 大 地 扩展 了 方程 的 数量 并 县 加 入 了 估计 值 。 正 如 我 们 
在 第 18 章 所 表明 的 ， 这 种 计 基 经 济 模型 被 用 来 预测 国民 收入 的 变化 。 

萨 缪 尔 森 的 代数 式 也 证 明 ， 复 合 乘 数 小 于 那些 只 建立 在 边际 储蓄 倾向 基础 上 的 乘 数 。 例 如 ， 
在 今天 复杂 的 凯恩斯 主义 计量 经 济 模型 中 ， 支 出 乘 数 大 约 在 2.2 至 2.7 之 间 变 化 。 


22.2.3 ”菲利普 斯 曲线 


回想 一 下 勒 纳 曾经 提出 存在 以 下 这 种 可 能 性 ， 即 过 早 的 通货 膨胀 ， 或 者 说 在 经 济 达 到 “充分 
就 业 ” 之 前 就 发 生 通 货 膨 胀 。1958 年 ， 伦 敦 经 济 学 院 的 A.wW. 菲 利 普 斯 运用 英国 在 1861 一 1957 年 间 
的 经 验 数据 揭示 了 失业 与 货币 工资 变化 率 之 间 的 关系 。 这 些 数据 的 几何 表述 后 来 被 称 为 菲利普 斯 
曲线 。1960 年 萨 织 尔 森 和 罗伯特 索 洛 绘制 了 一 幅 美 国 的 非 利 普 斯 散 点 图 ， 从 中 他 们 初步 估计 了 
1960 年 经 济 中 的 菲利普 斯 曲线 ( 图 22-4 )。 


价格 平均 上 涨 ( %/ 年 ) 
1 


一 
Qo 


Ce tn 和 tm Go 让 


A 
失业 率 ( % ) 
0 1 2 3 4 5 6 7 8 


22-4 PBR AA Rib Hl ty 1960-4 & Bw SE A Eh & | 
1960 年 萨 缪 尔 林 和 索 洛 撰文 指出 :“ 这 条 (曲线 ) 表示 在 不 同 程 度 的 失业 和 价格 稳定 之 间 的 选择 单 ， 它 
是 从 过 去 25 年 的 美国 数据 中 初步 估计 出 来 的 。” 
他 们 写 道 : 
所 有 的 这 些 都 表示 在 我 们 调整 过 价格 水 平 后 的 菲利普 斯 曲线 中 ( 图 22-4 )。 对 应 于 价格 稳定 的 
点 4， 可 以 看 到 它 包 括 大 约 5.5% 的 失业 率 ; 而 对 应 于 3% 的 失业 率 的 点 8B， 我 们 可 以 看 出 它 包 括 大 
约 每 年 4.5% 的 价格 上 涨 。……: 在 这 儿 我 们 没有 涉及 以 下 重要 问题 ， 即 哪些 可 行 的 制度 改革 可 能 被 
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引入 ， 以 减轻 充分 就 业 与 价格 稳定 之 间 的 不 和 谐 。 当 然 ， 这 些 制 度 收 革 可 能 涉及 这 样 一 些 范围 广 
泛 的 议题 ， 比 如 指导 价格 和 工资 管制 、 反 工会 与 反 托 拉 斯 立法 以 及 希望 设计 能 够 使 美国 的 菲利普 
斯 曲线 向 下 和 向 左 移动 的 许多 其 他 措施 。! 

萨 织 尔 森 曾 经 将 菲利普 斯 曲线 称 为 我 们 这 个 时 代 最 重要 的 概念 之 一 ， 其 潜在 的 经 济 逻 辑 是 什 
A? 社会 应 该 将 曲线 上 的 哪 一 点 作为 其 目标 ? 哪些 政策 可 能 使 曲线 向 内 移动 ? 随 着 时 间 的 变化 ， 
曲线 是 稳定 的 吗 ? 什么 因素 导致 20 世 纪 70 年 代 的 散 点 图 远 远 位 于 这 条 曲线 的 右上 方 ? 长 期 菲利普 
斯 曲线 有 可 能 是 完全 垂直 的 吗 ? 这 些 问 题 以 及 相关 的 问题 成 为 20 世 纪 60 年 代 和 70 年 代 宏 观 经 济 分 
析 的 焦点 。 


22.2.4 其 他 贡献 


萨 缪 尔 森 单独 或 者 与 他 人 合作 ， 提 出 了 许多 重要 的 经 济 学 思想 。 以 下 所 列举 的 远 没 有 穷尽 他 
的 全 部 贡献 。 

1. 比 较 静 态 。 经 济 理论 建立 在 均衡 思想 的 基础 上 。 一 组 给 定 的 力量 ， 就 像 在 供给 与 需求 模型 
中 那样 ， 将 会 达到 一 种 没有 偏离 的 趋势 的 状态 ， 这 是 一 种 静态 情形 。 一 旦 我 们 允许 这 种 力量 发 生 
变化 一 比如， 人 们 的 收入 一 -那么 我 们 将 会 搜 有 一 种 动态 情形 。 最 终 ， 将 会 达到 一 种 新 的 均衡 。 
萨 织 尔 森 的 比较 静态 方法 比较 两 种 均衡 状态 的 情况 ， 而 不 考虑 调整 的 路 径 。 在 1947 年 当 他 确立 比 
较 静 态 方法 的 时 候 ， 他 就 清醒 地 意识 到 这 个 问题 的 一 个 重要 部 分 被 遗漏 了 一 一 关于 调整 路 径 的 信 
息 ， 但 是 比较 静态 方法 使 一 个 人 能 够 对 调整 路 径 作出 推断 。 

2 显示 偏好 理论 。 在 说 明 从 需求 曲线 推导 无 差异 曲线 的 过 程 中 ， 希 克 斯 和 其 他 经 济 学 家 假设 
一 个 消费 者 能 够 在 两 种 产品 的 所 有 可 能 组 合 中 表述 他 的 偏好 。 萨 缪 尔 森 以 另 一 种 方法 替代 了 这 种 
假设 ， 这 种 方法 并 不 要 求 消费 者 提供 关于 他 的 偏好 的 信息 ， 经 济 学 家 仅仅 通过 观察 消费 者 在 不 同 
价格 下 的 实际 购买 行为 就 能 够 重 构 无 差异 曲线 。 

3. 有 效 市 场 理论 。 萨 缪 尔 森 与 其 他 经 济 学 家 一 起 提出 了 “合理 预期 的 价格 随机 波动 ”的 概念 ， 
这 个 思想 现在 被 称 为 有 效 市 场 理 论 。: 一 个 有 效 的 金融 市 场 是 这 样 的 市 场 : 所 有 的 新 信息 都 很 容易 
被 理解 并 迅速 地 融入 到 市 场 价格 中 去 。 因 此 ,任意 现存 的 市 场 价格 一 一 比如 ，IBM 股 票 的 价格 一 
建立 在 所 有 可 得 的 信息 基础 上 。 资 产 价格 随后 的 任何 变化 都 将 与 现存 的 信息 或 过 去 的 价格 变化 无 
关 。 这 个 理论 的 一 个 有 趣 的 含义 是 ， 作 为 一 个 投机 者 ， 从 较 长 时 期 来 看 :“ 你 猜 不 透 市 场 ， 没 有 什 
么 收获 能 很 容易 得 到 。”? 

4 要 素 价 格 均等 化 理论 。 古 典 经 济 学 家 完全 认识 到 ， 生 产 要 素 将 会 流向 它们 能 够 赢得 最 高 价 
格 的 地 方 。 萨 缪 尔 森 提供 了 一 个 数学 证 明 来 揭示 产品 的 流动 一 -在 产品 产地 之 外 的 国家 或 地 区 头 
卖 产 品 是 在 工资 和 其 他 要 素 价格 的 差异 日 益 缩 小 的 情况 下 对 要 素 流动 的 一 种 营 代 。 对 这 一 思 
想 作出 贡献 的 经 济 学 家 还 有 阿 巴 . 勒 纳 与 伯 蒂 ， 俄 林 (Bertil Ohlin )。 


~ 


1 PaulA. Samuelson and Robert M. Solow, “Analytical Aspects of Anti-Inflation Policy,” American Economic Review 50 
(May 1960): 192-193. 

2 另 一 位 对 这 一 思想 作出 主要 贡献 的 经 济 学 家 是 弗 朗 哥 ， 莫 迪 利安 尼 (Franco Modigliani )。 

3 Paul Samuelson and William D. Nordhaus, Economics, 12th ed.(New York: McGraw-Hill, 1985), 228. 
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图 22-5 公共 产品 的 最 优 数量 . 

尽管 公共 产品 的 需求 曲线 (D) 不 能 在 市 场 中 自己 显示 出 来 ， 但 是 从 理论 上 我 们 可 以 通过 重 直 加 总 每 一 
数量 上 的 个 人 的 意愿 支付 曲线 ( 这 里 是 D 和 DD, ) 而 得 到 它 。 公 共产 品 的 最 优 数量 由 点 @ 表示， 因为 在 这 一 产 
出 水 平 上 边际 社会 收益 ( 如 曲线 D 上 相关 的 点 所 示 ) 等 于 边际 社会 成 本 ( 如 曲线 5 上 相关 的 点 所 示 )。 

5. 公 共 支 出 理论 。 与 维 克 塞 尔 、 埃 里 克 ， 林 达 尔 和 理 查 德 . 马 斯 格雷 夫 一 起 ， 萨 缪 尔 森 是 对 
公共 支出 理论 作出 重要 贡献 的 人 之 一 。 他 将 公共 产品 定义 为 “进入 两 个 或 两 个 以 上 人 的 效用 的 产 
mo 其 思想 是 公共 产品 具有 消费 外 部 性 一 一 其 收益 是 不 可 分 割 的 。 从 不 同 角 度 看 ， 为 额外 一 个 消 
费 者 提供 这 种 收益 的 边际 成 本 为 零 ， 不 可 能 将 不 付费 的 使 用 者 从 获得 这 种 收益 中 排除 出 去 。 因 为 
不 管 消费 者 是 否 为 公共 产品 付费 ， 他 们 都 能 从 中 效益， 所 以 潜在 的 购买 者 没有 激励 显示 他 们 的 真 
实 偏好 。 结 果 ， 市 场 需求 将 不 足以 为 生产 者 提供 充分 的 收益 以 补偿 他 们 的 成 本 。 简 言 之 ， 从 无 法 
提供 边际 社会 收益 超过 边际 社会 成 本 的 产品 的 意义 上 看 ， 市 场 是 失灵 的 。 

至 少 在 理论 上 ， 公 共产 品 的 最 优 数 量 应 该 如 何 确定 ? 萨 缪 尔 森 和 其 他 的 经 济 学 家 通过 提出 
蕴涵 在 图 22-5 中 的 思想 回答 了 这 个 问题 。 假 设 只 有 两 个 消费 者 艾 弗 里 和 贝克 尔 ， 他 们 对 于 茶 一 
特定 公共 产品 的 需求 曲线 分 别 是 D 和 D,。 这 些 曲 线 是 虚假 的 需求 曲线 ， 因 为 这 些 消费 者 在 市 场 
上 并 没有 显示 他 们 的 真实 偏好 。 整 个 市 场 的 虚假 的 需求 曲线 为 D， 它 是 通过 垂直 加 总 D_ 和 DD, 而 
推导 出 来 的 ， 而 不 是 在 私人 产品 情形 中 那 种 水 平 加 总 。 艾 弗 里 和 贝克 尔 都 消费 全 部 数量 的 公共 
产品 ， 对 于 公共 产品 他 们 愿意 支付 的 共同 价格 为 他 们 每 个 人 愿意 支付 的 数额 之 和 。 公 共产 品 的 
最 优 数量 (Q) 是 由 市 场 需求 和 市 场 供给 曲线 D 和 5 的 交点 所 决定 的 。 能 够 补偿 成 本 的 价格 是 P， 
它 是 价格 已 与 已 之 和 。 从 福利 角度 来 看 C 是 最 优 的 ， 因 为 边际 社会 收益 ( 由 曲线 D 上 相关 的 点 
来 表示 ) 等 于 边际 社会 成 本 (由 曲线 S 上 相关 的 点 来 表示 )。 因 此 ， 政 府 应 该 提供 Q 单位 的 公共 
产品 。 
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223 后 凯恩斯 主义 者 


由 于 艾 缪 尔 森 和 其 他 经 济 学 家 的 努力 ， 与 新 古典 主义 的 微观 经 济 学 原理 结合 在 一 起 的 凯恩斯 主 
义 的 宏观 经 济 学 原理 最 终 进 入 了 主流 经 济 学 。 并 不 是 所 有 的 凯恩斯 主义 的 学 者 都 接受 这 种 新 古典 综 
合 。 有 些 人 既 否 定 对 于 凯恩斯 的 1S 一 LM 解释 ， 也 不 接受 标准 的 微观 经 济 学 。 这 些 后 凯恩斯 主义 的 
批评 者 中 的 主要 成 员 是 英国 剑桥 的 一 群 经 济 学 家 ， 包 括 皮 耶 岁 : 斯 拉 法 (第 17 章 )、 尼 古 拉 斯 * 卡 
IR (Nicolas Kaldor, 1908 一 1986 )、 琼 * 罗宾逊 ( 第 17 章 ) 和 和 鲁 伊 季 “' 帕 西 内 带 (Luigi Pasinetti, 
1930— ) 298) - K. 加 尔 布雷 斯 ( 第 19 章 )、 西 德 尼 ' 温 特 劳 布 ( Sydney Weintraub, 1914—1983 ) 
和 许多 其 他 的 经 济 学 家 对 美国 的 这 一 思想 流派 作出 了 重要 贡献 。 许 多 后 凯恩斯 主义 者 充分 吸收 了 波 
兰 经 济 学 家 米 哈 尔 . 卡 莱 芯 基 (Michal Kalecki, 1899—1970 ) 的 工作 ， 卡 莱 茨 基 在 1933 年 曾 先 于 
《通论 》 提 出 了 一 个 “类 似 于 凯恩斯 主义 的 ”总 就 业 理 论 。 在 《后 凯恩斯 主义 经 济 学 杂志 》 
( Journal of Post-Keynesian Economics ) 中 可 以 找到 许多 现代 后 凯恩斯 主义 的 学 者 所 做 的 研究 。 


主要 信条 


后 凯恩斯 主义 者 由 一 群 规模 较 小 但 风格 人 过 异 的 经 济 学 家 组 成 。 这 个 团体 中 的 每 个 个 体 的 思想 
与 其 他 人 所 表达 的 思想 都 有 所 不 同 。 然 而 ， 我 们 可 以 从 这 一 系列 思想 中 辨别 出 一 些 基本 信条 。 

1 新 李 嘉 网 主义 的 生产 、 价 值 和 分 配 观 。1960 年 皮 耶 罗 . 斯 拉 法 出 版 了 《用 商品 生产 商品 : 经 
济 理论 批判 绪论 》 一 书 ， 这 本 书 以 一 种 现代 的 形式 重 构 了 李 嘉 网 的 生产 和 价值 理论 。 按 照 斯 拉 法 
的 观点 ， 对 各 种 产品 的 需求 模式 并 不 影响 价格 模式 ， 而 只 会 影响 每 一 产业 的 产 出 规模 。 产 品 的 实 
际 价值 ( 价格 ) 取决 于 生产 它们 所 必需 的 其 他 商品 的 份额 。 相 对 价值 ( 价格 ) 和 利润 ( 如 果 工 次 
给 定 ) 由 生产 一 件 复合 标准 商品 所 使 用 的 生产 技术 决定 ， 而 一 件 复合 标准 商品 由 经 济 中 的 基本 商 
品 构成 。 这 些 基 本 商品 是 进入 到 所 有 其 他 商品 的 生产 中 的 产品 ; 它们 在 本 质 上 是 “资本 ”产品 ， 
既 以 投入 的 形式 也 以 产 出 的 形式 出 现 。 复 合 标准 商品 的 关键 特征 是 无 论 工资 还 是 利润 的 变化 对 投 
入 的 影响 ， 正 好 和 它 对 产 出 的 影响 方式 相同 。 因 此 ， 斯 拉 法 说 ， 复 合 标准 商品 是 李嘉图 难 懂 的 不 
变 的 价值 尺度 或 相对 价格 的 尺度 。 

对 于 我 们 即将 进行 的 讨论 特别 重要 的 是 ， 斯 拉 法 的 理论 产生 了 一 个 新 颖 的 结论 : 国内 产 出 水 
平 与 它 如 何在 工资 和 利润 之 间 进 行 分 配 完全 无 关 ， 而 任意 一 种 工资 与 利润 的 分 配 都 是 与 特定 的 产 
出 水 平 相 一 致 的 。 

罗宾逊 和 其 他 的 后 凯恩斯 主义 者 扩展 了 斯 拉 法 的 非 传 统 主题 。 他 们 认为 ， 收 入 在 工资 和 利润 之 
间 的 实际 分 配 将 取决 于 阶级 斗争 、 变 更 分 配 的 公共 政策 以 及 投资 率 ( 较 高 的 投资 率 将 会 提高 利润 的 
份额 )。 罗 宾 避 认为 由 社会 来 控制 收入 分 配 是 合意 的 并 且 是 可 能 的 。 这 可 以 通过 投资 社会 化 、 生 产 
资料 的 公共 所 有 权 、 收 入 政策 ( 控制 工资 和 价格 的 政府 政策 ) RER. FE HA AB A RE BRE AB EE 
地 植 根 于 对 凯恩斯 的 《通论 》 的 正确 解释 之 中 。 从 这 个 角度 她 称 自己 为 “左翼 凯恩斯 主义 者 "。 她 
写 道 ， 

你 可 能 几乎 要 说 我 是 典型 的 左翼 凯恩斯 主义 者 在 《通论 》 出 版 较 长 时 间 以 前 我 就 从 中 得 出 了 
偏 堪 的 而 不 是 偏 右 的 结论 ( 我 有 这 样 一 种 优势 地 位 ， 因 为 我 是 饥 思 斯 写作 《通论 》 期 间 与 他 一 起 工 
Key BMAP), Bib, RAB MAA ARMEMEL A MTOR, HA, 
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今天 我 仍然 占据 着 这 个 瓶子 相当 大 的 一 部 分 空间 ， 因 为 在 此 期 间 剩余 的 绝 大 部 分 已 经 漏 掉 。 

2. 加 成 定价 。 价 格 是 由 寡头 垄断 企业 制定 的 ， 这 些 企 业主 要 是 用 保留 利润 来 为 投资 提供 资金 。 
为 了 达到 它们 和 希望 的 利润 水 平 并 因此 实现 它们 的 投资 计划 ， 赛 头 爸 断 者 会 将 价格 设 定 在 当前 的 成 
本 之 上 。 因 此 ,价格 “并 不 反映 当前 的 需求 条 件 ; 而 是 满足 企业 认为 计划 投资 支出 所 必需 的 资金 
需求 ， 如 果 企业 将 要 调整 其 生产 能 力 以 充分 满足 预期 的 未 来 需求 。 ?当成 本 上 升 时 ， 企 业 会 提高 
它们 的 价格 以 保持 它们 在 价格 之 上 的 加 成 。 

3. 内 生 货 币 。 与 费 雪 (第 16 章 ) MRES (第 24 章 ) 所 持 有 的 观点 相反 ， 后 凯恩斯 主义 者 
认为 货币 存量 从 本 质 上 来 说 是 内 生 于 经 济 的 ， 随 着 工资 水 平 的 变化 而 变化 。 贸 易 的 需求 决定 货币 
的 供给 。 凯 恩 斯 本 人 指出 货币 “是 与 债务 一 起 形成 的 ”。 

通货 膨胀 产生 于 和 收入 分 配 份额 所 进行 的 斗争 。 工 资 的 增长 引起 生产 成 本 上 升 ， 造 成 企业 对 
营运 资本 的 更 大 需求 ， 以 便 为 更 加 昂贵 的 半成品 的 存货 提供 资金 。 因 此 ， 企 业 借 入 的 资金 会 增多 ， 
货币 存量 会 增加 。 i 

4. 显 著 的 周期 性 不 稳定 。 经 济 不 稳定 是 固有 的 ， 投 资 必 须 充 分 增长 以 保证 国民 收入 和 产 出 以 
一 个 稳定 的 比率 增长 。 由 于 经 济 景气 环境 和 不 景气 环境 的 交替 出 现 ， 投 资 经 常 无 法 达到 这 一 增长 。 
当 投资 少 于 保持 稳定 增长 率 所 必需 的 数量 时 ， 经 济 就 会 衰退 ， 失 业 就 会 上 升 。 

5. 收 入 政策 的 必要 性 。 为 了 收入 份额 而 进行 的 “阶级 斗争 ”和 寡头 垄断 者 的 加 成 定价 使 得 一 
个 持久 的 收入 政策 是 有 必要 的 : 

如 果 持 后 饥 思 斯 主义 观点 的 经 济 学 家 们 可 能 在 一 点 上 达成 一 致 ， 这 一 点 就 是 通货 膨胀 无 法 通过 伟 
统 的 财政 和 货币 政策 工具 加 以 控制 。 这 是 因为 他 们 认为 通货 膨胀 并 不 一 定 是 由 于 任意 的 对 产品 的 “过 
度 需 求 ” 而 引起 的 ， 相 反而 是 由 于 对 可 以 获得 的 收入 和 产 出 分 配 的 更 加 根本 的 冲突 引起 的 。 传 统 的 政 
策 工 具 ， 通 过 削减 经 济 活动 的 水 平 ， 只 会 减少 可 以 用 于 分 配 的 收入 和 产 出 的 数量 ， 从 而 会 加 深 潜 在 于 
通货 膨胀 过 程 中 的 社会 冲突 。…… 正 是 由 于 这 个 原因 ， 后 凯恩斯 主义 的 经 济 学 家 不 会 提出 收入 政策 是 
否 必 要 的 问题 ， 而 通常 会 转移 到 一 项 收入 政策 如 何 能 够 更 加 有 效 和 公平 地 运转 的 问题 上 来 。: 


22.4 新 凯恩斯 主义 者 


大 多 数 现代 的 凯恩斯 主义 者 拒绝 接受 后 凯恩斯 主义 者 的 新 李嘉图 主义 的 价值 理论 。 他 们 也 不 
接受 后 凯恩斯 主义 者 的 收入 政策 的 倡议 ， 他 们 引述 了 由 于 这 些 政策 导致 的 资源 错误 配置 ， 以 及 历 
史上 通过 工资 和 价格 控制 来 减少 通货 膨胀 鲜 有 成 功 来 支持 他 们 的 观点 。* 


向 下 的 价格 与 工资 刚性 
现代 凯恩斯 主义 的 宏观 经 济 学 家 从 事 的 研究 范围 比 后 凯恩斯 主义 者 更 为 狭窄 。 新 凯恩斯 主义 


1 Joan Robinson, Collected Economic Papers, 5 vols. (Cambridge, MA: MIT Press, 1980), 4: 264. 

2 Peter Kenyon, “Pricing,” in A Guide to Post-Keynesian Economics, ed. Alfred S. Eichner (White Plains, NY: M. E. 
Sharpe, 1979), 40. 

3 Eichner, A Guide to Post-Keynesian Economics, 17-18. 

4 参见 Allan Blinder, Economic Policy and the Great Stagflation (New York: Academic Press, 1979), Chapter 6. 
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理论 家 将 注意 力 再 次 集中 到 了 为 什么 会 发 生 萧条 这 一 传统 的 凯恩斯 主义 的 问题 上 来 。 他 们 的 回 
答 是 总 需求 的 下 降 导 致 实际 产 出 的 下 降 以 及 相应 的 失业 增加 ， 因为 价格 水 平和 名 义工 资 具有 向 下 
刚性 。 图 22-6 说 明了 价格 与 工资 向 下 调整 的 粘性 的 重要 性 。 i 

价格 水 平 


0 QQ Q 
图 22-6 ”新 凯 思 斯 主义 : 价格 与 工资 刚性 

按照 新 凯恩斯 主义 者 的 观点 ， 有 些 因素 ， 如 菜单 成 本 、 正 式 与 隐 仿 契约、 效率 工资 以 及 “ :局 内 人 一 局 
外 人 ”关系 导致 了 价格 与 工资 刚性 。 结 果 是 ， 总 需求 的 下 降 ， 比 如 从 AD, 下 降 到 AD,， 会 使 经 济 从 a 点 移动 
ajd S, 而 不 是 如 古典 经 济 学 和 新 兴 古 典 宏观 经 济 学 所 预测 的 那样 从 a 点 到 b 点 再 到 Cc 点 。 这 将 会 导致 持续 的 、 
长 期 的 低产 出 和 高 失业 ， 总 供给 曲线 无 法 自动 向 右 移动 ， 除非 政府 采取 扩张 性 的 财政 政策 与 货币 政策 来 提 
高 总 需求 。 

为 了 便于 说 明 ， 我 们 首先 假设 价格 与 名 义工 资 是 具有 完全 弹性 的 。 同时 假设 总 需求 从 4D ,下降 
到 AD, 而 总 供给 仍 保持 在 4AS,。 因 此 ， 价格 水 平 从 a 点 的 P, 下 降 到 5 点 的 P，,， 而 实际 产 出 将 暂时 从 充 
分 就 业 水 平 Q, 下 降 到 1 I 小 于 充分 就 业 的 产 出 0Q,。 这 一 较 低 的 价格 水 平和 较 大 的 失业 将 使 生产 者 能 够 
减少 他 们 的 名 义工 资 ， 以 便 使 实际 工资 保持 不 变 。 随 着 名 义工 资 的 下 降 ， 总 供给 曲线 将 会 向 右 移 
动 ， 最 终 从 A5 ,移动 到 虚线 45,。 在 总 需求 AD, 和 总 供给 45, 的 交点 c 处 , 实际 产 出 回 到 0, 而 萧条 将 自 
动 结 束 。 这 一 过 程 仅 仅 是 描述 了 古典 学 派 与 新 兴 古 典 学 派 (第 24 章 ) 的 观点 。 经 济 能 够 自动 纠正 ， 
因此 政府 的 稳定 政策 是 不 必要 的 。 

但 是 ， 新 凯恩斯 主义 者 强调 如 果 价 格 和 名 义工 资 在 一 一 段 时 间 内 是 刚性 的 ， 那 么 情况 就 会 
全 不 同 。 总 需求 从 4 下降 到 4D， 不 会 使 经 济 迅速 从 a 点 到 8 点 再 到 c 点 ， 而 会合 经 济 从 a 点 移动 到 
d 点 ， 而 实际 产 出 将 会 从 C 下降 到 2C,。 因为 工资 具有 向 下 的 刚性 ， 所 以 与 实际 产 出 8, 相 联系 的 失 
业 将 会 持续 下 去 ， 直 到 总 需求 返回 AD,。 可 能 有 必要 采用 积 ! 极 的 财政 政策 和 货 币 政策 才能 使 总 需 
求 曲线 向 右 移 动 。 

新 凯恩斯 主义 的 经 济 学 家 ， 如 斯 坦 福 大 学 的 约瑟夫 ， HRSA APE (Joseph Stiglitz )、 哈佛 大 学 
的 奥利弗 . 布 兰 查 德 (Oliver Blanchard )、 麻 省 理工 学 院 的 斯 坦 利 . 费 希 尔 (Stanley Fisher), Hi 
州 大 学 伯克利 分 校 的 乔治 ， 阿 克 洛 夫 (George Akerlof )、 斯 德 哥 尔 摩 大 学 的 阿 萨 . 林 德 贝克 
( Assar lindbeck ) 和 西北 大 学 的 罗伯特 KÆ (Robert Gordon )， 提 出 了 关于 价格 和 工资 具有 疝 下 
的 刚性 的 几 种 解释 。 


1. 菜单 成 本 。 当 一 些 企业 降低 价格 时 它们 必然 会 引致 新 的 成 本 ， 比 如 ， 一 家 餐厅 必须 印 制 新 
的 菜单 。 类 似 地 ， 其 他 企业 要 确定 和 印 制 新 的 价格 单 :， 也 许 通过 新 广告 来 向 顾客 传递 较 低 的 价格 ， 
印 制 和 邮寄 新 的 商品 目录 ， 对 存货 中 的 商品 重新 定价 。 当 诸如 此 类 的 菜单 成 本 较 高 时 ， 即 使 企业 
面临 较为 疲软 的 需求 ， 它 们 可 能 也 不 愿意 降低 价格 。 同 时 ， 骞 头 垄 断 行 业 中 的 企业 对 单方 面 的 价 
格 下 降 可 能 会 引起 对 手 更 大 幅度 的 降价 必然 会 很 关注 。 因 此 ， 当 经 济 中 的 总 需求 下 降 时 ， 价 格 
( 至 少 在 一 段 时 间 内 ) 可 能 会 保持 不 变 ， 而 产 出 和 就 业 会 下 降 。 | 

2. 正式 与 隐 含 契约 。 新 凯恩斯 主义 者 指出 ， 工 会 通常 签订 长 期 合同 ， 其 中 包含 必要 的 名 义工 
资 的 增长 。 当 总 需求 的 下 降 出 乎 意料 地 发 生 时 ， 简 单 地 降低 工资 不 是 一 个 好 的 选择 ; 相反 企业 会 
解雇 工人 。 即 使 在 重新 谈判 签订 契约 的 企业 中 ， 工 会 通常 也 会 强烈 反对 工资 “ 减 让 *。 由 大 多 数 成 
员 选 举 出 来 的 工会 领导 人 通常 会 倾向 于 解雇 少数 人 而 不 是 降低 大 多 数 人 的 工资 。 

尽管 许多 非 工会 的 工人 不 在 正式 或 明显 的 契约 下 工作 ， 但 这 些 工 人 可 能 在 隐 含 契约 下 工作 ， 
降 含 契约 是 非 正式 协议 或 “看 不 见 的 握手 ”。: 一 个 通常 的 默契 可 能 是 在 产品 需求 疲软 时 期 企业 将 
保持 现 有 的 名 义工 资 。 这 种 反对 降低 工资 的 “保险 ”可 能 会 对 企业 有 利 ， 能 够 使 企业 吸引 到 只 需 
较 少 监督 的 高 素质 的 工人 。 作 为 对 不 降低 工资 这 种 保证 的 回报 ， 工 人 们 实际 上 保证 不 去 挑战 企业 
因 产 品 需求 下 降 而 解雇 工人 的 权利 。 

如 果 正 式 和 隐 含 契约 遍及 工作 场所 ， 那 么 随 着 总 需求 的 下 降 ， 工 资 不 会 下 降 。 就 图 22-6 而 言 ， 
经 济 将 会 从 点 a 移动 到 点 4d， 莆 条 将 会 发 生 。 

3. 效率 工资 。 效 率 工资 是 高 于 市 场 出 清 的 工资 ， 它 能 够 最 小 化 雇主 所 雇用 的 每 一 单位 有 效劳 
动 服务 的 工资 成 本 。 通 常 我 们 会 认为 市 场 工资 就 是 效率 工资 。 但 是 ， 当 管理 和 监督 工人 的 成 本 较 
高 ， 或 者 人 员 调 整 比较 多 时 ， 企 业 可 能 会 发 现 高 于 市 场 的 工资 将 会 降低 他 们 的 劳动 成 本 。 在 每 一 
工人 看 来 ， 较 高 的 工资 会 提高 工作 的 相对 价值 ， 也 会 提高 工人 被 解雇 或 离职 的 成 本 。 逃 避 职 责 或 
被 解雇 的 较 高 的 机 会 成 本 〈 价格 )， 或 者 自愿 离开 这 个 工作 的 较 高 的 机 会 成 本 ， 将 会 导致 较 少 的 职 
责 逃 避 ， 减 少 人 员 的 调整 更 新 ， 而 两 者 将 有 助 于 提高 生产 力 。 

支付 效率 工资 的 企业 并 不 愿意 由 于 总 需求 的 下 降 而 降低 工资 率 ， 因 为 降低 工资 会 鼓励 工人 逃 
避 职 责 、 增 加 辞职 人 员 的 数量 、 降 低 生 产 力 ， 还 会 增加 企业 的 单位 劳动 成 本 。 简 言 之 ， 降 低 工资 
将 会 弄巧成拙 。: 从 这 个 方面 ， 效 率 工资 可 能 有 助 于 解释 工资 的 向 下 刚性 和 周期 性 失业 。 

4. 内 部 人 一 外 部 人 理论 。 在 阿 萨 . 林 德 贝克 的 粘性 工资 “内 部 人 一 外 部 人 模型 ”中 ,“ 内 部 人 ” 
是 指 具有 -一定 市场 影响 力量 的 被 雇用 的 工人 ; “外 部 人 ”是 指 不 能 够 或 不 愿意 以 低 于 现 有 工资 率 
以 获得 就 业 机 会 的 失业 者 。* 外 部 人 叫价 可 能 不 低 于 现 有 的 工资 ， 因 为 雇主 可 能 会 认为 雇用 他 们 的 
成 本 太 高 。 雇 主 可 能 非常 有 理由 担心 保留 的 获得 较 高 工资 的 工人 将 把 这 些 代替 的 工人 看 做 是 “ 偷 


关于 菜单 成 本 的 更 多 研究 ， 请 参见 : N. Gregory Mankiw and David Romer, eds., New Keynesian Economics 
(Cambridge, MA: MIT Press, 1991). 

对 这 个 专题 的 大 部 分 文献 请 参见 : Costas Azariadis and Joseph E. Stiglitz, “Implicit Contracts and Fixed-Price 
Equilibria,” Quarterly Journal of Economics 98 (suppl. 1983): 1-22. 

关于 这 个 问题 的 更 多 研究 ， 请 参见 : George A. Akerlof and Janet L. Yellen, eds., Efficiency Wage Models of the 
Labor Market (Cambridge University Press, 1986). . 

Assar Lindbeck and Dennis Snower, The Insider-Outsider Theory of Employment and Unemployment (Cambridge: 
Cambridge University Press, 1988). ; 
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窃 工 作 ”。 如 果 获 得 较 高 工资 的 “内 部 人 ”在 团队 生产 中 拒绝 与 新 来 的 获得 较 低 工资 的 工人 进行 合 
E, 那么 企业 的 产 出 和 利润 将 会 受到 影响 。 

即使 企业 愿意 以 低 于 现 有 工资 的 水 平 雇 用 “外 部 人 ”， 但 是 在 低 于 现 有 工资 的 水 平 上 这 些 失业 
的 人 们 可 能 不 愿意 提供 服务 。 即 ， 他 们 可 能 会 担心 来 自 于 获得 较 高 工资 的 雇员 的 侵扰 。 因 此 ,“ 外 
部 人 ”可 能 会 保持 失业 状态 ， 等 待 总 需求 的 增加 以 重新 获得 就 业 机 会 ， 而 不 是 降低 现 有 的 工资 数 
量 等 级 以 获得 工作 。 在 总 需求 不 足 和 周期 性 失业 的 情况 下 ， 工 资 将 会 具有 向 下 的 刚性 。 


RIE oa 


1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 汉 森 、 财 政 政策 研究 会 、13 一 LM 分 析 、 关 于 
经 济 停滞 这 一 主题 、 补 偿 性 财政 、 瓯 纳 的 功能 性 财政 、 萨 缪 尔 森 、 加 速 数 、 菲 利 普 斯 曲线 、 显 示 
偏好 理论 、 公 共 支 出 理论 、 斯 拉 法 、 后 凯恩斯 主义 者 、 新 凯恩斯 主义 者 、 菜 单 成 本 、 正 式 与 隐 含 
契约 、 效 率 工资 、 内 部 人 一 外 部 人 理论 。 

2. 评论 凯恩斯 的 下 列表 述 :“ 我 知道 汉 森 在 美国 以 美国 的 凯恩斯 而 著名 ， 我 可 能 应 该 被 认为 是 
英国 的 汉 森 。” 

3. 是 什么 促使 希 克 斯 和 汉 森 提出 了 1S-LM 分 析 ? 解释 财政 政策 如 何 能 够 使 78 曲线 向 右 移 动 。 
解释 货币 政策 怎样 能 够 使 LM 曲线 向 左 移动 。 在 每 一 种 情形 下 均衡 收入 与 均衡 利率 将 会 发 生 什么 
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变化 ? 
4. 勒 纳 的 功能 财政 理论 ( 历史 借鉴 22-2 ) 与 他 所 表达 的 如 下 论断 是 如 何 联系 在 一 起 的 : 
“LR RAR AA OA!” (ARM) 一 位 来 客 非 常 愤 妈 地 说 道 。……: “假设 我 们 有 方向 盘 并 


且 当 我 们 撞 向 路 缘 的 时 候 有 人 握 住 它 ! 他 将 阻止 方向 盘 的 自动 转向 ,汽车 肯定 会 翻 撞 ! ” 

5. 就 哪 方面 而 言 储 著 、 税 收 和 进口 支出 之 间 是 类 似 的 ? 解释 为 什么 复合 乘 数 倾向 于 比 简单 遍 
RT FEB)? 

6. 解释 为 什么 必须 将 个 人 需求 曲线 垂直 加 总 以 获得 公共 产品 的 总 需求 曲线 ， 而 对 于 私人 产品 
而 言 却 是 将 它们 水 平 加 总 。 

7 批判 性 地 评价 埃 赫 纳 ( Eichner ) 和 克 雷 格 尔 (Kregel) 的 如 下 观点 : 后 凯恩斯 主义 理论 的 
目的 是 “解释 经 验 观察 到 的 现实 世界 "， 而 新 古典 理论 的 目的 是 “证 明 如 果 现 实 世界 与 模型 相似 ， 
那么 社会 是 最 优 的 。 

8. 按照 新 凯恩斯 主义 者 的 观点 ， 当 经 济 面临 总 需求 下 降 时 ， 它 为 什么 不 能 自我 纠正 ? 

9. 在 哪些 方面 新 凯恩斯 主义 者 与 后 凯恩斯 主义 者 的 观点 不 一 致 ? 
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第 23 章 
经 济 增长 与 经 s 济 发 展 理论 


有 几 个 学 派 的 追随 者 和 一 些 类 似 的 折 中 主义 的 思想 家 对 经 济 增长 和 经 济 发 展 思想 作出 了 重大 
贡献 。 经 济 增长 是 指 随 着 时 间 的 变化 一 个 国家 的 实际 产 出 (GDP) 的 增长 ， 它 是 由 以 下 三 个 原因 
导致 的 ; (1) 更 大 数量 的 自然 资源 、 人 力 资源 和 资本 ; (2) 资源 质量 的 改进 ; (3) 提高 生产 力 
的 技术 进步 。 

当 一 个 国家 实际 产 出 的 增长 快 于 其 人 口 增长 时 ， 其 实际 人 均 GDP 一 一 一 个 国家 的 生活 水 平一 一 
将 会 上 升 。 经 济 发 展 是 指 随 着 时 间 的 变化 一 个 国家 提高 其 生活 水 平 的 过 程 。 经 济 发 展 方面 的 专家 
分 析 了 在 低 收入 和 中 等 收入 国家 中 导致 或 阻碍 生活 水 平 提高 的 各 种 力量 和 政策 。 

特别 是 自 1945 年 以 来 ， 在 经 济 增长 和 经 济 发 展 方面 涌现 了 大 量 的 学 术 成 果 ， 这 有 以 下 几 个 原 
因 。 第 一 ， 国 家 之 间 的 经 济 增长 非常 不 同 。 为 什么 一 些 国 家 的 增长 远 快 于 其 他 国家 ? 第 二 ， 发 达 
工业 化 国家 通过 稳定 政策 和 更 加 富有 弹性 的 市 场 而 克服 了 经 济 萧 条 时 期 的 严重 过 剩 。 因 此 ， 强 调 
的 重点 又 转移 到 获得 更 高 增长 率 的 途径 上 来 。 第 三 ， 大 多 数 贫穷 国家 ， 许 多 在 二 战 前 曾经 是 殖民 
地 ， 现 在 实现 了 政治 独立 ， 并 正在 寻求 促进 经 济 增长 与 发 展 的 战略 。 这 些 曾 经 被 称 之 为 “落后 的 ” 
或 “不 发 达 的 ”国家 ， 现 在 被 称 为 “发 展 中 的 ”或 “新 兴 的 ”国家 。 第 四 ， 东 欧 和 苏联 社会 主义 
的 解体 使 这 些 地 区 的 注意 力 集中 到 了 增长 与 发 展 方面 。 前 社会 主义 国家 能 够 使 他 们 的 经 济 向 资本 
主义 转型 并 实现 更 快 的 经 济 增长 吗 ? 最 后 ， 在 直接 投资 、 国 际 贸易 和 国际 金融 方面 ， 提 高 发 展 中 
国家 的 生活 水 平 对 于 工业 化 发 达 国家 来 说 在 经 济 上 变 得 日 益 重 要 。 

本 章 我 们 将 考察 经 济 增长 和 发 展 的 五 种 不 同 的 分 析 。 首 先 ， 我 们 将 讨论 由 哈 罗 德 和 多 马 所 提 
出 的 凯恩斯 主义 的 增长 模型 ;， 然 后， 我 们 将 考察 索 洛 的 新 古典 增长 模型 ; 随后 ， 我 们 将 分 析 熊 彼 

的 经 济 分 析 和 制度 变迁 理论 ; 之 后 ， 我 们 将 讨 ; 伦 纳 克 斯 和 刘易斯 ， 二 人 对 经 济 发 展 作出 了 开创 
性 贡献 。 


23.1 PF. F. 哈 罗 德 爵士 与 埃 弗 西 * 多 马 


BIR : RIG GER ( Sir Roy F Harrod, 1900—1978 ) 和 埃 弗 西 * 多 马 ( Evsey Domar, 1914—1997 ) 
分 别 对 我 们 今天 所 谓 的 哈 罗 德 一 多 马 经 济 增长 分 析 作 出 了 重要 贡献 。 他 们 在 我 们 前 两 章 所 讨论 的 凯 恩 
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斯 主义 的 框架 内 提出 了 他 们 的 理论 ， 因 此 他 们 都 属于 广义 的 凯恩斯 学 派 的 成 员 。1947 年 ， 英 国人 哈 风 
德 在 伦敦 大 学 的 一 系列 讲演 中 提出 了 他 的 思想 。' 同 一 年 ， 多 马 在 《美国 经 济 评论 》 上 发 表 了 一 篇 包 
含 相 似 理论 的 论文 ， 多 马 后 来 在 约翰 霍 普 金 斯 大 学 和 麻 省 理工 学 院 任职 。? 由 于 这 些 理论 都 得 出 了 
相似 的 结论 并 有 些 复杂 ， 因 此 我 们 只 讨论 多 马 的 增长 模型 。; 
23.1.1 投资 的 生产 能 力 创造 效应 

多 马 指出 ， 净 投资 支出 会 增加 一 个 国家 的 资本 存量 ， 提 高 经 济 的 生产 能 力 ， 并 提高 其 潜在 的 
收入 水 平 。 他 认为 ， 生 产能 力 的 变化 将 取决 于 投资 水 平和 “新 投资 潜在 的 社会 平均 生产 力 ”o。 
用 公式 来 表示 ， 即 : 

AY = 1a (23-1 ) 

为 了 说 明 多 马 的 重要 观点 ， 让 我 们 假设 cx 的 值 为 0.3。 这 告诉 我 们 每 一 美元 的 投资 支出 将 会 提 
高 经 济 的 生产 能 力 ， 使 之 产生 30 美 分 的 未 来 收入 。 同 时 我 们 假设 储 著 倾 向 (边际 储蓄 倾向 三 平均 
储蓄 倾向 ) 为 0.2。 如 果 均 衡 收入 为 5 000 亿 美元 ， 那 么 储蓄 将 为 1 000 亿 美元 (0.2 x 5 000 亿 美元 )。 
因此 ， 净 投资 必然 也 是 1 000 亿 美元 ， 因 为 在 均衡 收入 水 平 上 投资 必然 等 于 储蓄 。 这 1 000 亿 美元 的 
投资 将 使 经 济 的 生产 能 力 和 潜在 收入 提高 300 亿 美元 (0.3 x 1 000 亿 美元 )。 如 果 在 下 一 个 时 期 中 收 
入 仍然 保持 在 5 000 亿 美元 ， 那 么 经 济 中 将 会 出 现 生产 能 力 闲置 和 失业 。 投 资 会 扩展 一 个 国家 生产 
产 出 和 产生 收入 的 能 力 。 


23.1.2 投资 的 需求 创造 效应 
因为 在 凯恩斯 模型 中 消费 函数 被 假设 为 稳定 的 ， 所 以 只 有 收入 的 增加 才 会 引起 消费 支出 的 增 
加 。 结 果 ， 投 资 支出 是 总 需求 从 一 个 时 期 到 下 一 个 时 期 增长 的 源泉 。 如 果 上 一 期 投资 所 导致 的 潜 
在 收入 增加 要 实现 ， 新 时 期 的 投资 支出 必须 超过 上 一 时 期 的 投资 数量 。 公 式 (23-2) 给 出 了 有 效 
需求 所 必需 的 增长 。 
AY, = AJx 工 ( 23-2 ) 
a 


其 中 ，AY, 是 收入 的 变化 ，A1 是 净 投 资 支出 的 变化 ，o 是 储蓄 倾向 ， 系 数 1/o 是 第 21 章 所 讨论 
过 的 简单 凯恩斯 投资 乘 数 。 


23.1.3 平衡 增长 的 要 求 


多 马 将 平衡 增长 定义 为 一 种 收入 增长 率 ， 在 这 种 收入 增长 率 下 随 着 时 间 的 变化 可 以 保持 资源 
的 充分 就 业 。 当 生产 能 力 的 变化 (公式 23-1 中 的 AF ) 等 于 有 效 需 求 的 变化 (公式 23-2 中 的 AY, ) 时 ， 
可 以 实现 平衡 增长 。 


— 


R.F. Harrod, Toward a Dynamic Analysis (London: Macmillan, 1948). 


nN 


Evsey D. Domar, “Expansion and Employment,” American Economic Review 37 (March 1947): 34—-55.Also, “The 
Problem of Capital Accumulation,” American Economic Review 38 (December 1948): 77-94. 

HEM + + C. 皮 特 森 在 他 以 下 书 中 对 喻 罗 德 模型 作 了 出 色 的 总 结 : Income, Employment, and Economic Growth, 5th 
ed. (New York: Norton, 1984)。 哈 岁 德 在 1939 年 发 表 了 动态 增长 理论 的 一 个 “尝试 性 的 和 初步 的 ”概述 ， 请 参见 : 
“An Essay in Dynamic Theory,” Economic Journal 49 (March 1939): 14-33. 
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AY =AY, ( 23-3 ) 
将 前 面 的 AY 和 AY 的 值 代入 公式 (23-3 ) 可 以 得 到 公式 〈23-4 )。 


1 
Io = AIx— (23-4) 
a 


将 公式 (23-4) 两 边 同 时 乘 以 a 然后 除 以 I， 我 们 可 以 得 到 公式 (23-5) 
M oa (23-5) 
I 

这 样 多 马 得 出 了 他 的 主要 结论 : 为 了 保持 经 济 中 资源 的 充分 利用 ， 经 济 必须 增长 ;为 了 实现 
与 收入 能 力 增长 相 匹配 所 必需 的 收入 增长 率 ， 投 资 必 须 增长 ， 并 且 每 年 以 等 于 投资 的 潜在 社会 平 
均 生 产 力 o 和 储蓄 倾向 a 乘积 的 百分比 增长 。 

在 我 们 前 边 的 例子 中 ， 收 入 必须 从 5 000 亿 美元 增长 到 5 300 亿 美元 ( 6 个 百分点 )。 因 为 储蓄 倾 
向 为 0.2， 所 以 乘 数 为 5 ( 1/0.2 )。 为 了 使 收入 能 够 增长 300 亿 美元 ， 投 资 必须 增长 60 亿 美元 (300 亿 
美元 /5 )。 上 一 年 度 的 投资 是 1 000 亿 美元 ， 这 一 年 度 它 必须 是 1 060 亿 美元 。 即 ， 它 也 必须 增长 6 个 
百分点 〈60 亿 美元 /1 000 亿 美元 )。 通 过 公式 (23-5) 我 们 可 以 确认 这 一 事实 ， 从 中 我 们 可 以 看 到 ， 
这 一 比率 (0.06) 等 于 o 乘 以 a, 或 者 等 于 资本 的 生产 力 ( 0.3 ) 和 储蓄 倾向 (0.2) 的 乘积 。 每 一 
项 的 数值 越 大 ， 必 需 的 投资 增长 率 也 就 越 大 。 

多 马 和 哈 罗 德 不 相信 年 度 投资 增长 能 够 自动 充足 以 保持 充分 就 业 。 因 此 ， 他 们 的 模型 加 强 了 
凯恩斯 主义 的 这 一 结论 : 经 济 不 稳定 是 固有 的 。 事 实 上 ， 他 们 的 模型 暗示 经 济 处 于 一 个 “刀刃 ” 
之 上 。 如 果 投 资 没 有 以 必需 的 或 有 保证 的 比率 增长 ， 那 么 经 济 将 会 训 退 。 另 一 方面 ， 如 果 投 资 支 
出 的 增长 超过 了 必需 的 或 有 保证 的 比率 ， 将 会 发 生 需 求 拉动 型 通货 膨胀 。! 


23.2 ” 罗伯特， MRA 


罗伯特 . M. 索 洛 (Robert M. Solow, 1924—) 出 生 于 纽约 的 布鲁克 林 ，1951 年 从 哈佛 大 学 获 
得 博士 学 位 。 他 的 整个 学 术 生涯 都 是 在 麻 省 理工 学 院 度 过 的 ， 在 那里 他 有 时 会 与 保罗 “ PBR 
合作 。1979 年 ， 他 当选 为 美国 经 济 学 会 的 会 长 ，1987 年 由 于 他 早期 在 经 济 增长 方面 所 作 的 研究 ， 
他 获得 了 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。 

索 洛 对 经 济 学 的 几 个 方面 都 作出 了 重要 贡献 ， 包 括 线性 规划 、 宏 观 经 济 理论 、 环 境 经 济 学 和 
劳动 经 济 学 。 多 年 来 他 一 直 捍卫 新 古典 微观 经 济 学 与 以 凯恩斯 主义 为 基础 的 宏观 经 济 学 之 间 的 主 
流 综合 ， 他 与 货币 主义 、 后 凯恩斯 主义 以 及 近来 的 新 兴 古 典 宏观 经 济 学 的 支持 者 展开 学 术 争论 。 
他 将 自己 描述 为 “ 折 中 的 凯恩斯 主义 和 新 凯恩斯 主义 的 观点 "， 但 有 些 讽刺 意味 的 是 他 的 宏观 经 济 
增长 理论 是 植 根 于 新 古典 主义 而 不 是 凯恩斯 主义 。 


1 并 不 是 所 有 的 经 济 学 家 都 接受 哈 罗 德 分 析 中 的 “刀刃 ”解释 。 可 以 参见 : J. A. Kregel, “Economic Dynamics and 
the Theory of Steady Growth: An Historical Essay on Harrod’s ‘Knife-edge,” History of Political Economy 12 (Spring 
1980): 97-123. 
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23.2.1 索 洛 的 增长 理论 


1956 年 索 洛 发 表 了 一 篇 重要 的 分 析 经 济 增长 的 文章 。 与 暗示 经 济 增长 路 径 从 本 质 上 是 不 稳定 
的 哈 罗 德 一 多 马 理论 不 同 ， 索 洛 的 理论 支持 新 古典 主义 的 观点 ， 即 经 济 可 以 进行 内 部 调整 以 达到 
稳定 均衡 的 增长 。 索 洛 的 增长 理论 包括 几 个 主要 因素 。: 

1 生产 、 劳 动力 和 平衡 投资 。 索 洛 通过 设 定 一 个 总 生产 函数 来 开始 他 的 分 析 ， 在 这 个 总 生产 
函数 中 ， 技 术 是 固定 不 变 的 而 总 产 出 取决 于 资本 存量 和 劳动 投入 。 在 短期 中 ， 给 定 一 个 固定 的 资 
本 存量 ， 劳 动力 的 增加 会 产生 收益 递减 ， 给 定 固定 数量 的 工人 ， 资 本 的 增加 也 会 如 此 。 在 长 期 中 ， 
生产 函数 表现 为 规模 报酬 不 变 。 如 果 资 本 和 劳动 力 都 增长 ， 比 如 说 都 增长 了 1 个 百分点 ， 那 么 产 出 
( 和 收入 ) 也 将 增长 1 个 百分点 。 

让 我 们 假设 劳动 力 的 增长 每 年 以 不 变 的 比率 n 增 加。 这 样 ， 劳 动力 会 增加 xN， 其 中 入 是 在 一 年 
开始 的 时 候 劳 动力 的 规模 。 比 如 ， 如 果 n 是 0.01 (或 者 1 个 百分点 ) 而 N 是 2 亿 ， 那 么 经 过 一 年 劳动 
力 会 增长 200 万 (0.01 x 2 亿 )， 并且 在 下 一 年 度 开始 的 时 候 劳 动力 将 为 2.02 亿 。 

如 果 每 个 工人 的 人 均 资 本 数量 要 保持 不 变 ， 那 么 资本 存量 K 的 增长 速度 必须 等 于 劳动 力 的 增长 
速度 x。 当 然 ， 资本 存量 的 增长 也 就 是 净 投 资 ( 总 投资 减 去 折旧 )。 因 此 ， 净 投资 每 年 必须 增长 nK 
以 等 于 劳动 力 的 增长 mV。 上 比如， 如 果 像 我 们 已 经 假设 的 那样 a 是 0.01， 资 本 存量 为 30 万 亿美 元 ,， 那 
么 净 投 资 为 3 000 亿 美元 (0.01 x 30 万 亿美 元 )。 资 本 存量 增加 3 000 亿 美元 正好 是 以 使 每 个 工人 的 
人 均 资本 的 数量 保持 不 变 。 我 们 将 这 一 必需 的 投资 数量 称 为 平衡 投资 ， 因 为 它 正 好 平衡 了 劳动 力 
与 资本 存量 的 增长 ， 从 而 保证 每 个 工人 的 人 均 资 本 数量 保持 不 变 。 

2. 储 蓄 与 实际 投资 。 索 洛 假设 和 储蓄 是 收入 的 一 定 比 例 ( MPS=4PS )。 每 年 经 济 的 参与 者 会 将 
收入 的 一 部 分 s 用 于 储蓄 ,将 收入 的 一 部 分 1 一 s 用 于 消费 。 储 蓄 率 s 和 收入 水 平 Y 共 同 决定 了 总 储蓄 


sY。 例 如 ， 如 果 s 是 0.2 (或 20 个 百分点 ) 并 且 收 入 为 2 万 亿美 元 ， 那 么 总 储蓄 将 是 4000 亿 美元 . 


( 0.2 x 2 万 亿美 元 )。 因 为 净 投 资 会 吸收 经 济 中 所 有 的 储蓄 ， 所 以 实际 投资 也 是 9?Y。 实 际 投资 是 一 
年 中 实际 即将 发 生 的 净 投 资 的 数量 ， 并 且 它 始终 等 于 储蓄 的 数量 。 

3. 稳 态 点 。 在 图 23-1 中 我 们 将 索 洛 增长 理论 的 主要 因素 结合 在 一 起 ， 其 中 所 有 的 变量 都 被 转换 
为 “每 个 工人 为 基础 "。 每 个 工人 的 人 均 储 蓄 ( 等 于 每 个 工人 的 人 均 投资 ) 用 纵 轴 来 度量 ， 而 每 个 
工人 的 人 均 资 本 用 横 轴 来 度量 。 因 为 技术 是 固定 不 变 的 ， 所 以 每 个 工人 的 人 均 产 出 只 取决 于 每 个 
工人 的 人 均 资 本 的 数量 。 

图 23-1 中 的 直线 BI 代表 平衡 投资 ， 它 表示 为 了 维持 每 一 人 均 资本 水 平 所 必须 发 生 的 人 均 投资 
的 数量 。 相 反 ， 人 均 储 蓄 曲 线 $, 表 示 在 每 一 人 均 资 本 数量 下 所 发 生 的 实际 人 均 投 资 。 曲 线 8, 的 形状 
反映 收益 递减 。 人 均 储 蓄 以 一 个 递减 的 比率 增长 ， 因 为 每 增加 一 单位 的 人 均 资本 对 产 出 和 收入 的 
增加 所 作 的 贡献 越 来 越 小 。 产 出 和 收入 的 增加 越 小 ， 在 储蓄 率 固定 时 ， 就 意味 着 储 鞋 的 增加 也 越 
小 。 因 为 净 投 资 等 于 储蓄 ， 所 以 随 着 人 均 资 本 的 增加 ， 实 际 投资 以 一 个 递减 的 比率 增长 。 


1 Robert M. Solow, “A Contribution to the Theory of Economic Growth,” Quarterly Journal of Economics 70 (February 
1956): 65-94. 我 们 的 简化 讨论 是 根据 Robert E. Hall and John B. Taylor, Macroeconomics, 5th ed. (New York: W. W. 
Norton, 1997) 70-74.For a mathematically based treatment of the Solow growth model,see David Romer, Advanced 
Macroeconomics (New York: McGraw-Hill, 1996),5-25., 
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曲线 的 交点 是 一 个 稳 态 点 ， 在 这 一 点 上 实际 投资 等 了 下 衡 控 突 。 在 这 一 稳 窟 点 二 ， 每 个 工人 
的 人 均 资 本 为 ， 人 均 产 出 、 劳 动力 、 总 储 斑 和 净 投 资 的 增长 率 都 相等 。 在 k* 上 ， 经 济 处 于 一 条 
均衡 、 稳 态 的 增长 路 径 上 。 现 有 的 实际 产 出 的 增长 率 ( 图 中 未 标 出 ) 将 会 持续 下 去 。 

索 洛 承认 最 初 的 实际 投资 可 能 会 小 于 或 大 于 平衡 投资 。 不 管 哪 种 情况 ， 索 洛 都 认为 ， 经 济 将 
会 调整 它 所 使 用 的 资本 与 劳动 的 相对 数量 ， 直 到 实际 投资 等 于 平衡 投资 为 止 。 这 种 资本 对 劳动 的 
替代 或 劳动 对 资本 的 替代 在 哈 罗 德 一 多 马 增长 模型 中 被 遗漏 了 。 

为 了 理解 这 一 调整 过 程 ， 在 图 23-1 中 首先 考虑 人 均 资 本 水 平 低 于 k* 的 情况 。 可 以 观察 到 实际 
投资 (由 曲线 8 决定 ) 大 于 平衡 投资 ( 由 直线 了 ,决定 )。 因 此 ， 资 本 存量 的 增长 要 快 于 劳动 力 的 增 
长 ， 而 人 均 资 本 的 数量 将 会 上 升 。 这 个 过 程 将 会 持续 下 去 直到 达到 稳 态 点 为 止 。 在 那 一 点 上 ， 实 
际 投资 等 于 平衡 投资 。 如 果 人 均 资 本 大 于 避 将 会 怎样 呢 ? 那样 ， 实 际 投资 就 会 小 于 平衡 投资 ， 资 
本 存量 的 增长 就 会 不 如 劳动 力 的 增长 快 。 人 均 资 本 就 会 下 降 直 到 达到 稳 态 点 为 止 。 因 此 ， 索 洛 揭 
示 了 对 资本 和 劳动 的 使 用 量 的 自动 调整 能 够 使 经 济 获得 一 条 稳定 增长 路 径 。 


人 均 储 著 / 人 均 投资 


FES ITS 


r 人 均 资本 量 
图 23-1 索 洛 的 增长 理论 
按照 索 洛 的 观点 ， 经 济 趋 向 于 一 个 稳 态 点 ， 在 这 一 点 上 实际 投资 ( 用 曲线 8 衡量 ) 等 于 平衡 
投资 ( 用 直线 BI 衡量 )。 平衡 投资 是 保持 资本 存量 以 与 劳动 力 相同 的 增长 速度 增长 所 必需 的 投资 
数量 。 如 果实 际 投资 大 于 平衡 投资 ， 人 均 资 本 将 会 上 升 ; 如 果实 际 投资 小 于 平衡 投资 ， 人 均 资 本 
将 会 下 降 。 当 人 均 资 本 为 人 * 时 ， 资 本 存量 、 劳 动力 和 产 出 的 增长 率 相同 。 


23.2.2 索 洛 论 技术 进步 

索 洛 强调 技术 进步 ( 在 图 23-1 中 技术 保持 固定 不 变 ) 对 于 更 高 的 生活 水 平 的 重要 性 。 对 于 索 
洛 而 言 ， 技 术 进 步 不 仅 包括 生产 技术 的 提高 ， 还 包括 劳动 力 与 资本 质量 的 改进 。 新 技术 通常 体现 
在 资本 之 中 ， 它 被 应 用 到 新 的 设备 与 工厂 之 中 。 索 洛 将 技术 进步 引入 到 他 的 增长 理论 之 后 , 假设 . 
的 经 济 获 得 了 更 高 的 产 出 增长 率 ， 这 和 人 均 资 本 数量 的 增长 无 关 。 
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为 了 检验 这 个 模型 的 预测 ， 索 洛 提 出 了 新 的 技术 来 度量 引起 经 济 增长 各 要 素 的 相对 贡献 。 他 
发 现 劳动 力 和 资本 投入 的 增长 只 能 解释 不 到 一 半 的 经 济 增长 ， 其 余部 分 来 源 于 技术 进步 。， 


23.3 ABR + 阿 洛 伊 斯 ， 熊 彼 特 


23.3.1 生平 及 所 受 影响 


约 琴 夫 + 阿 洛 伊 斯 ， 熊 彼 特 (Joseph Alois Schumpeter, 1883 一 1950 ) 是 一 个 纺织 厂 主 的 儿子 ， 
出 生 于 奥地利 的 摩 拉 维 亚 省 〈 现在 是 捷克 共和 国 的 一 个 地 区 )， 在 维也纳 大 学 接受 了 法 律 和 经 济 学 
教育 。 他 从 事 过 几 年 的 法 律 工作 ， 讲 授 过 政治 经 济 学 ，1913 年 和 1914 年 在 哥伦比亚 大 学 担任 交换 
教授 。 正 是 在 这 一 时 期 他 和 韦 斯 利 . C. 米 切 尔 开 始 了 他 们 长 期 的 友谊 。 在 第 一 次 世界 大 战 期 间 ， 
他 毫 不 掩饰 他 是 和 平 主义 者 以 及 支持 英国 、 反 对 德国 的 情感 。1919 年 他 曾 短 暂 担任 过 奥地利 共和 
国 的 财政 部 长 。1921 年 他 成 为 维也纳 一 家 具有 极 高 声誉 的 私人 银行 的 行 长。 在 1924 年 德国 严重 的 
通货 膨胀 之 后 这 家 银行 破产 ， 他 重新 返回 了 学 术 界 并 且 接 受 了 波恩 大 学 的 一 个 教授 职位 。 从 1932 
年 直到 去 世 ， 他 都 在 哈佛 大 学 任教 ， 并 且 担任 美国 经 济 学 会 的 会 长 ， 他 是 第 一 位 出 生 于 外 国 并 获 
得 这 一 殊荣 的 经 济 学 家 。 他 的 《经 济 发 展 理 论 》( 1911 年 ) 《资本 主义 、 社 会 主义 与 民主 》( 1942 
年 )， 以 及 在 他 去 世 之 后 由 他 妻子 编辑 的 、 百 科 全 书 式 的 《经 济 分 析 史 》( 1954 年 )， 是 他 巨大 学 术 
成 就 中 的 杰出 典范 。 

在 能 彼 特 的 一 生 中 ， 对 其 产生 学 术 影 响 的 最 重要 的 两 个 人 物 是 莱 昂 ， 瓦尔 拉 斯 与 卡尔 ， 马克 
思 。 从 瓦尔 拉 斯 那里 熊 彼 特 得 出 了 他 对 于 经 济 数量 之 间 的 相互 依存 的 强调 。 熊 彼 特 强烈 反对 马克 
BEX, 但 是 他 非常 钦佩 马克 思 对 经 济 变 迁 过 程 的 理解 。 熊 彼 特 非常 忠实 于 资本 主义 制度 ， 并 且 
非常 警觉 地 看 待 资本 主义 的 成 功 所 引起 的 各 种 力量 ， 因 为 他 认为 它们 将 会 毁灭 资本 主义 制度 。 他 
网 同 马克 思 关 于 资本 主义 将 会 崩溃 的 观点 ， 尽 管 他 出 于 不 同 的 原因 并 且 带 有 非常 巨大 的 遗憾 。 对 
熊 彼 特 争议 的 概要 在 网 上 能 找到 。 


23.3.2 经 济 发 展 和 经 济 波动 


熊 彼 特 构建 了 一 个 理论 体系 来 解释 经 济 周期 和 经 济 发 展 理论 。 经 济 变迁 的 关键 过 程 是 引入 创 
新 ， 最 主要 的 创新 者 是 企业 家 。 创 新 被 定义 为 提供 商品 的 方式 的 变化 ， 比 如 引入 新 的 产品 或 者 新 
的 生产 方式 ;打开 新 的 市 场 ; 控制 原材料 或 半成品 的 新 的 供应 源 ; 或 者 实行 一 种 新 的 产业 组 织 ， 
比如 创造 一 个 新 的 垄断 或 者 打破 一 种 垄断 。 创 新 不 仅仅 是 发 明 。 如 果 发 明 在 一 开始 就 流产 了 
即 如 果 它 没有 被 应 用 -- 一 那么 发 明 就 不 是 创新 。 只 有 当 发 明 被 应 用 于 工业 过 程 中 的 时 候 ， 一 项 发 
明 才能 成 为 一 种 创新 。 

企业 家 是 那些 执行 新 的 组 合 、 引 入 创新 的 人 。 并 不 是 所 有 的 企业 领导 者 、 管 理 者 或 实业 家 都 
是 企业 家 ， 他们 有 些 人 可 能 在 从 不 尝试 新 思想 或 者 新 的 做 事 方式 的 情况 下 经 营 企业 。 企 业 家 也 不 
是 风险 承担 者 ， 这 一 功能 留 给 了 股东 ， 股 东 通 常 是 资本 家 而 不 是 企业 家 。 作 为 金融 家 或 者 发 起 人 ， 


1 Robert M.Solow, “Technical Change and the Aggregate Production Function,” Review of Economics and Statistics 39 
(August 1957): 312-320. 
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企业 家 可 能 与 个 人 企业 只 有 暂时 的 联系 。 但 是 在 引入 新 的 产品 、 新 的 生产 过 程 和 新 的 企业 组 织 形 
式 ， 或 者 在 进入 新 的 市 场 方面 他 们 始终 是 开拓 者 。 他 们 是 具有 特殊 能 力 的 人 们 ， 他 们 能 够 把 握 其 
他 人 会 忽视 的 机 会 ， 或 者 能 够 通过 他 们 自己 的 勇敢 和 想象 力 创造 机 会 。 

如 果 没 有 创新 ， 经 济 生活 将 会 达到 静态 均衡 ， 并 且 年 复 一 年 经 济 的 循环 流动 将 会 沿 着 大 体 相 
同 的 路 径 进 行 。 利 润 和 利息 将 会 消失 ， 财 富 的 积累 将 会 停止 。 通 过 创新 寻求 利润 的 企业 家 能 够 将 
这 种 静态 的 形态 转化 为 动态 的 经 济 发 展 过 程 。 企 业 家 将 会 打破 这 种 循环 流动 并 且 将 劳动 力 和 土地 
转移 到 投资 中 去 。 因 为 由 循环 流动 所 产生 的 储蓄 是 不 充足 的 ， 所 以 企业 家 依靠 信贷 为 他 的 企业 提 
供 生 产 资料 。 由 此 所 导致 的 经 济 发 展 来 源 于 经 济 体系 本 身 ， 而 不 是 由 外 部 强加 的 。 

创新 并 不 会 连续 发 生 ， 但 是 会 密集 发 生 。 最 具有 进取 心 和 冒险 精神 的 企业 家 的 活动 会 创造 一 
种 有 利 的 氛围 ， 其 他 企业 家 会 追随 他 们 。 信 用 膨胀 ， 价 格 和 收入 上 升 ， 而 繁荣 会 普遍 盛行 ， 但 不 
会 永远 这 样 下 去 。 经 济 繁荣 会 产生 对 其 持续 前 进 不 利 的 条 件 。 价 格 的 上 升 会 阻碍 投资 ， 新 产品 与 
旧 产 品 的 竞争 会 导致 企业 损失 。 当 企业 家 清偿 债务 时 ,通货 紧缩 的 过 程 将 会 进一步 加 强 ， 萧 条 将 
会 取代 繁荣 。 因 此 ， 经 济 波动 代表 了 对 创新 的 适应 过 程 。 经 济 体系 趋向 于 均衡 ， 除 非 创 新 会 打破 
这 一 趋势 。 产 生 经 济 发 展 的 过 程 也 产生 了 经 济 波动 ， 每 一 次 萧条 都 代表 向 新 均衡 的 艰难 移动 。 


历史 借鉴 23-1 
熊 彼 特 、 创 造 性 毁灭 与 反 托拉斯 政策 ae 

标准 的 新 古典 主义 竞争 的 观点 认为 许多 销售 相同 产品 或 相似 产品 的 企业 之 间 进 行 竞争 。 当 某 
一 特定 行业 中 的 企业 获得 高 额 利润 时 ， 新 的 企业 就 会 进入 。 这 种 进入 会 增加 产品 的 供给 ， 产 品 供 
给 的 增加 会 降低 产品 价格 并 使 利润 降低 到 正常 水 平 。 因 此 ， 竞 争 有 利于 消费 者 ， 它 形成 的 价格 刚 
好 足以 支付 生产 者 的 边际 生产 成 本 和 平均 生产 成 本 并 包括 正常 利润 。 竞 争 有 利于 社会 ， 它 引导 社 
会 资源 配置 到 具有 最 高 价值 的 用 途上 。 

在 这 种 新 古典 主义 的 竞争 观 中 ， 芍 断 对 于 消费 者 和 社会 是 有 害 的 。 垄 断 者 制定 高 于 竞争 价格 
的 价格 ,这 导致 了 小 于 竞争 产 出 的 产 出 水 平和 对 被 垄断 产品 的 资源 配置 不 足 。 由 于 这 些 原因 ， 国 
家 制定 了 反 托拉斯 法 律 ， 禁 止 占有 主导 地 位 的 企业 从 事 下 列 行为 ， 如 排挤 竞争 对 手 的 定价 策略 、 
要 求 消费 者 仅仅 购买 它们 的 产品 、 购 买 或 兼并 竞争 对 手 以 及 遏制 潜在 竞争 者 的 进入 等 。 美 国 曾 经 
使 用 反 托拉斯 法 律 来 打破 或 限制 有 嫌疑 的 垄断 者 的 活动 ， 比 如 标准 石油 ( 1911 年 )、 美 国 铝 公司 
( 1945 年 )、 施 乐 复印 机 ( 1975 年 ) 以 及 美国 电话 电报 公司 ( 1982 年 )。1998 年 美国 政府 对 微软 公 
司 提起 了 反 托 拉 斯 诉讼 ， 指 控 微软 公司 在 个 人 电脑 操作 系统 市 场 上 不 公平 地 利用 垄断 来 遏制 相关 
市 场 上 的 竞争 。 | 

关于 竞争 和 垄断 熊 彼 特 采取 了 一 种 更 加 长 远 的 观点 。 他 强调 竞争 是 一 个 长 期 过 程 ， 在 这 一 过 
程 中 企业 会 通过 发 展 新 的 产品 和 新 的 生产 过 程 来 进行 竞争 。 在 长 期 中 ， 人 垄断 本 身 无 法 持续 下 去 ， 
因为 垄断 价格 和 利润 会 为 竞争 性 的 企业 家 生产 新 产品 和 发 现 新 的 生产 方法 创造 一 种 强 有 力 的 激励 。 
这 种 企业 家 创新 最 终 将 会 导致 创造 性 毁灭 ， 在 蜗 灭 现 有 的 垄断 势力 的 同时 它 会 创造 新 的 产品 和 生 
产 方法 。 正 如 能 彼 特 所 言 : 
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在 资本 主义 的 现实 中 …… 它 是 …… 来 自 于 新 产品 、 新 技术 、 新 的 供给 来 源 和 新 的 企业 组 织 类 
型 的 竞争 一 “竞争 支配 着 决定 性 的 成 本 或 数量 优势 ， 竞 争 不 会 对 现 有 企业 的 利润 空间 造成 冲击 而 
是 会 对 它们 的 基础 和 它们 的 命脉 造成 冲击 。 这 种 竞争 是 …… 如 此 …… 重 要 以 至 于 通常 意义 上 的 竞 
争 是 否 会 迅速 发 生 作用 成 了 一 件 相对 不 重要 的 事情 ; 在 长 期 中 增加 产 出 和 降低 价格 的 强 有 力 的 杠 
杆 无 论 从 何 种 意义 上 来 说 都 是 由 其 他 材料 所 制 成 的 。 关 

关于 竞争 与 垄断 的 这 一 长 期 观点 的 政策 含义 与 新 古典 主义 观点 是 不 同 的 。 如 果 创造 性 毁灭 是 
动态 资本 主义 的 一 个 不 可 避免 的 部 分 ， 那 么 某 一 行业 的 垄断 是 不 值得 忧虑 的 。 最 终 ， 新 的 企业 家 
将 会 发 展 出 新 的 产品 和 方法 ， 从 而 使 旧 的 垄断 企业 不 造成 危害 。 历 史 事例 有 : 航空 和 卡车 毁灭 了 
铁路 的 垄断 地 位 ; 电影 为 现场 表演 的 剧院 带 来 了 新 的 竞争 : CD 和 磁带 取代 了 密 纹 唱片 。 按 照 能 彼 
特 的 观点 ， 政 府 没 有 必要 去 打破 或 限制 一 个 现 有 的 垄断 企业 ， 因 为 垄断 是 动态 的 、 长 期 的 竞争 过 
程 的 一 部 分 。 所 有 的 垄断 都 是 暂时 的 ， 除 非 政 府 本 身 保护 它们 。 

大 多 数 现代 经 济 学 家 一 致 认为 创造 性 毁灭 能 够 发 生 ， 而 且 确 实 也 偶尔 发 生 了 。 但 是 他 们 怀疑 
它 是 否 在 所 有 的 情况 下 都 会 不 可 各 免 地 发 生 。 如 果 不 受 法 律 的 阻碍 ， 通 过 采取 行动 来 获得 对 新 的 
和 创新 性 产品 的 控制 或 阻止 它们 的 发 展 ， 董 断 者 能 够 “建立 起 暴风 雨 遮蔽 物 …… 以 保护 他 们 自己 
不 受 创造 性 毁灭 风暴 的 袭击 。”** 例 如 ， 当 新 的 竞争 对 手 出 现时 就 尽快 买 断 就 是 这 样 一 种 行动 。 通 
过 阻止 这 样 的 反 竞争 性 的 行动 ， 反 托拉斯 政策 不 仅 有 利于 短期 效率 ， 同 时 也 有 利于 长 期 的 创造 性 
毁灭 过 程 。 

*Joseph A.Schumpeter, Capitalism, Socialism, and Democracy, 3rd ed. (New York: Harper&Row, 1950),84-85. 

**Walter Adams and James Brock, The Structure of American Industry, 9th ed. (Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall), 
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从 今天 的 角度 来 看 ， 很 显然 能 彼 特 和 在 他 之 前 的 马克 思 一 样 ， 对 于 资本 主义 的 近期 未 来 过 于 
悲观 。 从 能 彼 特 以 来 ， 世 界 上 大 部 分 地 区 的 资本 主义 保持 了 持续 的 扩张 与 繁荣 。 最 近 企业 家 精神 
在 世界 范围 内 非常 兴盛 ， 正 如 非常 成 功 的 创业 企业 和 与 个 人 电脑 、 通 信 、 基 因 工程 以 及 互联 网 相 
关 的 主要 创新 所 表明 的 那样 。 

因此 ， 熊 彼 特 对 经 济 学 的 总 体 贡献 主要 不 在 于 他 关于 资本 主义 长 期 命运 的 观点 ， 而 在 于 他 强 
调 了 企业 家 和 创新 在 实现 经 济 增长 方面 的 重要 性 。 大 部 分 由 企业 家 进行 商业 化 的 新 的 和 改进 的 技 
术 解 释 了 发 达 工 业 化 国家 经 济 增长 的 大 部 分 。 


23.4 拉 格 纳 ， 纳 克 斯 


拉 格 纳 : 纳 克 斯 ( Ragnar Nurkse, 1907 一 1959 ) 出 生 于 爱沙尼亚 。 存 20 世纪 30 年 代 早期 他 全 
家 移居 加 拿 大 ， 他 曾经 在 爱丁堡 大 学 和 维也纳 大 学 学 习 。 作 为 国际 联盟 的 一 名 职员 ， 他 发 表 了 几 
篇 杰出 的 国际 经 济 学 方面 的 研究 论文 。 第 二 次 世界 大 战 以 后 ， 他 接受 了 哥伦比亚 大 学 的 教授 职位 
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并 且 一 直 待 在 那里 ， 直 到 当 他 休假 时 在 日 内 瓦 过 早 去 世 。 

纳 克 斯 重新 强调 了 外 部 经 济 的 重要 性 : 所 进行 的 投资 越 多 ， 每 项 投资 也 就 变 得 更 加 可 行 。 因 
此 ， 低 收入 经 济 要 求 一 个 宽广 层面 上 的 进步 ， 与 此 同时 伴随 着 产业 扩张 ， 它 们 能 够 相互 支持 并 增 
加 成 功 的 机 会 。 巨 大 的 困难 在 于 这 些 国家 的 贫穷 限制 了 资本 形成 。 


23.4.1 贫困 的 恶性 循环 


纳 克 斯 问 道 ， 为 什么 有 些 国家 一 直 贫 困 ? 他 的 答案 的 核心 是 “贫困 的 恶性 循环 ": 

“贫困 的 恶性 循环 ”…… 当然 暗含 着 一 系列 循环 作用 的 力量 ， 它 们 趋向 于 以 这 样 一 种 方式 相互 
作用 并 反复 作用 致使 一 个 贫困 的 国家 一 直 处 于 一 种 贫困 状态 。 这 种 循环 力量 的 特定 事例 并 不 难于 
想象 。 例 如 ， 一 个 贫穷 的 人 可 能 没有 足够 的 食物 ; 由 于 营养 不 足 ， 他 的 健康 状况 可 能 比较 虚弱 ; 
由 于 体力 较 差 ， 他 的 工作 能 力 可 能 较 低 ， 这 意味 着 他 是 贫穷 的 ， 而 反 过 来 这 又 意味 着 他 将 没有 足 
够 的 食物 ; 以 此 类 推 。 适 用 于 作为 一 个 整体 的 国家 的 这 类 情形 可 以 用 如 下 一 个 古老 的 命题 来 加 以 
总 结 :“ 一 个 国家 之 所 以 贫困 是 因为 它 贫困 。 

在 经 济 不 发 达 国 家 ， 最 重要 的 这 类 循环 关系 是 那些 困扰 资本 形成 问题 的 循环 关系 。 经 济 发 展 
问题 基本 上 是 一 个 资本 积累 问题 ， 尽 管 绝 不 完全 是 资本 积累 问题 。 与 发 达 地 区 相对 比 ， 所 谓 的 不 
发 达 地 区 相对 于 它们 的 人 口 和 自然 资源 而 言 ， 它 们 的 资本 装备 是 不 足 的 。 

实际 资本 形成 这 一 问题 有 两 个 方面 : 需求 方面 和 供给 方面 。 资 本 的 需求 由 投资 的 激励 决定 ， 
资本 的 供给 由 储蓄 的 能 力 和 意愿 决定 。 在 不 发 达 国家 中 ， 一 种 循环 关系 存在 于 这 一 问题 的 两 个 方 
面 。 在 供给 方面 ， 由 于 较 低 的 实际 收入 水 平 ， 我们 拥有 较 低 的 储蓄 能 力 。 但 是 ， 较 低 的 实际 收入 
是 较 低 生产 力 的 一 种 反映 ， 而 较 低 的 生产 力 反 过 来 又 主要 是 由 于 缺乏 资本 而 引起 的 ， 缺 乏 资本 是 
较 低 储蓄 能 力 的 结果 ， 这 样 ， 一 种 循环 也 就 完成 了 。 

在 需求 方面 ， 由 于 人 们 的 购买 力 较 低 ， 投 资 的 激励 可 能 较 低 ， 人 们 的 购买 力 较 低 是 由 于 实际 
收入 较 低 ， 而 实际 收入 较 低 反 过 来 是 由 于 生产 力 较 低 。 但 是 ， 生 产 力 水 平 较 低 是 由 于 生产 中 所 使 
用 的 资本 数量 较 少 ， 反 过 来 在 某 种 程度 上 ， 这 又 是 由 较 低 的 投资 激励 所 引起 的 。…… 

纳 克 斯 认为 ， 可 能 存在 对 资本 需求 的 不 足 看 起 来 似乎 很 奇怪 。 他 问 道 :“ 在 大 多 数 这 些 地 区 ， 
对 资本 的 需求 不 是 巨大 的 吗 ? ”他 的 答案 是 否定 的 。 私 人 企业 的 投资 激励 受到 国内 市 场 规模 狭小 
的 严重 限制 。 市 场 的 规模 是 由 生产 力 的 总 水 平 决定 的 。 从 总 量 来 看 , “购买 能 力 不 仅 取决 于 ， 而 且 
实际 上 由 生产 能 力 决 定 。” 


23.4.2 ”平衡 发 展 


纳 克 斯 认为 ， 如 果 贫 困 的 国家 想 要 获得 发 展 ， 它 们 必须 越 来 越 依赖 工业 化 ， 而 不 是 主要 依靠 
生产 和 出 口 原 材料 。 他 认为 ， 非 工业 化 国家 几乎 全 部 处 于 低 收入 国家 的 行列 ， 它 们 之 间 的 贸易 往 
来 很 少 。 富 有 的 工业 化 国家 在 人 均 实际 收入 方面 表现 出 强劲 的 增长 ， 但 是 它们 并 没有 通过 对 初级 
产品 需求 的 同比 例 增 长 而 将 它们 自己 的 增长 率 传递 到 世界 其 他 地 区 ， 这 主要 有 六 个 方面 的 原因 : 


1 Ragnar Nurkse, Some Aspects of Capital Accumulation in Underdeveloped Countries (Cairo: National Bank of Egypt, 
1952), 1 一 3. 在 此 引用 得 到 了 出 版 商 许可 。 
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(1) 在 发 达 经 济 中 ， 工 业 生 产 正在 从 “ 重 ” 工 业 转 向 “ 轻 ” 工 业 ( 比如 工程 与 化 学 )， 因 此 相对 于 
产 成 品 而 言 需 要 的 原材料 较 少 ; (2) 随 着 服务 在 较 富 的 国家 变 得 越 来 越 重 要 ， 它 们 的 原材料 需求 
滞后 于 国内 产品 的 增长 : ( 3 ) 消费 者 对 许多 农产品 需求 的 收入 弹性 较 低 ; (4) 农业 保护 主义 趋向 
于 减少 工业 化 国家 对 初级 产品 的 进口 ; (5) 通过 使 用 一 些 技术 比如 电解 镀 锡 和 金属 的 系统 恢复 与 
再 处 理 的 发 展 ， 大 量 的 节约 在 自然 资源 的 工业 化 使 用 过 程 中 得 以 实现 ; (6) 工业 化 国家 日 益 倾向 
于 用 人 工 合成 材料 取代 自然 原材料 。 i 

如 果 出 口 的 初级 产品 生产 不 能 为 经 济 扩张 提供 有 吸引 力 的 机 会 ， 那 么 另 一 种 选择 就 是 工业 化 。 
有 两 种 类 型 的 工业 化 : 以 生产 制 成 品 出 口 到 工业 化 国家 为 目标 的 工业 化 和 主要 满足 低 收入 国家 国 
内 市 场 的 工业 化 。 第 二 种 类 型 通常 需要 国内 农业 的 一 种 互补 性 发 展 ， 而 第 一 种 则 不 需要 。 这 两 种 
类 型 都 不 需要 放弃 或 缩减 一 个 国家 天 然 适合 于 生产 的 原材料 的 出 口 

生产 制 成 品 出 口 到 工业 化 国家 几乎 没有 成 功 的 希望 。 因 此 ， 低 收入 地 区 应 该 扩大 制 成 品 的 国 
内 市 场 。 但 是 ， 市场 的 规模 取决 于 生产 的 数量 。 困 难 在 于 由 于 其 自身 较 低 的 生产 力 和 收入 ,贫穷 
的 农业 人 口 无 法 购买 用 于 销售 的 制 成 品 。 本 国 经 济 也 无 法 提供 维持 新 的 产业 工人 所 需要 的 食物 。 
因此 ， 国 内 市 场 的 工业 发 展 ， 需 要 后 方 的 农业 生产 力 保持 同步 增长 。 

同样 的 原理 也 适用 于 工业 生产 领域 。 就 其 本 身 而 这， 单一 的 产业 无 法 为 其 自身 的 产 出 创造 足 
够 的 需求 ， 因 为 在 新 的 产业 中 工作 的 人 们 并 不 想 将 他 们 的 全 部 收入 都 花费 在 他 们 自己 的 产品 上 : 

正如 如 果农 民 没 能 生产 出 可 以 进行 买卖 的 剩余 并 且 因 为 太 穷 而 购买 不 起 工厂 生产 的 任何 产品 
的 话 ， 制 造 业 作为 一 个 整体 有 可 能 会 失败 一 样 ， 由 于 缺乏 来 自 农业 和 工业 中 其 他 部 门 的 支持 ， 制 
造 业 中 的 单一 一 个 部 门 同 样 可 能 失败 ; 即 ， 由 于 缺乏 市 场 …… 简 而 言 之 ， 既 然 积极 的 部 门 倾向 于 
向 前 拉动 被 动 的 部 门 是 正确 的 (这 也 是 一 些 “ 非 平衡 增长 ”的 倡导 者 所 认为 的 )， 那 么 被 动 的 部 门 
将 倾向 于 阻止 积极 部 门 的 前 进 同样 也 是 正确 的 。 如 果 每 一 个 部 门 从 某 种 程度 上 就 同时 前 进 这 种 意 
义 来 说 都 是 “积极 的 "， 那 么 其 自身 充满 某 种 扩张 的 动力 而 不 是 等 待 来 自 于 其 他 部 门 的 信号 ， 这 难 
道 不 是 更 好 吗 ? 那么 价格 激励 和 约束 将 仅 被 用 来 使 每 一 个 部 门 的 前 进 速度 与 社会 的 需求 模式 保持 
一 致 。 平 衡 增 长 原理 可 以 被 看 做 是 提高 产 出 增长 总 体 速 度 的 一 种 手段 。 

产 出 的 多 样 化 存在 种 种 限制 。 必 须 维持 一 个 有 效率 的 工厂 规模 是 一 个 重要 的 实际 考虑 ， 它 经 
常 限制 某 一 个 国家 中 产业 的 多 样 性 。 因 此 ， 在 发 展 中 国家 为 国内 市 场 而 进行 的 生产 必须 还 包括 为 
出 口 到 另外 一 个 市 场 而 进行 的 生产 。 这 对 于 那些 购买 力 较 低 的 国家 来 说 尤其 重要 ， 它 们 可 以 从 发 
展 中 国家 之 间 的 关税 同盟 中 获得 许多 收益 。 

纳 克 斯 认为 ， 经 济 进 步 不 是 自发 的 或 自动 的 。 相 反 ， 系 统 内 的 各 种 力量 代 向 于 使 之 稳定 在 一 
个 既定 的 水 平 上 。 但 是 ,一 旦 经 济 停滞 的 恶性 循环 被 打破 ,循环 关 系 趋向 于 导致 累积 性 的 进步 。 
在 许多 产业 中 的 同步 资本 投资 将 扩大 它们 所 有 的 市 场 ， 尽 管 每 一 个 产业 如 果 单 独 考虑 的 话 都 对 投 
资 显 得 不 具有 吸引 力 。 满 足 大 众 消 费 的 大 多 数 产业 从 它们 都 相互 提供 市 场 这 一 意义 上 来 说 都 是 互 
补 的 。 社 会 边际 生产 力 在 本 质 上 高 于 其 私人 边际 生产 力 。 

纳 克 斯 相信 ， 在 低 收 入 国家 外 够 打破 控制 经 济 停滞 的 力量 必须 通过 某 些 中 央 指 令 或 集体 企业 
加 以 精心 组 织 。 尽 管 国 家 可 能 会 实行 强制 储 著 然 后 协调 投资 ， 但 是 实际 投资 可 以 由 私人 企业 来 进 


1 Ragnar Nurkse, Patterns of Trade and Development (Stockholm: Almqvist and Wiksell, 1959), 43. 
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行 。 对 资本 需求 的 不 足 只 会 出 现在 经 济 的 私人 部 门 中 。 当 然 ， 对 于 作为 整体 的 经 济 来 说 ， 不 存在 
这 种 不 足 。 因 此 ， 大 多 数 发 展 中 国家 需要 私人 与 政府 联合 行动 进行 储蓄 与 投资 活动 。 每 一 个 国家 
都 必须 按照 其 特殊 的 需要 和 机 会 设计 出 自身 的 联合 行动 方式 。 

对 于 今天 那些 贫穷 的 新 兴国 家 来 说 ， 平 衡 增 长 提供 了 迈 向 经 济 进步 的 一 种 可 能 路 径 。 这 一 方 
法 的 困难 之 处 在 于 它 需 要 大 量 的 资本 ， 而 贫穷 国家 却 难 以 获得 大 量 资本 。 有 些 国家 提出 并 实行 了 
另 一 种 选择 ， 即 通过 进口 替代 来 促进 增长 。 如 果 一 个 国家 已 经 在 进口 制 成 品 ， 那 么 它 可 以 设立 进 
口 壁 又 并 且 在 国内 进行 这 些 产品 的 生产 ， 而 不 需要 平衡 增长 。 另 一 种 选择 是 鼓励 外 国 直接 投资 ， 
这 样 可 以 提高 本 国 工 人 可 以 使 用 的 资本 存量 。 


23.5 W. bol ak > 刘易斯 


1979 年 两 位 专门 研究 发 展 经 济 学 的 杰出 经 济 学 家 分 享 了 诺 贝 尔 经 济 学 奖 ， 其 中 之 一 是 阿 瑟 . 
刘易斯 (Arthur Lewis, 1915 一 1991 )， 另 一 位 是 西 奥 多 ' BPR KH (Theodore Schultz )。 这 里 我 们 主 
要 讨论 刘易斯 。 

WAE e 刘易斯 于 1915 年 出 生 于 英 属 西 印度 群岛 。 他 曾 在 伦敦 经 济 学 院 学 习 并 在 那里 任教 ， 
后 来 转 到 曼彻斯特 大 学 。1949 年 他 出 版 了 《经 济 计划 原理 》 一 书 ， 在 这 本 书 中 他 对 中 央 计 划 的 不 
切实 际 提 出 了 警告 ， 并 主张 由 市 场 来 实行 计划 。 在 这 部 主要 的 著作 之 后 ，1954 年 他 发 表 了 一 篇 至 
今 仍 非常 著名 的 关于 经 济 发 展 的 论文 《劳动 无 限 供给 条 件 下 的 经 济 发 展 》。 盖 年 后 ,刘易斯 出 版 
了 《经 济 增长 理论 》 一 书 ， 在 这 本 书 中 他 强调 了 发 展 中 国家 的 增长 过 程 ( 不同 于 哈 罗 德 、 多 马 和 
索 洛 的 增长 理论 ， 他 们 的 增长 理论 主要 关注 的 是 发 达 资 本 主义 国家 )。 

刘易斯 在 其 职业 生涯 中 曾 担任 很 多 高 级 职务 ， 包 括 西 印 度 大 学 的 副 校长 、 加 勒 比 发 展 银行 的 
行 长 和 美国 经 济 学 会 的 会 长 。 从 1963 年 直到 他 退休 为 止 ， 他 一 直 在 普林斯顿 大 学 的 伍德 罗 “， 威 尔 
逊 公 共 与 国际 事务 学 院 任 教 。 


23.5.1 刘易斯 的 两 部 门 模型 

刘易斯 的 二 元 经 济 发 展 模型 将 经 济 划 分 为 两 个 部 门 : 一 个 传统 的 农业 生计 部 门 和 一 个 现代 的 
城市 工业 部 门 。 相 对 于 资本 和 自然 资源 而 言 ， 农 业 部 门 拥有 如 此 多 的 剩余 劳动 力 ， 以 至 于 大 量 的 
劳动 力 可 以 被 转移 到 城市 部 门 而 不 会 减少 农业 产 出 。 在 极端 的 情况 下 ， 这 种 过 剩 劳 动力 的 边际 产 
量 为 零 。 

城市 部 门 是 工业 化 的 并 且 有 利润 的 ， 这 些 利润 的 一 部 分 被 用 于 储蓄 和 资本 品 投资 。 由 于 厂房 
和 设备 的 这 种 扩张 ， 城 市 部 门 对 劳动 力 有 一 种 不 断 增长 的 需求 。 同 时 它 的 工资 率 也 大 大 高 于 农业 
部 门 。 因 此 ， 农 业 部 门 中 的 工人 将 被 吸引 到 城市 部 门 中 来 。 

刘易斯 模型 的 结构 用 图 23-2 来 描述 ， 它 表明 了 城市 工业 部 门 中 的 劳动 力 需求 与 供给 。 假 设 在 


1 W. Arthur Lewis, “Economic Development with Unlimited Supplies of Labour,” Manchester School 22 (May 1954): 
139-191. 
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这 一 部 门 中 有 某 一 固定 数量 的 实际 资本 可 供 利用 ， 这 样 对 劳动 力 的 需求 为 D,。 这 一 劳动 力 需求 曲 
线 也 就 是 边际 收益 产品 曲线 ( MRP 一 边际 产品 x 边际 收益 )， 边 际 收 益 产 品 曲线 是 从 约翰 ' 贝 艾 
克拉 克 ( 图 14-4a ) 和 阿尔 弗 雷 德 . 马 欣 尔 的 作品 中 推导 出 来 的 。 


工资 率 = MAP 


劳动 力 的 数量 


0 Q Q, 
图 23-2 刘易斯 的 经 济 发 展 模型 : 劳动 力 无 限 供给 


在 刘易斯 的 模型 中 ， 城 市 工业 部 门 的 雇主 会 面临 一 条 具有 完全 弹性 的 劳动 力 供给 曲线 ， 因 为 在 农村 的 农 
业 部 门 中 存在 剩余 劳动 力 (未 标 出 )， 并 且 城 市 的 工资 率 高 于 农村 的 工资 率 〔 未 标 出 )。 如 果 在 城市 部 门 中 劳 
动 需求 为 D，， 那 么 资本 家 将 会 诬 佣 Q, 数 量 的 工人 并 获得 由 区 域 b 所 表示 的 利息 和 利润 收入 。 这 部 分 收入 的 再 
投资 将 会 增加 资本 存量 ， 提 高 劳动 生产 率 ， 并 且 使 劳动 力 需 求 曲线 向 右 移动 ， 比 如 移动 到 D,。 这 样 ， 城 市 的 
就 业 将 会 增加 ， 同 样 总 工资 、 资 本 家 的 收入 和 国家 的 产 出 都 会 增加 ， 这 一 过 程 将 会 继续 下 去 直到 农业 部 门 中 
的 剩余 劳动 力 被 城市 工业 部 门 完 全 吸收 。 

你 将 会 注意 到 在 图 23-2 中 对 城市 部 门 的 劳动 力 供给 5 在 城市 工资 率 W, 下 是 具有 完全 弹性 的 。 刘 
易 斯 观察 到 ， 发 展 中 国家 的 城市 平均 工资 率 要 高 于 农业 平均 工资 率 约 30 个 百分点 。 结 果 是 ， 城 市 
工业 部 门 可 以 得 到 一 个 巨大 的 农村 剩余 劳动 力 的 供给 。 在 工资 率 W, 下 ， 城 市 的 雇主 可 以 雇用 到 他 
们 愿意 雇用 的 尽 可 能 少 或 尽 可 能 多 的 工人 。 

在 图 23-2 中 ， 城 市 雇主 将 会 选择 雇用 C ,数量 的 工人 ， 因 为 在 这 一 雇用 水 平 上 ， 边 际 收 益 产品 
等 于 工资 率 (边际 资源 成 本 )。 我 们 可 以 回想 一 下 克拉 克 的 表述 ， 总 的 城市 工业 产 出 是 劳动 力 需求 
曲线 UF MRR; 也 就 是 区 域 c 十 gp。 就 这 一 数量 而 言 ， 工 人 们 将 会 以 工资 的 形式 得 到 区 域 o， 资 
本 家 将 以 利息 和 利润 的 形式 得 到 剩余 的 区 域 b。 

资本 家 会 将 一 部 分 利润 再 投资 于 城市 部 门 的 新 资本 上 ， 提 高 那里 的 劳动 生产 率 。 劳 动力 边际 
产量 的 提高 会 转化 为 劳动 力 需 求 曲 线 的 向 右 移动 ， 比 如 ， 从 DD 移动 到 D,。 由 于 对 劳动 力 的 新 的 需 
求 为 D,， 城 市 部 门 中 的 企业 将 会 雇用 Q, 数 量 的 工人 人。 因此， 总 工资 将 会 从 区 域 8 增 加 为 区 域 a 十 a。 
同时 ， 资 本 家 的 收入 将 从 区 域 b 增 加 到 区 域 b 十 <。0Q,Q, 数 量 的 农业 工人 将 被 城市 工业 部 门 所 吸收 ， 
并 且 由 于 在 农业 部 门 中 它们 的 边际 产量 为 零 ， 所 以 国家 的 总 产 出 将 从 区 域 a 十 b 增 加 到 区 域 a 十 b 十 c 
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十 4。 这 一 过 程 会 重复 发 生 : 新 的 投资 会 发 生 ， 资 本 存量 会 提高 ， 劳 动力 的 需求 增加 ， 向 城市 部 门 
的 迁移 会 发 生 ， 国 家 的 产 出 将 会 扩张 。 


23.5.2 X 


刘易斯 的 模型 帮助 解释 了 一 个 以 前 储蓄 和 投资 仅 占 其 国民 收入 较 小 比例 的 发 展 中 国家 是 如 何 
将 自身 转化 为 一 个 自愿 储蓄 和 投资 占 其 国民 收入 较 大 比例 的 经 济 的 。 刘 易 斯 的 过 程 一 旦 开始 ， 国 
民 产 出 和 收入 的 增长 将 会 自动 发 生 。 由 于 这 个 原因 ， 刘 易 斯 的 两 部 门 模型 沿袭 了 斯 密 的 古典 经 济 
理论 的 传统 。 一 旦 农村 的 剩余 劳动 力 开 始 向 城市 工业 部 门 转移 ， 纳 克 斯 的 贫困 的 恶性 循环 就 会 被 
打破 ， 这 种 转移 会 提高 资本 家 的 收入 ， 这 反 过 来 又 会 促进 更 多 的 储蓄 和 投资 。 这 个 国家 会 在 资源 
并 没有 从 消费 者 直接 转移 到 投资 品 的 情况 下 经 历 资 本 和 国民 产 出 的 增加 。 

刘易斯 认为 ， 最 终 农 业 部 门 中 的 全 部 剩余 劳动 力 都 将 被 吸收 到 城市 工业 部 门 中 来 。 图 23-2 中 
的 劳动 供给 曲线 将 转变 为 向 上 倾斜 ， 因 为 城市 部 门 对 劳动 力 需求 的 进一步 扩张 将 会 要 求 更 高 的 工 
资 率 ， 以 便 从 农业 部 门 中 吸引 劳动 力 。 在 这 一 发 展 阶段 上 ， 新 古典 经 济 学 对 工资 率 的 分 析 和 其 向 
下 倾斜 的 劳动 需求 曲线 及 向 上 倾斜 的 劳动 供给 曲线 ， 开 始 变 得 适用 。 城 市 部 门 中 劳动 需求 的 进 一 
步 增加 将 同时 提高 那里 的 工资 率 和 就 业 。 

尽管 刘易斯 的 模型 受到 了 批评 ， 被 认为 不 适用 于 很 多 当前 的 欠 发 达 国家 ( 历史 借鉴 23-2 )， 但 
是 这 一 模型 大 致 描述 了 由 美国 和 很 多 其 他 现在 已 实现 工业 化 的 经 济 在 历史 上 所 经 历 的 发 展 过 程 。 
即使 那些 批评 刘易斯 观点 的 人 也 承认 他 是 发 展 经 济 学 形成 过 程 中 最 重要 的 人 物 之 一 。 


历史 借鉴 23-2 
托 达 罗 对 刘易斯 和 舒 尔 茨 的 批评 


刘易斯 关于 农村 一 城市 劳动 力 转移 的 实证 观点 和 西 奥 多 ' 舒 尔 茨 * 对 人 力 资本 投资 的 强调 受到 
了 一 些 发 展 中 国家 的 批评 ， 特 别 是 受到 了 关注 当今 最 穷 的 发 展 中 国家 的 发 展 经 济 学 家 的 批评 。 

其 中 一 位 著名 的 批判 者 是 迈克 尔 . 托 达 罗 (Michael Todaro, 1942 一 ” )， 他 注意 到 刘易斯 的 模 
型 与 许多 低 收 入 国家 中 发 展 的 事实 并 不 相符 。 他 观察 到 在 非洲 、 亚 洲 和 拉丁 美洲 的 发 展 中 国家 已 
经 发 生 了 人 们 从 农村 地 区 向 城市 地 区 的 空前 转移 ， 然 而 结果 并 非 刘 易 斯 的 模型 所 暗示 的 那样 能 够 
实现 自我 维持 的 增长 。 相 反 ， 从 农村 向 城市 转移 的 速度 已 经 使 城市 地 区 创造 就 业 的 能 力 陷 和 困境， 
增加 了 城市 的 失业 率 并 造成 了 城市 的 脏 脏 。 

刘易斯 的 模型 假设 ， 随 着 资本 的 扩张 城市 的 工资 率 将 会 保持 不 变 。 但 托 达 罗 注 意 到 在 发 展 中 
国家 城市 的 工资 率 会 随 着 时 间 变 化 而 提高 ， 绝 对 值 和 相对 于 农村 的 平均 收入 的 相对 值 都 会 提高 。 
即使 在 因为 人 们 从 农村 向 城市 转移 而 存在 大 量 失 业 的 情况 下 ， 行 业 工会 的 压力 、 较 高 的 最 低 工 资 
( 相对 于 平均 工资 ) 和 跨国 公司 高 工资 政策 的 结合 仍然 引起 了 城市 部 门 中 工资 率 的 上 升 。 与 此 同时 ， 
发 展 中 国家 的 政府 通过 对 利率 的 补贴 、 优 惠 税 收 待遇 和 其 他 的 投资 激励 而 使 资本 的 价格 降低 到 了 
真实 成 本 以 下 。 过 高 估价 的 劳动 力 与 过 低估 价 的 资本 带 来 的 结果 就 是 资本 密集 型 ( 节省 劳动 的 ) 


布 不 是 劳动 密集 型 ( 使 用 劳动 的 ) 技术 的 广泛 使 用 。 托 达 罗 说 :“ 拥 有 最 现代 化 的 、 最 精密 的 自动 
机 械 与 设备 的 闪光 的 新 工厂 是 城市 工业 的 一 个 一 般 特征 ， 而 同时 游手好闲 的 工人 却 聚 集 在 工厂 的 
大 门 外 。”** 

简 言 之 ， 托 达 罗 称 刘易斯 的 模型 所 预测 的 城市 就 业 的 巨大 增长 并 没有 发 生 。“ 为 了 每 一 个 新 创 


造 的 工作 ， 在 农村 地 区 从 事 农业 生产 的 两 三 名 迁移 者 都 可 能 来 到 城市 。 *** 托 达 罗 认为 ， 对 大 多 


数 发 展 中 国家 来 说 ， 最 好 的 政策 是 减少 劳动 力 从 农村 地 区 向 城市 地 区 的 流动 。 相 反 ， 发 展 缓慢 的 
国家 的 政府 应 该 追求 农业 部 门 和 城市 部 门 之 间 更 加 平衡 的 发 展 。 

托 达 罗 还 质疑 舒 尔 茨 对 于 发 展 中 国家 人 力 资本 投资 的 强调 。 较 高 的 城市 失业 率 导 致 存在 大 量 
的 具备 资格 的 工人 排队 等 候 可 得 的 工作 ,在 某 一 特定 的 市 场 工资 率 下 ， 雇 主 通 常会 雇用 队伍 中 那 
些 受 教育 等 级 最 高 的 申请 者 。 因 此 ， 人 们 会 急于 利用 机 会 来 提高 他 们 的 教育 水 平 。 作 为 对 这 种 需 
求 的 反应 ， 发 展 中 国家 通常 会 将 越 来 越 多 的 社会 稀缺 资源 配置 到 教育 上 。 但 是 ， 所 获得 的 教育 上 
和 技术 上 的 成 就 实际 上 超过 了 发 展 中 国家 那些 可 得 工作 的 需要 。 因 此 ， 人 力 资本 投资 是 过 度 的 ; 
它 只 是 提高 了 失业 人 员 的 教育 水 平 。 

反 过 来 其 他 经 济 学 家 又 对 托 达 罗 的 分 析 提 出 了 反驳 。 很 显然 ， 关 于 发 展 中 国家 的 劳动 力 市 场 
的 特点 、 农 村 向 城市 转移 的 性 质 以 及 适当 的 公共 政策 仍然 存在 相当 多 的 分 歧 。 正 如 刘易斯 在 1984 
年 所 指出 的 : “如 果 矛 盾 与 争论 是 学 术 活动 的 象征 ， 那 么 我 们 的 主题 ( 发 展 经 济 学 ) 看 起 来 充满 了 
iy,” ws 

+ 西 奥 多 . 舒 尔 英 的 传记 和 对 人 力 资 本 理论 的 贡献 可 以 在 本 教科 书 的 网 页 上 找到 。 

**Michael P Todaro, Economic Development in the Third World, 3rd ed. (New York: Longman, 1985),242. 


***Todaro, 262. 
«exe W_ Arthur Lewis, “The State of Development Theory,” American Economic Review 74 (March 1984): 10. 
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1 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 经 济 增长 、 经 济 发 展 、 多 马 、 多 马 的 平衡 增 
长 率 、 索 洛 、 稳 态 点 、 熊 彼 特 、 熊 彼 特 的 创新 、 纳 克 斯 、 贫 困 的 恶性 循环 、 刘 易 斯 、 农 业 生计 部 
门 、 城 市 工业 部 门 。 

2 解释 下 面 这 段 来 自 于 埃 弗 西 . 多 马 的 引文 :“ 用 凯恩斯 的 术语 来 说 ， 昨 天 的 储蓄 用 于 今天 的 
投资 是 不 足 的 ,或 者 如 通常 的 表述 ， 投 资 会 抵消 储蓄 。 今 天 的 投资 必须 永远 高 于 昨天 的 储蓄 。” 

3, 假设 一 个 没有 政府 、 没 有 对 外 部 门 的 经 济 的 相关 数据 如 下 : (a) a=0.25; (b) o=0.1; 
(c) 时 期 1 的 均衡 收入 =6 000 亿 美元 。 利 用 多 马 的 模型 来 确定 维持 充分 就 业 所 必需 的 投资 增长 率 。 
时 期 2 的 收入 水 平 将 为 多 少 ? 在 时 期 3 投资 支出 必须 增长 多 少 ? 

4. 在 索 洛 的 增长 理论 中 区 分 平衡 投资 与 实际 投资 。 解 释 : 在 图 23-1 曲 线 B7. 上 的 每 一 点 都 可 以 
是 一 个 稳 态 点 ,但 是 在 这 条 曲线 上 只 有 一 个 点 是 稳 态 点 。 
5. 在 索 洛 模型 中 ,我 们 如 何 来 表示 储蓄 率 的 上 升 (图 23-1 ) ? 为 什么 k* 不 再 是 稳 态 的 人 均 资 
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本 数量 ? 解释 为 了 达到 新 的 稳 态 人 均 资 本 数量 ， 将 会 发 生 的 调整 。 

6. 当 纳 克 斯 说 “一 个 国家 之 所 以 贫穷 是 因为 它 贫穷 ”时 ， 其 含义 是 什么 ”为 什么 一 旦 一 个 国 
家 打破 了 贫穷 的 控制 ， 上 边 这 段 话 中 所 暗含 的 循环 关系 就 提供 了 累积 性 进步 的 希望 ? 

7. 在 刘易斯 的 模型 中 ， 两 部 门 是 指 什么 ? 在 他 的 模型 中 劳动 需求 的 增长 是 如 何 解释 的 ? 为 什 
么 劳动 力 转移 时 国民 产 出 会 增加 ? 

8. 对 刘易斯 模型 的 主要 批评 是 什么 ? 
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第 24 章 人 ` | 


芝加哥 学 派 : 新 兴 古 典 主义 


芝加哥 经 济 学 派 的 现代 阶段 开始 于 1946 年 ， 这 一 年 米尔 顿 ， 弗 里 德 曼 成 为 芝加哥 大 学 的 一 名 
教员 。:' 他 和 1948 年 来 到 芝加哥 大 学 的 乔治 ， 斯 蒂 格 勤 一 起 坚定 地 确立 了 这 一 学 派 的 独 有 特征 。 加 
里 .贝克 尔 (Gary Becker )、 罗 伯 特 . 卢 卡 斯 (Robert Lucas ) 和 芝加哥 大 学 的 其 他 几 位 著名 经 济 
学 家 延续 了 这 一 传统 ， 一 些 经 济 学 家 广泛 分 布 在 学 术 界 、 商 界 和 政府 中 ， 这 样 ， 与 芝加哥 学 派 相 
联系 的 这 些 思想 不 再 被 完全 限定 在 为 这 一 学 派 命名 的 芝加哥 大 学 校内 。 

我 们 将 会 发 现 芝加哥 学 派 的 主要 信条 符合 广义 的 古典 一 新 古典 传统 。 芝 加 哥 学 派 的 思想 是 新 
古典 主义 的 一 种 变 体 ， 因 此 被 称 为 “新 兴 古 典 主义 ”。 

在 提供 了 现代 芝加哥 学 派 的 一 个 概览 之 后 ， 我 们 将 讨论 三 位 主要 代表 人 物 的 作品 ， 弗 里 德 曼 、 
卢 卡 斯 和 贝克 尔 。 在 历史 借鉴 24 一 1 中 我 们 将 讨论 与 斯 带 格 勒 相关 的 信息 经 济 学 。 而 且 ， 我 们 将 回 
顾 在 芝加哥 大 学 任教 的 罗 纳 德 ， 科 斯 ( 历史 借鉴 20-1 ) 和 西 奥 多 … 舒 尔 茨 〈 历史 借鉴 23-2 )。 


24.1 芝加哥 学 派 概览 


24.1.1 芝加哥 学 派 产 生 的 历史 背景 


自从 马 软 尔 时 代 以 来 ， 经 济 思想 的 许多 重要 发 展 刺激 了 经 济 中 更 多 的 政府 干预 ,或 者 至 少将 
更 多 的 政府 干预 合理 化 。 庇 古 的 外 部 性 思想 暗含 着 政府 能 够 通过 选择 性 税收 和 补贴 改善 资源 的 配 
By 罗宾逊 的 买方 垄断 理论 意味 着 政府 应 该 确定 最 低 工资 并 促进 劳动 者 的 工会 主义 。 不 完全 竞争 
和 华 断 势力 的 理论 引导 许多 经 济 学 家 得 出 结论 : 经 济 中 政府 的 管制 作用 应 该 被 扩大 。 自 然 垄 断 企 


1 弗兰克 奈 特 ( 1885 一 1972 ) 和 享 利 ， 西蒙 斯 ( 1900 一 1946 ) 是 形成 芝加哥 传统 的 早期 贡献 者 ， 奈 特 与 科斯 一 起 对 
庇 吉 的 社会 成 本 理论 提出 挑战 ， 西 蒙 斯 则 是 自由 放任 的 坚定 支持 者 。 此 外 还 包括 雅 各 布 ， 维 纳 〈 历史 借鉴 14-1 )。 
对 他 们 贡献 的 较 好 的 总 结 请 参见 : William Breit 和 Roger L. Ransom, The Academic Scribblers, rev. ed. ,第 12、13 章 
(Chicago: Dryden, 1982). | 
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业 应 该 被 作为 公共 事业 加 以 管制 ， 而 非 自然 垄断 企业 应 该 通过 反 托 拉 斯 行动 来 打破 。 由 于 缺乏 竞 
争 ， 管 制 者 需要 对 企业 的 行为 加 以 引导 ， 以 防止 产生 与 国家 效率 和 公平 目标 不 一 致 的 结果 。 市 场 
社会 主义 的 经 济 理 论 使 许多 人 相信 政府 能 够 与 私人 企业 一 样 有 效率 地 配置 资源 及 提供 产品 和 服务 
被 广泛 接受 的 经 济 发 展 理论 暗示 政府 是 打破 发 展 中 国家 的 贫困 恶性 循环 的 唯一 适当 手段 。 凯 恩 斯 
革命 已 经 深 深 植 根 于 人 们 的 心中 。 它 的 基本 前 提 一 一 政府 应 该 利用 财政 政策 、 货 币 政 策 和 收入 政 
策 来 稳定 经 济 一 一 已 经 成 为 新 的 传统 智慧 。 政 府 收 入 再 分 配 的 基本 原理 既 来 自 于 边际 主义 的 分 析 ， 
也 来 自 于 凯恩斯 主义 的 分 析 。 

芝加哥 学 派 的 成 员 反 对 这 一 整套 的 推理 思路 。 在 这 一 学 派 的 早期 阶段 ， 其 支持 者 在 说 服 他 人 
方面 几乎 没有 取得 什么 进步 。 芝 加 哥 学 派 思 想 的 支持 者 是 在 逆 着 一 股 强大 的 知识 与 历史 潮流 而 前 
进 。 但 20 世 纪 70 年 代 的 经 济 事实 使 人 们 对 新 的 经 济 学 正统 的 几 个 方面 的 有 效 性 产生 了 怀疑 。 原 来 
的 潮流 开始 衰退 、 转 向 ， 并 将 芝加哥 学 派 的 支持 者 们 推 到 了 一 股 新 的 知识 思想 浪潮 的 最 前 沿 ， 无 
数 年 轻 的 经 济 学 家 都 追随 着 他 们 的 引导 。 


24.1.2 芝加哥 学 派 的 主要 信条 


芝加哥 学 派 的 主要 原理 和 特征 总 结 如 下 : 

1. 最 优化 行为 。 芝 加 哥 学 派 的 成 员 强 调 人 们 试图 最 大 化 他 们 福利 的 新 古典 主义 原理 。 即 ,在 
进行 决策 的 时 候 ， 他 们 会 从 事 最 优化 行为 。 基 本 的 经 济 单位 是 个 人 ， 个 人 结合 成 为 更 大 的 单位 
一 一 家 庭 、 政 治 利益 集团 、 企 业 组 织 一 一 作为 从 专业 化 和 交换 中 获得 利益 的 一 种 方式 。 偏 好 趋 于 稳 
定 而 且 与 价格 无 关 。 人 们 会 做 出 理性 选择 ， 尽 管 这 种 选择 并 不 能 总 是 产生 预期 的 结果 。 收 益 和 成 
本 是 不 确定 的 ， 为 了 减少 这 种 不 确定 性 ， 决 策 者 搜寻 信息 ， 但 仅 会 达到 从 额外 的 信息 中 所 获得 的 
边际 收益 等 于 获取 信息 的 边际 成 本 的 那 一 点 。 消 费 者 、 工 人 和 企业 会 对 货币 激励 与 抑制 作出 反应 。 

2. 观察 到 的 价格 和 工资 大 体 上 很 好 地 近似 于 长 期 竞争 的 价格 和 工资 。' 价格 和 工资 反映 了 社会 
边际 的 机 会 成 本 。 一 般 ， 由 垄断 和 买方 垄断 所 引起 的 实际 价格 与 竞争 价格 之 间 的 差异 并 不 重要 。 
只 有 在 政府 阻碍 竞争 性 进入 的 情况 下 ， 董 断 价 格 才能 在 长 期 中 存在 下 去 。 即 使 在 这 种 情况 下 ， 痪 
争 最 终 也 会 产生 新 的 产品 和 技术 而 削弱 垄断 者 的 地 位 。 确 立 明确 的 产权 和 鼓励 私人 协商 能 够 使 外 
部 性 最 小 化 。 制 度 安 排 一 一 资历 报酬 、 大 量 的 行政 人 员 的 工资 、 工 会 合同 等 一 一 从 表面 上 看 起 来 能 
够 独立 于 市 场 力量 确定 工资 和 价格 ， 这 种 情况 通常 会 存在 ， 因 为 各 方 都 认为 他 们 是 有 效率 的 。 

3. 数学 导向 。 世 加 哥 学 派 非常 依赖 数学 推理 ( 比如 ， 与 新 奥地利 学 派 不 同 )， 他 们 既 使 用 马鞭 
尔 的 局 部 均衡 方法 也 使 用 瓦尔 拉 斯 的 一 般 均衡 方法 。 他 们 也 强调 实证 检验 ， 但 有 时 将 这 个 任务 贸 
给 了 他 人 。 

4. 抛弃 凯恩斯 主义 。 经 济 是 自我 调节 和 管制 的 ， 伴 随 着 自我 限制 的 微小 波动 。 严 重 的 衰退 和 
萧条 是 由 不 适当 的 货币 政策 导致 的 ， 而 不 是 来 自 于 支出 的 自动 变化 。 货 币 存 量 的 变化 会 引起 名 义 
国内 生产 总 值 的 直接 变化 ， 而 不 仅仅 是 通过 利率 来 发 挥 作 用 。 财 政 政策 通常 是 无 效 的， 除非 伴随 
着 货币 供给 的 变化 ， 而 且 即 使 在 后 一 种 情形 下 ， 由 于 存在 理性 预期 ， 财 政 政策 也 通常 是 无 效 的 。 


1 ERX: W. 雷 德 强 调 了 芝加哥 学 派 的 这 一 特征 ， 请 参见 : Melvin W. Reder, in “Chicago Economics: Permanence and 
Change,” Journal of Economic Literature 20 (March 1982): 1 一 38. 这 是 关于 芝 加 玉 学 派 的 一 篇 最 好 的 文章 。 
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卖 者 的 或 成 本 推动 型 的 通货 膨胀 理论 是 错误 的 ， 因 为 通货 膨胀 无 论 何 时 何 地 都 是 一 个 货币 现象 。 

5. 有 限 政 府 。 政 府 作为 一 个 代理 人 在 本 质 上 是 无 效率 的 ， 它 所 追求 的 目标 可 以 通过 私人 交换 
来 满足 。 政 府 官员 有 他 们 自己 要 寻求 最 大 化 的 目标 ， 因 此 不 可 避免 会 将 一 部 分 归 他 们 处 置 的 资源 
转移 到 并 非 为 纳税 人 带 来 利益 的 目标 上 。 政 府 管制 并 非 代表 公众 利益 ， 而 是 通常 对 那些 寻求 这 种 
管制 的 人 有 利 或 对 那些 按 其 私人 利益 设置 管制 的 人 有 利 。 


24.1.3 ”区 加 更 学 派对 谁 有 利 或 者 为 谁 谋 利 


芝加哥 学 派 观点 的 倡导 者 帮助 使 普通 大 众 和 被 选举 出 来 的 官员 相信 ， 在 相对 免 于 政府 干预 的 
情况 下 竞争 性 市 场 体系 能 够 产生 最 大 的 经 济 自 由 ， 这 反 过 来 又 会 产生 最 大 的 个 人 和 集体 经 济 福 利 。 
只 要 这 一 命题 是 有 效 的 ， 那 么 芝加哥 学 派 的 观点 就 对 整个 社会 有 利 。 

对 芝加哥 学 派 观 点 的 更 广泛 的 接受 给 公司 带 来 很 多 利益 。 实 际 上 一 些 公司 支持 并 帮助 传播 了 
这 些 思想 。 这 些 新 兴 古 典 主义 的 经 济 学 家 帮助 论证 较 少 的 政府 干预 和 文书 工作 的 合理 性 。 令 许多 
公司 非常 高 兴 的 是 ， 他 们 还 称 垄 断 是 不 重要 的 或 短暂 的 ， 公 司 兼并 在 “公司 控制 的 市 场 ” 中 是 一 
个 必要 的 因素 ， 并 且 广 告 向 消费 者 提供 可 供 选 择 的 替代 品 的 信息 ， 有 助 于 形成 竞争 性 的 结果 。 一 
些 人 还 认为 ， 芝 加 哥 学派 的 经 济 学 家 为 税收 制度 应 该 被 用 来 提高 收入 而 不 是 收入 再 分 配 提供 理由 ， 
从 而 对 高 收入 群体 有 利 。 

但 是 ， 芝 加 哥 学 派 的 信条 是 “有 利 有 次 的 ”。 例 如 ， 他 们 反对 这 样 一 些 政 府 行为 ， 如 为 即将 破 
产 的 企业 提供 贷款 或 者 对 外 国 商品 强制 实施 进口 配额 。 同 样 地 ， 他 们 反对 设置 诸如 不 必要 的 许可 
这 样 的 人 为 障碍 ， 这 只 会 通过 使 新 参与 者 难以 进入 而 提高 某 些 部 门 的 报酬 。 

依赖 政府 补贴 、 就 业 、 管 制 或 特别 立法 的 团体 和 个 人 还 会 由 于 芝加哥 学 派 的 政策 在 政治 上 被 
接受 而 遭受 损失 。 例 如 ， 倡 导 政 府 价格 支持 与 补贴 的 农业 利益 集团 就 反对 芝加哥 学 派 的 观点 。 代 
表 政 府 雇 员 的 工会 或 专业 团体 也 强烈 表达 了 他 们 对 芝加哥 学 派 经 济 学 的 不 满 。 从 事 政 府 对 经 济 活 
动 的 管制 并 从 中 获得 收入 的 政府 官员 也 反对 这 些 思想 。 

尽管 许多 新 近 的 芝加哥 学 派 的 经 济 学 家 并 不 关心 政治 ， 但 是 作为 一 个 整体 ， 芝 加 哥 学派 为 美 
国 的 政治 保守 主义 提供 了 根据 。 正 如 芝加哥 学 派 的 一 名 成 员 迈 尔 文 ，W. 雷 德 (Melvin w. Reder ) 
所 言 : 

芝加哥 学 派 在 本 世纪 第 三 个 25 年 中 所 取得 的 巨大 成 功 在 很 大 程度 上 是 由 于 以 下 事实 : 在 科学 
研究 和 满足 政治 保守 主义 方面 ， 它 都 能 够 取得 领先 地 位 。 它 能 够 实现 这 种 双重 作用 是 由 于 弗 里 德 
曼 和 斯 带 格 勤 所 拥有 的 科学 天 才 与 解释 技巧 的 幸运 组 合 ， 但 可 能 更 为 重要 的 是 第 二 次 世界 大 战 末 
学 术 上 的 保守 主义 的 破产 。 

大 萧条 对 自由 放任 资本 主义 声誉 的 破坏 和 希特勒 造成 的 人 们 对 各 种 类 型 的 民族 主义 一 保守 主 
义 信条 的 怀疑 ， 这 两 种 效应 的 组 合 使 政治 权力 几乎 得 不 到 任何 学 术 支 持 。 尽 管 存在 自由 放任 的 其 
他 代言 人 (比如 米 塞 斯 团体 )， 但 是 ( 芝加哥 学 派 经 济 学 家 ) 的 专业 声誉 和 学 术 地 位 以 及 他 们 在 菲 
技术 性 交流 方面 的 技巧 ， 使 他 们 在 1945 年 之 后 的 几 十 在 年 中 争取 保守 公众 的 注意 与 支持 方面 取得 
了 巨大 的 优势 。: 


1 Reder, “Chicago Economics,” 35. 
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24.1.4 ”芝加哥 学 派 当时 是 如 何 成 为 一 个 有 效 、 有 用 或 正确 的 理论 体系 的 

凯恩斯 革命 趋向 于 使 微观 经 济 学 的 进展 处 于 停滞 状态 ， 这 一 领域 的 许多 最 优秀 的 学 者 将 他 们 
的 注意 力 转 向 扩展 凯恩斯 主义 的 思想 体系 ， 这 其 中 包括 早期 杰出 的 微观 经 济 学 家 ， 如 琼 ， 罗宾逊 
和 约 输 . R. 希 克 斯 。 芝 加 哥 学 派 从 某 种 意义 上 保持 并 强化 了 边际 主义 的 传统 ， 当 时 边际 主义 传统 
的 流行 程序 已 经 减弱 了 。 在 凯恩斯 革命 主导 学 术 舞 台 的 时 候 ， 它 帮助 保存 了 市 典 主 义 与 新 古典 主 
义 经 济 学 的 长 期 遗产 ， 但 这 并 不 意味 着 凯恩斯 革命 已 经 结束 ， 而 是 意味 着 经 济 学 家 再 次 转向 微观 
经 济 分 析 以 扩展 他 们 对 于 当今 问题 的 理解 ， 包 括 那些 以 前 看 起 来 似乎 是 宏观 经 济 学 家 专 有 的 领域 。 
例如 ， 对 失业 的 分 析 现 在 包括 对 微观 经 济 理论 的 强调 ， 如 工作 搜寻 和 工作 与 闲暇 的 时 期 间 的 替代 。 

在 费 雪 的 货币 思想 在 凯恩斯 思想 的 重 压 之 下 很 容易 被 永久 埋 没 的 时 期 ， 芝 加 哥 学 派 通过 复活 
费 雪 的 货币 思想 而 使 其 成 为 在 当时 也 有 用 的 理论 。20 世 纪 70 年 代 和 80 年 代 早期 的 快速 通货 脱 胀 将 
这 个 国家 的 注意 力 从 凯恩斯 主义 所 关注 的 主要 问题 一 -失业 一 一 转移 到 费 雪 和 弗 里 德 曼 所 关注 的 问 
题 一 一 通货 膨胀 上 来 。 在 同一 时 期 通货 膨胀 和 失业 的 同时 发 生 使 许多 凯恩斯 主义 者 要 求实 行 收入 
政策 ， 尽 管 他 们 也 承认 这 种 政策 很 可 能 对 效率 产生 负面 的 副作用 。 新 兴 古 典 主义 者 认为 通货 膨胀 
与 失业 之 间 的 长 期 替代 关系 是 个 错觉 ， 他 们 保持 了 乐观 的 古典 主义 观点 ， 即 经 济 效 率 、 价 格 稳定 
和 自然 的 充分 就 业 率 是 可 以 同时 实现 的 。 


2415 ”芝加哥 学 派 的 哪些 信条 具有 长 远 影 响 

由 于 与 新 兴 古 典 学 派 相 联系 的 一 些 思想 是 最 近 时 期 的 事物 ， 所 以 就 算 有 持久 贡献 的 话 ， 现 在 
判断 哪些 将 对 经 济 学 做 出 持久 贡献 可 能 还 不 成 熟 。 例 如 ， 在 20 世 纪 八 九 十 年 代 货币 主义 就 失去 了 
大 部 分 支持 。 但 是 ， 新 兴 古 典 主义 思想 已 经 深 深 植 根 于 美国 大 学 的 课程 之 中 ,这 就 足够 了 。 比 如 ， 
经 济 学 原理 方面 的 主要 教科 书 都 有 关于 新 兴 古 典 宏观 经 济 学 思想 的 章节 ， 包 括 对 自然 失业 率 、 理 
性 预期 、 长 期 垂直 的 非 利 普 斯 曲线 和 短期 总 供给 与 长 期 总 供给 的 讨论 。 芝 加 哥 学 派 的 人 力 资本 、 
家 庭 生产 、 工 作 搜寻 和 歧视 的 理论 在 现代 劳动 经 济 学 教科 书 中 都 会 被 讨论 到 。 浮 动 汇率 的 内 容 是 
国际 经 济 学 教科 书 的 标准 内 容 。 关 于 外 部 性 的 科斯 定理 历史 借鉴 20-1 )， 尽 管 存在 争议 ， 但 是 
在 公共 财政 和 环境 经 济 学 教科 书 中 会 予以 论述 。 简 言 之 ， 广 义 的 芝加哥 学 派 的 成 员 所 提出 的 一 些 
思想 看 起 来 可 能 会 具有 长 远 的 价值 。 但 是 ， 对 这 些 贡献 的 最 终 评价 需要 等 待 我 们 的 后 代 加 以 仔细 
研究 。 i 


24.2 KR: PERS 


米尔 顿 ， 弗 里 德 曼 (Milton Friedman, 1912—2006 ) 是 芝加哥 学 派 的 领袖 人 物 ， 他 在 罗杰斯 大 
学 完成 了 本 科学 业 ， 在 芝加哥 大 学 和 哥伦比亚 大 学 完成 了 研究 生 学 业 。 当 他 还 是 芝加哥 大 学 的 一 
名 学 生 的 时 候 ， 他 受到 了 弗兰克 奈 特 的 深刻 影响 。1948 年 弗 里 德 曼 成 为 芝加哥 大 学 的 一 名 教员 ， 
并 且 一 直 待 在 那里 直到 1977 年 退休 。 在 离开 芝加哥 大 学 之 后 ， 他 成 为 斯 坦 福 大 学 胡 佛 研究 所 的 一 
名 高 级 研究 员 。 他 是 1967 年 美国 经 济 学 会 的 会 长 ，1976 年 获得 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。 弗 里 德 曼 的 思想 
为 广泛 的 美国 公众 所 熟悉 。 他 兽 担 任 《 新 闻 周 刊 》 的 专栏 作家 ， 写 了 一 些 畅 销 书 ， 参 与 教育 性 的 
电视 系列 节目 并 对 无 数 的 团体 发 表 过 演讲 。 
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24.2.1 消费 函数 

1957 年 弗 里 德 曼 出 版 了 《消费 函数 理论 》 一 书 ， 在 这 本 书 中 他 指出 凯恩斯 的 消费 函数 过 于 
简单 : 

考虑 这 样 一 种 情形 : 许多 人 都 是 每 周 挣 100 美 元 并 且 每 周 都 花费 100 美 元 用 于 当期 消费 。 让 他 
们 每 周 得 到 一 次 报酬 ， 并 且 支 付 报酬 的 日 子 是 交错 的 ， 这 样 有 1/7 的 人 在 星期 天 得 到 报酬 ， 有 1/7 的 
人 在 星期 一 得 到 报酬 ， 依 此 类 推 。 假 设 我 们 随机 选择 这 些 人 一 天 的 预算 数据 作为 样本 ， 将 收入 定 
义 为 那 一 天 的 现金 收入 ， 将 消费 定义 为 那 一 天 的 现金 支出 。1/7 的 人 将 会 被 记 为 有 100 美 元 的 收入 ， 
而 6/7 的 人 则 记 为 堆 收 入 。 人 们 在 获得 报酬 的 那 一 天 将 会 比 其 他 时 间 花 费 得 更 多 这 是 合理 的 ， 但 是 
在 其 他 的 时 间 他 们 也 会 开支 ， 所 以 我 们 将 1/7 的 有 100 美 元 收入 的 人 记 为 有 正 的 储 蕾 ， 而 另外 6/7 的 
AiR AA RBS oc 这 些 结果 并 没有 告诉 我 们 关于 消费 行为 的 任何 有 意义 的 东西 ， 他 们 仅 反 
映 了 收入 和 消费 概念 的 不 对 称 的 使 用 。 人 们 并 没有 调整 他 们 在 消费 上 的 现金 支出 以 适应 他 们 的 
(短期 ) 现金 收入 ……*! 

弗 里 德 曼 指出 ， 在 这 个 简单 例子 中 ， 将 观察 时 期 从 一 天 延长 为 一 周 将 会 消除 这 种 错误 。 但 是 
就 实际 消费 一 收入 数据 而 言 ， 即 使 使 用 一 年 的 时 期 也 不 能 纠正 这 个 问题 。 

按照 弗 里 德 曼 的 观点 ， 一 个 家 庭 的 消费 是 由 持久 收入 而 不 是 现 期 收入 决定 的 ， 这 里 持久 收入 
定义 为 在 一 个 若干 年 的 时 期 内 人 们 预期 得 到 的 平均 收入 。 在 年 复 一 年 的 时 间 里 人 们 试图 维持 一 个 
大 致 稳定 的 生活 标准 ， 暂 时 的 收入 变化 既 不 会 大 幅度 提高 也 不 会 大 幅度 降低 人 们 当期 的 消费 。 换 
言 之 ， 消 费 并 不 会 对 由 投资 和 政府 支出 的 变化 所 引起 的 收入 的 每 一 个 变化 作出 反应 ， 它 只 会 对 那 
些 人 们 认为 是 持久 的 和 长 期 持续 的 收入 变化 作出 反应 ， 其 含义 是 当前 收入 变化 的 边际 消费 倾向 小 
于 凯恩斯 理论 所 认为 的 边际 消费 倾向 ， 这 意味 着 投资 乘 数 较 小 ， 反 过 来 又 意味 着 所 谓 的 经 济 中 的 
内 在 不 稳定 被 夸大 了 。: 


24.2.2 货币 理论 


弗 里 德 曼 最 著名 的 是 他 关于 经 济 中 货币 作用 的 思想 。 就 这 方面 他 讨论 了 几 个 相互 关联 的 主题 ， 


包括 货币 需求 、 货 币 数量 论 、 大 萧条 的 原因 、 财 政 政策 的 无 效 性 、 长 期 垂直 的 菲利普 斯 曲线 以 及 
“货币 规则 ”。 

L 货币 需求 。 弗 里 德 曼 将 货币 需求 看 做 现金 余额 需求 ， 人 们 需要 现金 余额 是 因为 它们 能 够 为 
持 有 者 提供 效用 。 与 凯恩斯 不 同 ， 弗 里 德 曼 没有 区 分 各 种 类 型 的 货币 ， 即 区 分 闲散 余额 与 积极 余 
额 ， 或 者 交易 余额 与 投机 余额 。 在 任何 特定 的 时 间 ， 家 庭 或 企业 愿意 持 有 的 货币 数量 有 三 个 主要 
决定 因素 ， 这 些 决 定 因 素 独立 于 影响 货币 供给 的 因素 。 

(1) 总 财富 。 所 有 形式 存在 的 总 财富 ， 包 括 人 力 资本 ， 能 够 以 持久 收入 作为 最 佳 度量 尺度 。 


1 Milton Friedman, A Theory of the Consumption Function (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1957),220. 

2 196345 4 EAE BARE - SAR UR PA a es 莫 迪 利安 尼 提 出 了 一 个 相似 的 理论 ， 认 为 消费 
与 人 们 整个 一 生 时 间 的 收入 相关 。 与 弗 里 德 曼 的 假设 一 样 ， 这 个 “生命 周期 ”理论 瞳 示 在 某 一 给 定时 期 内 消费 对 当 
前 收入 的 变化 可 能 不 如 一 些 凯 恩 斯 主义 者 所 认为 的 那样 敏感 。Albert Anto and Franco Modigliani , “The ‘Life Cycle’ 
Hypothesis of Saving: Aggregate Implications and Tests,” American Economic Review 53 (March 1963): 55-84. 莫 迪 利 
安 尼 由 于 他 的 成 就 获得 了 1985 年 的 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。 


498 


499 


500 


Py ER 396 经 济 思想 史 


随 着 财富 或 持久 收入 的 增加 ， 人 们 愿意 以 现金 余额 形式 持 有 的 货币 数量 也 会 增加 。 

(2) 持 有 货币 的 成 本 。 货 币 需求 的 第 二 个 主要 决定 因素 是 持 有 货币 的 成 本 ， 较 高 的 成 本 将 导 
致 持 有 较 少 的 货币 ， 这 些 成 本 随 着 利率 、 预 期 通货 膨胀 率 和 价格 水 乎 的 变化 而 变化 。 

持 有 货币 的 成 本 之 一 是 所 放弃 的 可 以 以 其 他 财富 形式 持 有 的 直接 利率 "。 如 时 非 人 pa TA BEF E 
如 股票 和 债券 收益 上 升 ， 那 么 持 有 货币 的 机 会 成 本 也 会 上 升 ， 人 们 将 会 需要 较 少 的 货币 。 但 是 ， 
从 总 体 上 看 ， 货 币 需 求 的 数量 对 利率 的 变化 是 不 敏感 的 。 交 易 形式 ( 货币 ) 与 非 交易 形式 〈 股票、 
债券 ) 财富 的 收益 差额 是 相对 稳定 的 。 例 如 ， 当 利率 总 体 水 平 上 升 时 ， 银 行 之 间 会 通过 对 支票 账 
户 提供 较 高 的 利率 或 者 通过 提高 非 现金 收益 ( 服务 质量 、 方 便 、“ 无 成 本 的 ”安全 保管 箱 ) 来 相互 
竞争 以 维持 他 们 的 支票 账 让。 结果 是 ， 持 有 货币 的 相对 机 会 成 本 并 没有 随 着 经 济 中 利率 的 变化 而 
发 生 显著 变化 ， 货币 需求 对 利率 是 无 弹性 的 。 

持 有 货币 的 另 一 种 成 本 与 预期 通货 膨胀 有 关 ， 这 是 所 放弃 的 实际 资产 的 资本 收益 的 机 会 成 本 ， 
也 是 辆 牲 的 能 够 增值 的 资产 的 “收益 ”"。 较 高 的 预期 通货 膨胀 率 会 提高 资本 收益 的 前 景 从 而 提高 持 
有 货币 的 成 本 。 因 此 ， 当 人 们 预期 到 较 高 的 通货 膨胀 率 时 ， 他 们 会 减少 当前 的 现金 余额 。 

持 有 货币 的 最 后 一 种 成 本 与 价格 水 平 (有 别 于 预期 通货 膨胀 率 ) 相关 。 价 格 水 平 越 高 ， 持 有 
货币 的 名 义 成 本 也 就 越 低 ， 因 为 所 持 有 的 每 一 美元 将 买 到 的 东西 较 少 。 价 格 水 平 的 上 升 ， 比如 用 
消费 价格 指数 衡量 ， 会 引起 货币 需求 数量 成 比例 的 上 升 。 人 们 将 希望 增加 他 们 的 现金 余额 以 保持 
用 实际 变量 来 衡量 的 现金 余额 固定 不 变 ， 即 ， 他 们 希望 持 有 更 多 的 现金 来 购买 价格 更 高 的 产品 。 

(3) 仿 好 。 关 于 持 有 和 使 用 现金 的 偏好 或 基本 态度 是 货币 需求 的 第 三 个 主要 决定 因素 。 弗 里 

曼 断 言 ， 这 些 偏好 “在 非常 大 的 空间 和 时 间 跨 度 上 ”会 保持 相对 固定 。 

简 言 之 ， 弗 里 德 曼 认 为 货币 需求 数量 与 持久 实际 收 和 信和 价格 水 平成 同方 向 变化 ， 与 预期 通 
膨胀 率 成 反方 向 变化 ， 对 利率 的 变化 反应 并 不 明显 。 

2. 现代 货币 数量 论 。 按 照 弗 里 德 曼 的 观点 ， 货 币 需求 在 短期 内 是 相对 稳定 的 。 联 邦 储备 系统 
控制 着 货币 供给 ， 货 币 供给 的 增加 将 会 使 人 们 所 持 有 的 现金 余额 超过 他 们 所 希望 持 有 的 数量 。 他 
们 将 试图 通过 现金 支出 和 写 支票 的 方式 来 消耗 掉 这 些 过 多 的 交易 资产 。 但 是 社会 作为 一 个 整体 无 
法 消耗 掉 过 多 的 现金 余额 ， 一 个 人 的 支出 将 会 使 另外 一 个 人 的 钱 夹 或 支票 德 中 有 更 多 的 现金 。 因 
此 ， 人 们 花 掉 他 们 的 现金 余额 的 这 种 愿望 将 会 增加 对 产品 和 服务 的 需求 ， 提 高 产 出 、 价 格 或 者 产 
出 与 价格 的 某 种 组 合 。 当 经 济 在 其 自然 就 业 率 和 产 出 率 水 平和 运行 时 ， 长 期 中 只 会 引起 价格 上 升 。 
随 着 价格 水 平 的 上 升 ， 货 币 需 求 将 会 增加 《 回想 一 我 们 前 过 BEE ), 因为 社会 希望 持 有 额外 的 
货币 来 购买 价格 更 高 的 产品 。 最 终 ， 货 币 供给 数量 与 货币 需求 数量 之 间 的 均衡 将 会 得 到 恢复 ， 只 
是 会 在 一 个 更 高 的 价格 水 平 上 实现 均衡 。 

这 样 ， 根 据 弗 里 德 曼 的 论述 ， 现 代 货 币 数 量 论 得 以 确立 。 它 并 没有 像 以 前 的 货币 数量 论 那样 
假设 货币 流通 速度 是 不 变 的 ， 而 是 假设 货币 需求 是 “ BRAEM HARET IE MARAA 
的 函数 如 消费 函数 ， 还 要 稳定 。” 弗 里 德 曼 指出 ， 通 货 膨 胀 “ 无 论 何 时 何 地 都 是 一 种 货币 现象 ， 
最 初 是 由 货 REAKTIE. ANMB, STUER HAZ DRM TEST 
经 验 数据 的 证 实 。 参 考 其 他 人 的 研究 ， 他 在 1956 年 指出 : 


1 Milton Friedman, Dollars and Deficits (Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall, 1968), 18. 
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在 经 济 学 中 可 能 没有 其 他 的 经 验 关系 像 在 短期 中 货币 存量 与 价格 的 重大 变化 之 间 的 这 种 关系 
一 样 ， 在 如 此 广泛 的 情况 下 都 可 以 观察 到 一 致 地 重复 发 生 ; 一 个 总 是 与 另 一 个 联系 在 一 起 并 且 按 
相同 的 方向 发 生变 化 ; 我 怀疑 ， 这 种 统一 性 与 构成 物理 学 基础 的 许多 统一 性 是 属于 同一 类 的 。， 

1963 年 弗 里 德 曼 和 安娜 ， 施 瓦 茨 出 版 了 《美国 货币 史 : 1867 一 1960》 一 书 ， 在 这 本 书 中 他 
们 提出 了 关于 货币 存量 增长 与 通货 膨胀 率 关系 的 经 验 成 果 。 弗 里 德 曼 认 为 这 本 书 是 他 最 重要 的 
著作 。 

3, 大 萧条 的 原因 。 在 《美国 货币 史 : 1867 一 1960》 的 第 7 章 中 ， 弗 里 德 曼 和 施 拟 茨 得 出 了 这 样 
一 个 有 争议 的 结论 : 货币 政策 应 该 对 20 世 纪 30 年 代 的 大 萧条 负 有 主要 责任 。: 后 来 ， 弗 里 德 曼 这 样 
表述 了 他 的 立场 : 

凯恩斯 与 那个 时 代 的 其 他 大 多 数 经 济 学 家 都 认为 尽管 货币 当局 采取 了 积极 的 扩张 性 政策 ， 但 
美国 的 大 萧条 仍然 发 生 了 -他 们 已 经 尽力 ， 只 是 他 们 的 努力 并 不 足够 好 。 最 近 的 研究 表明 事实 
恰好 相反 : 美国 的 货币 当局 采取 了 高 度 紧 缩 的 政策 ， 美 国 的 货币 数量 在 萧条 的 过 程 中 下 降 了 1/3， 
而 且 它 下 降 并 不 是 因为 没有 愿意 提供 借款 的 人 不 是 马 儿 不 喝 水 。 它 之 所 以 下 降 是 因为 联邦 储 
备 系统 强制 或 允许 基础 货币 急剧 下 降 ; 是 因为 它 没有 能 够 执行 《联邦 储备 法 案 》 赋 予 它 的 为 银行 
系统 提供 流动 性 的 责任 。 大 萧条 是 货币 政策 能 力 的 不 幸 证 明 一 一 而 不 像 凯 恩 斯 和 许多 他 同时 代 的 
经 济 学 家 所 认为 的 那 祥 ， 是 货币 政策 无 能 的 证 据 。? 

4. 长 期 垂直 的 菲利普 斯 曲线 。 回 想 一 下 ， 维 克 塞 尔 区 分 了 实际 利率 与 自然 利率 。 弗 里 德 曼 认 
为 在 实际 失业 率 与 自然 失业 率 之 间 也 有 类 似 的 差别 :“ 我 使 用 “自然 的 ”这 一 术 请 是 出 于 与 维 克 塞 
尔 相 同 的 理由 -一 尽量 将 实际 因素 与 货币 因素 区 分 开 来 ”* 弗 里 德 曼 认为 ， 自 然 失 业 率 也 就 是 当 实 
际 通货 膨胀 率 与 预期 通货 膨胀 率 相等 时 会 发 生 的 失业 率 。 货 币 当 局 只 有 通过 产生 一 个 高 于 预期 的 
通货 膨胀 率 水 平 才 能 将 实际 失业 率 暂 时 降低 到 自然 失业 率 之 下 。 但 是 一 旦 人 们 将 预期 调整 到 新 的 
更 高 的 通货 膨胀 率 水 平 上 ， 失 业 率 将 会 重新 加 到 自然 失业 率 上 。 

图 24-1 用 图 形 说 明了 弗 里 德 曼 的 分 析 。: 我 们 的 解释 方法 是 首先 确定 短期 的 菲利普 斯 曲线 ， 然 
后 解释 这 些 短期 的 菲利普 斯 曲线 如 何 向 上 移动 而 产生 一 条 垂直 的 长 期 的 菲利普 斯 曲线 。 

首先 ， 让 我 们 集中 在 图 24-1 中 的 短期 菲利普 斯 曲线 SRPC E. (BORK AP, RAVES 
自然 失业 率 U (a) 上 。 接 下 来 假设 货币 当局 希望 将 实际 失业 率 固定 在 以 上 ， 从 某 种 意义 上 说 这 
表明 当局 愿意 用 更 高 的 通货 膨胀 率 ( P, 而 不 是 P, ) 来 替代 一 个 较 低 的 失业 率 。 假 设 货 币 当 局 通过 
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Milton Friedman, “The Quantity Theory of Money — A Restatement,” in Studies in the Quantity Theory of Money, ed. 
Milton Friedman (Chicago: University of Chicago Press, 1956), 20-21. 
PARALARA EA AB Ah HAT LA FE: The Great Contraction (Princeton University Press, 
1963). 

Milton Friedman, The Optimum Quantity of Money and Other Essays (Chicago: Aldine, 1969),97. 请 注意 这 一 观点 仍 
然 存在 争议 ; 皮特 . RH (Peter Temin) 对 弗 里 德 曼 的 观点 进行 了 实证 检验 ， 得 出 了 货币 力量 并 没有 引起 大 萧条 
的 结论 。 参 见 他 的 : Did Monetary Forces Cause the Great Depression? (New York: Norton, 1976). 

Milton Friedman, “The Role of Monetary Policy,” in The Optimum Quantity of Money and Other Essays (Chicago: 
Aldine, 1969), 105. 本 文 是 1967 年 他 任 美国 经 济 学 会 会 长 的 就 职 演讲 。 

这 个 图 中 的 根本 思想 是 弗 里 德 曼 在 他 诺 贝 尔 颁奖 典礼 上 的 演讲 中 提出 的 ， 重 发 表 于 : “Inflation and Unemployment ,” 
Journal of Political Economy 85 (June 1977): 451-472. ` 
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增加 货币 存量 来 实现 这 一 点 。 这 最 终 将 把 通货 膨胀 率 提高 到 P,， 而 暂时 将 失业 率 降 低 到 U,( 点 b )。 
原因 何在 ”企业 会 发 现 它们 产品 的 价格 上 升 速度 快 于 单位 劳动 成 本 。 许 多 工人 的 劳动 合同 是 在 预 
期 通货 膨胀 将 会 继续 为 P 的 情况 下 签订 的 。 因 为 价格 上 升 而 名 义工 资 保持 不 变 ， 所 以 实际 工资 率 
会 下 降 ， 雇 主 的 反应 将 是 增加 雇用 人 数 。 此 外 ， 因 为 企业 要 获得 新 的 雇员 ， 所 以 正在 寻找 工作 的 
失业 工人 将 开始 得 到 企业 提供 的 更 高 的 名 义工 资 。 如 果 工 人 们 将 这 些 名 义工 资 的 增加 误 认 为 是 实 
际 工资 提高 了 ， 那 么 他 们 将 会 缩短 他 们 寻找 工作 的 时 间 ， 结 果 将 会 使 摩擦 失业 率 较 低 。 结 论 : ( 1 ) 
当 实际 通货 膨胀 率 高 于 预期 通货 膨胀 率 时 ( P. 而 不 是 P, )， 失 业 率 将 会 下 降 (MAU FEE, ) ; 
( 2 ) 短期 菲利普 斯 邮 线 ( 比如 ，SRPC, ) 上 的 点 表示 与 不 同 于 预期 通货 膨胀 率 的 实际 通货 膨胀 率 
相 联 系 的 各 种 失业 率 。 
实际 通货 膨胀 率 ( % ) 


失业 率 ( % ) 


0 W U, 
图 24-1 弗 里 德 曼 的 长 期 垂直 菲利普 斯 曲线 


每 一 条 短期 的 菲利普 斯 曲线 都 表示 当 实 际 通货 膨 胀 率 与 预期 通货 膨胀 率 相 偏离 时 可 能 出 现 的 通货 膨胀 
与 失业 的 各 种 组 合 。 当 通货 膨胀 高 于 预期 通货 膨胀 时 ， 比 如 在 P, 而 不 是 P|,， 失 业 会 暂时 下 降 到 其 自然 失业 率 
之 下 (从 U. 下 降 到 U,， 由 点 b 来 表示 )。 但 是 一 旦 P. 成 为 新 的 预期 通货 膨胀 率 ， 短 期 菲利普 斯 曲线 会 从 SRPC, 
转移 到 SRPC,， 失 业 率 将 会 回 到 其 自然 失业 率 水 平 (kc). 弗 里 德 曼 认 为 ， 在 长 期 中 通货 膨胀 与 失业 之 间 并 
不 存在 替代 关系 。 长 期 的 菲利普 斯 曲线 是 垂直 的 ， 表 示 这 几 个 通货 膨胀 率 中 的 任何 一 个 都 是 与 自然 失业 率 相 
容 的 。 

弗 里 德 曼 认 为 ， 经 济 不 会 停留 在 SRPC 的 5 点 上 。 人 们 将 会 把 预期 调整 到 更 高 的 通货 膨胀 率 P， 
上 并 预期 它 会 继续 下 去 。 一 旦 发 生 了 这 种 调整 ， 短 期 的 菲利普 斯 由 线 会 向 上 移动 到 SRPC,。 更 高 的 
预期 通货 脱 胀 率 会 转化 为 短期 菲利普 斯 曲线 的 更 高 位 置 。 随 着 旧 的 合同 的 到 期 ， 工 资 将 会 上 升 ， 
实际 劳动 成 本 会 上 升 到 它们 以 前 的 水 平 上 , 企业 会 解雇 工人 , 从 而 自然 失业 率 得 以 重新 确立 ( 点 c )。 
现在 自然 失业 率 是 与 一 个 更 高 的 实际 通货 膨胀 率 和 预期 通货 膨胀 率 联系 在 一 起 的 。 

假设 货币 当局 试图 将 失业 率 再 次 确定 为 VU,。 通 过 增加 货币 供给 ， 它 们 能 够 再 次 暂时 地 实现 这 
一 目标 (点 d )。 但 是 这 种 就 业 收 益 是 短暂 的 。 短 期 的 菲利普 斯 遇 线 会 向 上 移动 到 SRPC,， 经 济 会 
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移动 到 点 e。 在 长 期 中 通货 膨胀 与 失业 之 间 并 不 存在 替代 关系 。 菲 利 普 斯 曲线 ( LRPC ) 在 自然 失 
业 率 水 平 上 完全 垂直 。 在 长 期 中 ， 货 币 当 局 只 有 通过 连续 提高 通货 膨胀 率 才能 将 失业 率 降低 到 白 
然 失业 率 之 下 。 用 弗 里 德 曼 的 话 来 说 

换 一 种 说 法 来 表达 这 一 结论 ， 即 在 通货 膨胀 与 失业 之 间 始 终 存 在 一 种 暂时 的 替代 关系 ， 并 不 
存在 持久 的 赫 代 关系 。 这 种 暂时 的 替代 并 非 来 自 于 通货 膨胀 本 身 ， 而 是 来 自 于 非 预 期 的 通货 膨胀 ， 
这 通常 意味 着 它 来 自 于 一 个 不 断 上 升 的 通货 膨胀 府 。 一 个 广泛 存在 的 信念 是 存在 一 种 长 期 的 磷 代 
关系 ， 这 种 信念 是 在 “ 较 高 的 ”和 “不 断 上 升 的 ”两 个 概念 之 间 的 一 种 复杂 版 本 的 混淆 ， 在 更 为 
简单 的 形式 中 我 们 都 能 认识 到 这 种 混淆 。 一 个 不 断 上 升 的 通货 膨胀 率 可 能 会 降低 失业 ， 但 一 个 较 
高 的 通货 膨胀 率 将 不 会 降低 失业 。， 

5. 货 币 规则 。 回 想 一 下 勒 纳 曾 将 经 济 比 作 一 辆 没有 方向 盘 的 汽车 ( 回顾 历史 借鉴 22-1 )。 为 了 
避免 车 冲 出 一 边 的 路 缘 然 后 又 冲 出 男 一 边 的 路 缘 ， 汽 车 需要 一 个 由 熟练 司机 操作 的 方向 盘 一 一 功 
能 财政 。 弗 里 德 曼 对 此 做 了 如 下 反驳 ， 

对 于 经 济 这 辆 汽车 ,我 们 并 不 需要 一 个 熟练 的 货币 司机 ， 由 他 来 持续 转换 方向 盘 以 适应 不 可 
预期 的 道路 的 不 规则 性 ， 而 是 需要 某 种 方法 ， 能 够 使 坐 在 后 座 上 的 货币 乘客 保持 车 厅 内 稳定 ， 不 
必 不 时 前 倾 ， 而 且 在 汽车 即将 抛 出 公路 时 能 够 给 方向 盘 突然 制 动 。: 

只 要 政府 不 使 之 不 稳定 ， 那 么 这 辆 汽车 将 会 沿 着 公路 平稳 地 行驶 下 去 。 联 邦 储备 体系 应 该 放 
弃 使 用 相机 抉择 的 货币 政策 而 坚持 这 样 的 货币 规则 : 每 年 按 与 生产 力 的 长 期 增长 速度 相 一 致 的 一 
个 稳定 比率 来 增加 货币 供给 。 需 要 这 样 一 种 规则 是 基于 以 下 四 个 原因 。 

(1) 联邦 储备 体系 过 去 的 表现 。 按 照 弗 里 德 曼 的 观点 ,“ 纵 观 历 史 ， 联 邦 储备 体系 宣称 它 在 使 
用 它 的 力量 来 促进 经 济 稳定 。 但 是 历史 记录 并 不 支持 这 一 论断 。 相 反 ， 联 邦 储备 体系 是 不 稳定 的 
一 个 重要 来 源 。”; 

(2) 经 济 知识 的 局 限 。 在 货币 存 基 的 变化 与 产 出 和 价格 的 变化 之 间 存 在 时 滞 ， 并 且 这 些 时 灌 
本 身 是 可 变 的 、 不 可 预测 的 。 试 图 微调 经 济 就 像 校 正经 济 一 样 ， 很 可 能 会 增加 不 稳定 性 。 

(3) 信心 。 单 一 货币 规则 能 够 使 企业 、 消 费 者 和 工人 在 签订 合同 的 时 候 有 信心 ， 他 们 相信 将 
来 联邦 储备 体系 不 会 令 他 们 突然 吃惊 。 

(4 ) 联邦 储备 体系 的 中 立 化 。“ 单 一 货币 规则 将 使 货币 政策 既 与 不 受 选民 控制 的 一 群 人 的 专断 
祝 相 隔离 ， 也 与 党 团 政 治 的 短期 压力 相当 离 。 


24.23 经济 自由 主义 


弗 里 德 曼 将 自己 描述 为 一 个 19 世 纪 的 自由 主义 者 。 当 然 ， 他 指 的 是 与 强调 经 济 自 由 的 古典 主 
义 经 济 学 家 联系 在 一 起 的 经 济 自由 主义 。 因 此 ， 多 年 来 他 一 直 在 倡导 少 依 赖 政府 而 多 依赖 市 场 的 
一 系列 改革 。 弗 里 德 曼 认 为 ， 市 场 体制 不 仅 会 保护 经 济 自由 ， 而 且 也 会 保护 政治 自由 。“ 一 个 印刷 
业 为 国家 所 有 而 且 工 人 为 国家 所 雇用 的 国家 会 真正 拥有 政治 月 由 吗 ? ” 弗 里 德 曼 问 道 。 他 的 答案 


| Friedman, “Monetary Policy,” 104. 

2 Milton Friedman, A Program for Monetary Stability (New York: Fordham University Press, 1959), 23. 

3 Milton Friedman, An Economist's Protest: Columns in Political Economy (Glen Ridge, NJ: Thomas Horton, 1972), 65. 
4 Friedman, Economist's Protest, 66. 
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是 “不 会 。 

弗 里 德 曼 的 改革 建议 中 有 几 项 已 经 被 实施 ， 其 他 的 仍然 是 公众 争论 的 主题 。 其 中 ， 他 的 建议 
包括 : 浮动 的 、 市 场 决定 的 国际 汇率 体系 ; 在 美国 实行 完全 自愿 的 兵役 制 ， 对 反 托 拉 斯 法 的 较 宽 
松 的 解释 ; 结束 国家 对 收入 政策 的 试验 ; 负 所 得 税 ; 能 够 为 父母 将 他 们 的 孩子 送 到 哪 一 所 学 校 提 
供 选 择 的 教育 优惠 券 ; 单一 税率 所 得 税 ; 偶然 吸毒 的 合法 性 ; 大 量 公共 服务 设施 的 “私有 化 。 

弗 里 德 曼 的 崇拜 者 和 批判 者 一 致 认为 他 确立 了 货币 在 经 济 中 “至 关 重 要 ”的 思想 。 他 们 也 都 
一 致 认 为 弗 里 德 曼 本 人 在 经 济 思想 史 和 公共 政策 路 线 中 是 “至 关 重 要 ”的 或 具有 重要 影响 。 正 如 
萨 缀 尔 森 所 说 :“ 如 果 不 存在 米尔 顿 ' 弗 里 德 曼 的 话 ， 我 们 将 有 必要 创造 一 个 弗 里 德 曼 。” 


历史 借鉴 24-1 
从 斯 蒂 格 勒 到 “柠檬 ” 


在 20 世 纪 60 年 代 早 期 , 芝加哥 学 派 的 经 济 学 家 乔治 * 了 斯 蒂 格 勒 ( George J. Stigler, 1911—1992 ) 
指出 ， 信 息 是 一 种 经 济 物品 ， 消 费 者 会 通过 比较 边际 收益 与 边际 成 本 来 决定 获取 多 少 信 息 。* 

考虑 新 车 市 场 上 消费 者 的 例子 。 更 多 信息 的 边际 收益 (MB) 包括 : 与 发 现 符合 某 人 需要 的 某 
种 品牌 和 样式 相 联 系 的 效用 ， 以 及 与 发 现 较 低 价格 相 联 系 的 效用 。 尽 管 随 着 获得 的 信息 越 来 越 多 
总 收益 将 会 上 升 ， 但 额外 信息 的 边际 收益 会 下 降 。 相 反 ， 随 着 消费 者 获得 越 来 越 多 的 信息 ， 人 额外 
信息 的 边际 成 本 (MC) 通常 会 上 升 。 这 种 成 本 包括 交通 和 其 他 搜寻 费用 、 时 间 的 机 会 成 本 以 及 由 
于 推迟 购买 所 牺牲 的 效用 。 

消费 者 会 找 出 边际 收益 高 于 边际 成 本 的 所 有 单位 的 信息 ， 并 且 当 MB 一 MC 时 搜寻 的 过 程 结束 。 
斯 蒂 格 勒 认为 ， 在 那 一 点 上 消费 者 获得 最 优 数 量 的 信息 。 因 此 ， 同 一 品牌 的 新 车 存在 一 组 价格 分 
布 而 不 是 一 种 单一 的 零售 价格 。 消 除 这 种 价格 变动 所 需要 的 额外 信息 导致 边际 成 本 高 于 边际 收益 。 
在 其 他 条 件 相同 的 情况 下 ， 信 息 的 边际 成 本 越 高 ， 市 场 上 价格 的 差异 也 就 越 大 。 

1970 年 加 州 大 学 伯克利 分 校 的 乔治 * A. 阿 克 洛 夫 ( George A. Akerlof, 1940 一 PRIME 
格 勒 对 信息 的 分 析 。 阿 克 洛 夫 提出 了 一 个 相当 简单 的 问题 :“ 为 什么 买 者 将 新 车 开 出 卖场 之 后 汽车 
会 损失 那么 多 价值 ? ”如 果 物 理 折 旧 是 罪魁 福 首 的 话 ， 那 么 为 什么 同一 辆 新 车 在 卖场 停留 数 周 其 
至 数 月 都 不 会 损失 价值 ? 阿 克 洛 夫 的 答案 是 某 些 市 场 包含 不 对 称 信 息 ， 这 使 他 分 享 了 2001 年 的 诺 
贝尔 经 济 学 奖 。** l 

二 手 车 的 出 售 者 比 潜在 的 购买 者 拥有 关于 他 们 汽车 的 状况 的 更 多 信息 ， 从 而 市 场 双 方 的 信息 
是 不 对 称 的 。 因 为 购买 者 缺乏 关于 二 手 车 的 重要 信息 ， 所 以 就 出 现 了 北向 选择 问题 。 有 缺陷 的 汽 
(RR) 的 所 有 者 希望 卖 掉 他 们 的 汽车 ， 但 是 大 多 数 相 同 品 牌 、 年 份 和 样式 的 高 质量 汽车 的 所 
有 者 不 想 卖 掉 他 们 的 汽车 ， 结 果 是 市 场 上 的 大 多 数 二 手 车 质量 要 比 不 愿 出 售 的 相同 型 号 的 汽车 差 。 
因为 二 手 车 的 潜在 购买 者 知道 这 一 点 ， 因 此 对 二 手 车 的 需求 会 降低 ， 同 样 市 场 价格 也 会 下 降 。 二 
手 车 的 这 种 较 低 的 价格 进一步 降低 了 拥有 高 质量 二 手 车 的 人 们 的 出 售 激励 。 因 此 ， 质 量 较 差 的 汽 
车 趋向 于 将 高 质量 的 汽车 逐 出 市 场 ， 并 且 许多 潜在 的 能 够 提高 福利 的 交易 因此 也 不 会 发 生 。 当 购 
买 者 将 一 辆 新 车 从 经 销 商 那里 开 走 时 ， 这 辆 汽车 立即 就 呈现 了 “ 柠 榜 市 场 ” 上 的 价值 ， 即 使 这 辆 
车 可 能 完好 如 初 。 
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现代 经 济 学 家 发 现 了 几 种 存在 不 对 称 信息 的 市 场 ， 包 括 餐 馆 的 饮食 、 汽 车 旅馆 的 房间 、 医 生 
的 服务 、 电 器 设备 以 及 某 些 保险 与 劳动 力 市 场 。 但是， 他 们 还 提醒 我 们 ， 已 经 出 现 了 许多 私人 部 
门 的 安排 来 帮助 减少 信息 的 不 对 称 ， 如 可 转让 产品 保证 书 、 特 许 经 营 以 及 商标 名 称 的 确立 。 而 且 ， 
这 类 问题 有 所 减少 ， 因 为 一 些 私 人 信息 提供 者 通过 提供 信息 获取 利润 ， 比 如 发 布 消费 报告 的 企业 、 
旅游 指南 的 生产 者 、 信 用 机 构 、 担 保 机 构 、 经 纪 人 以 及 其 他 中 介 机 构 等 提供 信息 服务 。 最 后 ， 可 
以 较为 便宜 地 获得 互联 网 提供 的 信息 也 可 以 减少 信息 不 对 称 问 题 。 


*George J. Stigler, “The Economics of Information,” Journal of Political Economy 69 (June 1961): 213-225. . 
t r 
**George A. Akerlof, “The Market for Lemons: Qualitative Uncertainty and the Market Mechanism,” Quarterly 


Journal of Economics 84 (August 1970): 488-500. 


24.3 小 罗伯特 E. 卢 卡 斯 


小 罗伯特 ，E. 卢 卡 斯 (Robert E. Lucas Jr., 1937— ) 出 一 生 于 华盛顿 的 雅 志 瓦 (Yakima ), 
在 芝加哥 大 学 获得 了 学 士 学 位 和 博士 学 位 。 在 他 研究 生 学 习 的 早期 阶段 ， 他 受到 了 弗 里 德 曼 教授 
的 影响 ， AREARE TER 年 级 微观 经 济 学 ， 并 且 他 还 受到 了 萨 缪 尔 森 的 《经 济 分 析 
的 基础 》 的 影响 。 卢 卡 斯 评论 《经济 分 析 的 基础 》 指 出 ，“ 这 就 是 你 进行 经 济 分 析 的 方法 '。 
EANAN D E E A 
课程 的 结合 使 我 开始 了 经 济 学 研究 。”: 

卢 卡 斯 在 卡 内 基 一 梅 隆 大 学 度 过 了 学 术 生 涯 的 前 11 年 ， 然 后 在 1974 年 回 到 芝加哥 大 学 。 因 他 
对 宏观 经 济 学 所 做 出 的 贡献 他 被 授予 1995 年 的 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。 有 意思 的 是 ， 他 的 前 妻 得 到 了 100 
万 美元 奖金 的 一 半 ， 因 为 她 在 七 年 之 前 的 离婚 协议 中 加 入 了 一 个 包括 这 种 可 能 性 的 条 款 ， 这 个 条 
款 定 于 1996 年 过 期 。 


24.3.1 理性 预期 


弗 里 德 曼 的 通货 膨胀 一 失业 关系 的 理论 ( 图 24-1 ) 建立 在 适应 性 预期 的 假设 基础 上 。 人 们 根 
据 过 去 和 现在 的 通货 膨胀 来 确定 他 们 对 未 来 通货 膨胀 的 预期 ， 并 且 只 有 随 着 新 的 事件 的 发 展 他 们 
才 会 改变 他 们 的 预期 。 卢 卡 斯 超越 了 弗 里 德 曼 的 分 析 ， 他 指出 经 济 代理 人 会 形成 关于 当前 稳定 政 
策 的 未 来 结果 的 理性 预期 。 尽 管理 性 预期 的 思想 并 不 是 卢 卡 斯 最 先 提出 的 ， 但 却 是 卢 卡 斯 详细 描 
述 了 它 对 于 宏观 经 济 理论 与 政策 的 含义 。? 

卢 卡 斯 认为 ， 市 场 参与 者 会 反省 他 们 过 去 的 错误 ， 利 用 和 加 工 处 理 所 有 可 以 得 到 的 信息 ， 并 
且 在 预测 未 来 价格 水 平 的 变动 中 能 够 成 功 地 消除 规则 性 错误 。 因 为 人 们 知道 扩张 性 的 财政 政策 与 


1 Arlo Kramer, Conversations with Economists (Totowa, NJ: Rowman & Allanheld, 1983), 30. 

2 约翰 . 称 斯 在 他 的 著作 中 最 先 提出 了 理性 预期 的 思想 :“ Rational Expectations and the Theory of Price Movements,” 
Econometrica 29 (July 1961). 卢 卡 斯 的 贡献 编辑 在 以 下 著作 中 : Studies in Business-Cycle Theory (Cambridge, MA:MIT 
Press, 1981) and Models of Business Cycles (Oxford, England: Basil Blackwell, 1987). 托马斯 萨 金 特 和 尼 尔 . 华 莱 士 
也 为 理性 预期 理论 做 出 了 重要 贡献 。 
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货币 政策 会 产生 通货 膨胀 ， 所 以 当政 府 采 取 这 些 措施 时 他 们 会 立即 向 上 调整 他 们 的 通货 膨胀 预期 。 


”资源 市 场 和 金融 市 场 会 立即 做 出 调整 ， 因 此 工人 们 会 得 到 更 高 的 名 义工 资 ， 原材料 和 其 他 资本 品 


的 出 售 者 会 得 到 更 高 的 价格 ， 贷 出 货币 的 人 会 得 到 更 高 的 名 义 利率 。 

对 预期 通货 膨胀 的 这 些 反 应 会 使 扩张 性 的 财政 政策 与 货币 政策 无 效 。 图 24-1 中 从 a 点 移动 到 b 
点 不 会 导致 利润 、 产 出 和 就 业 的 暂时 性 增加 ， 而 是 经 济 直接 从 点 a 移动 到 点 <， 即 ， 扩张 性 的 财政 
政策 与 货币 政策 会 直接 并 立即 沿 着 垂直 的 长 期 菲利普 斯 曲线 向 上 将 通货 膨胀 率 从 P, 提 高 到 P,。 


24.3.2” 卢 卡 斯 的 总 供给 分 析 , 


卢 卡 斯 的 分 析 区 分 了 短期 总 供给 与 长 期 总 供给 。 在 图 24-2 (a) 和 图 24-2 (b) 中 纵 轴 衡 量 价格 
水 平 而 不 是 通货 脱 胀 率 ， 横 轴 衡 量 实际 产 出 而 不 是 失业 率 。 在 由 这 两 个 图 所 代表 的 新 兴 古典 主义 
的 模型 中 ， 总 需求 一 个 不 可 预期 的 变化 确实 会 影响 实际 产 出 水 平 ， 但 仅仅 是 暂时 的 。 与 之 相反 ， 

总 需求 的 一 个 可 以 预期 的 变化 对 实际 产 出 和 就 业 没有 影响 。 

假设 经 济 最 初 位 于 图 24-2 (a) 中 的 a 点 ， 并 且 _ 次 不 可 预期 的 投资 支出 猛 增 使 总 需求 从 4D, 增 
加 到 AD,。 生 产 者 会 立即 感受 到 价格 的 上 升 ， 并 且 得 出 这 些 价格 相对 于 其 他 价格 而 言 ( 以 及 相对 于 
劳动 力 价格 ) 是 在 不 断 上 升 的 结论 。 因 为 预期 会 得 到 更 高 的 利润 ， 他 们 就 会 增加 就 业 与 产 出 ， 将 
经 济 从 点 a 移动 到 bp。 可 以 观察 到 短期 总 供给 曲线 45, 是 向 上 倾斜 的 ， 价格 水 平 不 可 预期 地 从 P 提 高 
到 P 会 使 实际 产 出 从 Q, 增 加 到 Q,。 


0 Q Q, 
实际 产 出 


24-2 卢 卡 斯 的 新 兴 古 典 宏观 经 济 学 


图 (a): 总 需求 不 可 预期 地 从 AD, 增 加 到 AD, 会 使 经 济 暂时 地 从 点 a 移动 到 点 b。 然 后 经 济 会 移 
动 到 点 c， 因 为 名 义工 资 和 其 他 要 素 价 格 的 上 升 使 短期 总 供给 曲线 从 AS, 向 左 移动 到 A5,。 总 需求 不 
可 预期 的 增加 会 使 经 济 沿 着 长 期 总 供给 曲线 AS,, 直 接 从 点 a 移动 到 点 c。 图 (b): 总 需求 不 可 预期 
地 从 AD, 下 降 到 AD, 会 使 经 济 暂 时 地 从 点 a 移动 到 点 d。 名 义工 资 和 其 他 投入 要 素 价格 的 下 降 会 使 短 
期 总 供给 曲线 从 4S 向 右 移动 到 4S,， 经 济 会 移动 到 点 ec。 总 需求 可 以 预期 的 下 降 会 使 经 济 沿 着 长 其 
总 供给 曲线 4S, ,直接 从 点 a 移动 到 点 e。 
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但 是 实际 上 由 于 总 需求 的 总 体 增加 ， 所 有 的 价格 ， 包 括 劳动 力 与 其 他 投入 要 素 的 价格 都 在 上 
升 。 企 业 会 共同 经 历 成 本 的 上 升 ， 导 致 短期 总 供给 曲线 最 终 从 45 向 左 移动 到 4S,。 经 济 会 从 点 b 移 
动 到 点 c， 使 产 出 以 前 的 增加 逆转 回去 。 在 长 期 中 ， 经 济 的 总 供给 曲线 仅仅 是 一 条 从 ,向 上 经 过 点 
4a 和 点 c 的 垂直 的 直线 (4S，)。 

总 需求 的 一 个 不 可 预期 的 下 降 ， 如 图 24-2 (b) PAAD 下降 为 4D,， 会 以 相反 的 方向 发 生 作 
用 。 最 初 ， 企 业 会 产生 价格 的 下 降 仅 局 限于 它们 自己 的 产品 的 错觉 。 预 期 到 利润 将 会 下 降 ， 它 
们 会 减少 就 业 和 产 出 ， 经 济 会 从 点 a 移 动 到 点 d。 但 是 ， 企 业 很 快 就 会 发 现 所 有 的 价格 都 在 下 降 ， 
包括 工资 和 其 他 投入 品 的 价格 。 随 着 名 义 成 本 的 下 降 ， 短 期 总 供给 曲线 会 从 45 向 右 移动 到 AS,。 
经 济 会 从 点 d 移 动 到 点 e。， 实 际 产 出 会 从 Q, 增 加 到 0Q,， 衰 退会 自动 结束 。 卢 卡 斯 认为 ， 经 济 能 够 
自我 调整 ， 如 同 古 典 经 济 学 家 所 认为 的 那样 。 正 是 由 于 这 个 原因 ， 他 的 理论 被 称 为 新 兴 古 典 宏 
观 经 济 学 。 

如 果 总 需求 的 变化 是 可 预期 的 ， 那 么 实际 产 出 会 保持 固定 不 变 。 例 如 ,假设 在 图 24-2(a ) 中 
中 央 银 行 增加 货币 供应 量 以 使 总 需求 从 AD 扩展 到 4D,。 因 为 联储 的 行动 是 公开 的 并 且 可 以 预期 到 
通货 膨胀 的 结果 ， 所 以 企业 会 立刻 意识 到 它们 的 产品 获得 的 更 高 的 价格 只 是 它们 预期 到 的 总 体 通 
货 膨 胀 的 一 部 分 。 他 们 认识 到 提高 价格 的 同一 种 力量 也 正在 提高 他 们 的 成 本 ， 使 他 们 的 利润 保持 
不 变 。 短 期 总 供给 曲线 会 从 AS' 向 左 移动 到 4$,， 同 时 总 需求 会 从 4D ,向 右 移动 到 4D,。 经 济 会 在 长 
期 总 供给 曲线 4S,, 上 直接 从 点 a 移 动 到 点 c。 实 际 产 出 保持 在 C ,不 变 ， 而 只 有 通货 膨胀 发 生 。 当 总 
需求 的 增加 可 以 预期 时 ， 长 期 总 供给 曲线 是 唯一 相关 的 总 供给 曲线 。 对 于 总 需求 的 预期 的 下 降 ， 
比如 在 图 24-2 (b) PAAD ,下 降 到 4D,， 这 一 点 也 是 正确 的 。 在 这 种 情形 下 ， 经 济 会 沿 着 48， 向 下 
直接 从 点 a 移动 到 点 e。 


24.3.3 评价 


曾经 认真 学 习 过 卢 卡 斯 理论 的 人 中 没有 任何 人 认为 宏观 经 济 学 与 以 前 是 完全 相同 的 。 事 实 上 ， 
理性 预期 的 思想 现在 无 疑 已 经 是 主流 宏观 经 济 学 的 一 个 部 分 。 然 而 ， 大 多 数 宏观 经 济 学 家 并 不 接 
受 自动 的 自我 调整 和 政策 无 效 的 新 兴 上 古典 主义 的 观点 。 大 多 数 经 济 学 家 认为 价格 与 工资 不 具有 完 
全 弹性 ， 特 别 是 向 下 调整 时 。 因 此 ， 图 24-2 (b) 所 暗含 的 衰退 的 迅速 、 自 动 的 调整 并 不 会 发 生 ， 
为 了 使 经 济 走出 衰退 ， 财 政 政策 与 货币 政策 可 能 是 必需 的 ( 你 可 能 愿意 复习 一 下 图 22-6 )。 主 流 经 
济 学 家 同时 也 质疑 基本 的 新 兴 古 典 主 义 的 假设 一 一 扩张 性 财政 政策 与 货币 政策 始终 是 通货 膨胀 性 
的 。 他 们 反问 道 ， 如 果 经 济 学 家 在 这 一 点 上 都 不 能 达成 一 致意 见 ， 我 们 怎么 能 期 望 普 通 公 众 会 将 
这 些 政策 与 即将 到 来 的 通货 膨胀 等 同 起 来 并 按 这 一 预期 行动 ? 卢 卡 斯 已 经 有 效 地 将 完全 竞争 、 理 
性 行为 和 瓦尔 拉 斯 均衡 等 微观 经 济 理论 扩展 到 了 宏观 经 济 学 中 。 但 是 ， 关 于 他 的 理论 在 多 大 程度 
上 描述 了 当代 现实 世界 的 经 济 的 真正 运行 机 制 ， 仍 然 存 在 相当 多 的 争议 。 
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加 里 .S. 贝 克 尔 (Gary S. Becker, 1930—) 出 生 于 宾夕法尼亚 州 的 波 次 顿 (Pottstown )， 他 在 
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普林斯顿 大 学 完成 了 本 科学 业 ， 从 芝加哥 大 学 获得 了 博士 学 位 。1957 年 到 1969 年 之 间 他 是 哥 伦 比 
亚 大 学 的 教授 。1970 年 他 进入 芝加哥 大 学 ， 现 在 仍然 是 那里 的 经 济 学 与 社会 学 教授 。 他 是 1986 年 
的 美国 经 济 学 会 会 长 。 按 照 一 位 经 济 思 想 史 学 家 的 说 法 ， 他 是 “现代 经 济 学 中 最 具有 开创 性 思想 
的 人 之 一 。”! 贝 克 尔 是 造 讶 极 高 的 理论 家 ， 他 似乎 更 愿意 介绍 实证 经 济 学 理论 ， 而 不 是 支持 与 弗 
里 德 曼 和 芝加哥 学 派 相关 的 政策 观点 。 然 而 ， 在 20 世 纪 80 年 代 中 期 ， 他 开始 为 《商业 周刊 》 撰 写 
专栏 ， 这 极 大 地 提高 了 他 在 更 广泛 的 公众 面前 露面 的 机 会 。1992 年 贝克 尔 被 授予 诺 贝尔 经 济 学 奖 。 

贝克 尔 被 称 为 “经 济 学 帝国 主义 者 ”*， 这 个 称谓 的 意思 是 他 将 经 济 学 方法 和 最 大 化 行为 、 
稳定 偏好 以 及 市 场 均衡 的 假设 ， 扩 展 到 了 社会 学 、 政 治学 、 法 律 、 社 会 生物 学 和 人 类 学 的 传统 领 
域 。 他 对 于 经 济 学 方法 与 宽泛 主题 的 相关 性 的 强烈 信念 会 随 着 我 们 对 他 几 个 思想 的 纵览 而 变 得 更 
加 明显 。 


24.4.1 歧视 


1957 年 贝克 尔 出 版 了 《歧视 经 济 学 》 一 书 ， 这 本 书 是 他 1955 年 博士 论文 的 修订 版 。 他 后 来 指 
出 :“ 这 是 我 将 经 济 学 方法 应 用 到 经 济 学 传统 领域 之 外 的 问题 上 的 第 一 次 公开 尝试 ， 它 受到 了 经 济 
学 绝 大 多 数 人 的 漠视 与 反对 。”; 

但 是 ， 到 20 世 纪 70 年 代 中 期 ， 尽 管 贝克 尔 的 歧视 模型 仍然 存在 争议 ,但 却 在 劳动 经 济 学 大 多 
数 主要 教科 书 得 到 了 重点 讨论 。 贝 克 尔 将 歧视 看 做 是 一 种 歧视 者 愿意 支付 的 偏好 或 “喜好 : 

一 个 人 被 假设 为 好 像 他 们 有 “歧视 的 偏好 ”一 样 行动 ， 并 且 这 些 偏好 是 实际 歧视 的 最 重要 的 
直接 原因 。 当 一 个 雇主 歧视 其 雇员 时 ， 他 按照 好 像 雇用 他 们 会 引起 非 金 钱 的 、 精 神 的 生产 成 本 一 


一 个 雇主 对 一 个 雇员 的 歧视 系数 衡量 的 是 雇用 他 的 非 金 钱 成 本 的 价值 ， 因 为 它 代表 了 支付 给 
他 的 货币 工资 率 与 真实 或 净 工资 率 之 间 的 百分比 差异 。 如 果 N 是 所 支付 的 货币 工资 率 ,， 那么 x (1+d ) 
就 是 净 工资 率 ， 其 中 d 是 歧视 系数 。* 

一 个 具体 的 例子 有 助 于 阐述 这 些 思想 。 假 设 市 场 工资 率 为 6 美元 ， 并 且 雇 主 的 d 为 0.5。 那 么 从 
这 个 雇主 的 角度 来 看 ， 被 歧视 的 群体 的 工资 率 为 9 美元 [x ( 1+d ) =6 美 元 x (140.50) ]。 这 意味 着 ， 
与 雇用 受 歧视 的 群体 相 比 , 有 偏见 的 雇主 愿意 在 雇用 首选 的 工人 时 支付 一 个 最 高 3 美元 的 额外 费用 。 
4 的 数值 越 高 表示 雇主 对 歧视 具有 的 偏好 越 强烈 ， 若 4 为 零 ， 那 么 这 个 雇主 就 是 无 偏见 的 。 

如 果 在 整个 经 济 中 歧视 系数 都 是 正 的 ， 那 么 对 首选 的 工人 的 需求 将 会 大 于 不 存在 歧视 偏好 的 
情形 。 结 果 ， 首 选 工人 的 市 场 工资 率 将 会 超过 那些 同等 生产 力 的 非 首 选 工 人 。 这 一 事实 有 一 个 重 
要 的 含义 ,歧视 的 雇主 比 那些 不 歧视 的 雇主 具有 更 高 的 工资 成 本 。 那 些 歧视 的 企业 将 必须 为 它们 
的 偏好 支付 一 个 工资 “溢价 ”或 “价格 ”。 那 些 不 具有 这 种 歧视 偏好 的 企业 或 者 那些 相对 于 工资 差 
异 而 言 ， 偏 好 较 低 的 企业 将 会 在 更 低 的 工资 水 平 雇用 同等 生产 力 的 非 首 选 工人 ， 从 而 与 它们 的 带 


Mark Blaug, Great Economists since Keynes (Totowa, NJ: Barnes and Noble, 1985), 15. 

原文 是 “知识 帝国 主义 者 ”( intellectual imperialism ), {EIl 克 尔 是 最 早 提出 “经 济 学 帝国 主义 ” 概念 的 人 ， 而 且 根 
据 上 下 文 这 里 也 应 该 是 “经 济 学 帝国 主义 "。 一 译 者 注 

Gary S. Becker,The Economic Approach to Human Behavior (Chicago University of Chicago Press,1976), 15. 

Gary S. Becker, The Economics of Discrimination, 2nd ed. (Chicago: University of Chicago Press, 1971), 153-154. 
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有 歧视 偏好 的 竞争 者 相 比 会 获得 一 种 成 本 优势 。 从 理论 上 来 说 ， 在 一 个 竞争 的 市 场 经 济 中 ， 长 期 
内 只 有 成 本 最 低 的 生产 者 才能 生存 ; 歧视 者 将 拥有 高 于 市 场 决 定 的 价格 的 平均 成 本 ， 即 它们 将 会 
遭受 损失 。 

因此 ， 贝 克 尔 的 理论 与 更 加 广义 的 新 兴 古 典 主义 的 观点 是 一 致 的 : 在 长 期 竞争 市 场 体 系 将 
会 增加 歧视 者 的 成 本 ， 这 会 减少 歧视 的 数量 ,不 管 是 性 别 、 种 族 还 是 宗教 偏好 方面 的 歧视 。 政 府 
在 加 速 这 一 进程 中 的 作用 应 该 是 抵制 利益 集团 阻碍 工人 自由 职业 选择 的 压力 。 


24.4.2 人力 资本 投资 


在 《人 力 资本 》( Human Capital, 1964) 一 书 中 ， 贝 克 尔 提出 了 现代 的 、 概 括 形式 的 人 力 资 本 
投资 理论 。 这 本 书 极 大 地 扩展 了 贝克 尔 在 芝加哥 大 学 的 同事 西 奥 多 ' 舒 尔 茨 先前 的 工作 。 图 24-3 
说 明了 这 个 理论 ， 解 释 了 一 个 假设 的 个 人 如 何 作出 是 否 上 大 学 的 决策 。 为 投资 目的 而 去 上 大 学 的 
决策 取决 于 一 个 人 投资 的 预期 收益 。 如 果 不 去 上 大 学 ， 图 中 的 信息 所 指 的 这 个 人 可 以 期 望 得 到 曲 
线 HH 所 表示 的 年 收入 。 如 果 上 大 学 ， 收 入 曲线 变 为 CC。 上 四 年 大 学 的 成 本 包括 :( 1 ) 直接 成 本 ， 
如 学 费 和 书本 费 ; (2) 间接 成 本 ， 在 投资 期 间 所 放弃 的 收入 。 一 旦 这 个 大 学 毕业 生 就 业 了 ， 她 或 
他 将 会 比 仅 有 高 中 学 历 的 人 挣 得 更 多 的 收入 。( 3 ) 表示 这 两 个 收入 流 之 间 的 差异 。 投 资 决 策 需要 
比较 年 收入 的 增加 部 分 ( 3 ) 的 现 值 与 直接 成 本 和 间接 成 本 (1 和 2 ) 的 现 值 。 如 果 前 者 超过 后 者 ， 
即 ， 如 果 净 现 值 为 正 ， 投 资 将 会 发 生 。 图 24-3 所 暗含 的 基本 原理 适用 于 所 有 的 人 力 资 本 投资 决策 ， 
比如 一 个 工人 迁移 到 新 地 点 工作 的 决策 、 一 个 企业 为 其 工人 提供 在 职 培训 的 决策 、 一 个 发 展 中 国 
家 利用 资源 来 提高 其 劳动 力 总 体 健 康 水 平 的 决策 。 在 每 一 种 情形 中 ， 决 策 者 都 要 衡量 未 来 的 收益 
与 当前 的 损失 。 


a S (3): Cc 
AAA 增加 的 收入 


l 
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图 24-3 人力 资本 投资 : 大 学 教育 
投资 大 学 教育 要 求 现在 作出 牺牲 ， 以 便 获得 一 个 更 大 的 一 生 的 收入 流 ( CC 而 不 是 HH )。 四 年 大 学 教育 
的 成 本 包括 (1 ) 直接 成 本 ， 如 学 费 与 书本 费 ; (2) 间接 成 本 ， 如 大 学 期 间 所 放弃 的 收入 。 这 些 成 本 的 现 值 
将 与 由 于 大 学 学 历 而 增加 的 预期 收入 (3 ) 的 现 值 进行 比较 。 如 果 (3 ) 的 现 值 高 于 (1) 和 (2) 的 现 值 ， 那 
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么 投资 就 会 发 生 。 o 

贝克 尔 是 第 一 个 区 分 一 般 培训 与 专门 培训 的 人 。 一 般 培训 不 仅 能 提高 工人 们 在 他 们 当前 就 业 
中 的 边际 生产 力 ， 而 且 能 提高 他 们 将 来 可 能 从 事 的 其 他 就 业 中 的 边际 生产 力 。 专 门 培训 只 能 提高 
工人 们 在 提供 培训 的 公司 中 的 边际 生产 力 。 因 此 ， 我 们 的 一 些 技能 是 专属 于 一 个 特定 的 企业 或 情 
形 的 (专门 资本 )， 而 另外 一 些 则 可 以 被 广泛 地 应 用 于 各 种 情形 或 工作 环境 〈 一般 资本 )。 

贝克 尔 指 出 ， 人 力 资 本 理论 有 助 于 解释 “被 给 予 专门 解释 或 者 使 研究 者 感到 困惑 的 一 系列 广 
泛 的 经 验 现象 .” 这 种 现象 包括 如 下 事实 : ( 1 ) 收入 通常 随 着 年 龄 的 增长 而 以 一 个 递减 的 比率 增长 ， 
并 且 增 长 率 趋向 于 与 技能 水 平 正 相 关 ; (2) 对 于 那些 拥有 较 高 技能 水 平 的 人 而 言 ， 失 业 率 相对 较 
IE; (3) 年 轻 人 比 年 龄 较 大 的 人 变换 工作 更 加 频繁 ， 并 且 接 受 更 多 的 教育 和 在 职 培训 ; (4) A 
有 和 较 高 能 力 的 人 在 一 生 的 时 间 内 会 接受 比 其 他 人 更 多 的 教育 和 在 职 培训 。 

在 《人 力 资本 》 一 书 的 最 后 一 句 话 中 ， 贝 克 尔 指出 :“ 我 愿意 冒险 作出 这 样 一 个 论断 :人力 
资本 将 会 成 为 思考 发 展 、 收 入 分 配 、 劳 动力 转换 和 未 来 较 长 时 间 内 许多 其 他 问题 的 一 个 重要 部 
分 。” 他 是 具有 先 见 之 明 的 。 在 过 去 的 二 十 多 年 中 。 人 力 资本 成 为 了 数 十 部 著作 和 数 百 篇 杂志 论 
文 的 主题 。 . 


历史 借鉴 24-2 
人 力 资本 的 形成 ? 遵 选 与 发 出 信号 ? 
WAS + 舒 尔 茨 和 加 里 .贝克 尔 的 工作 表明 ， 通 过 教育 而 形成 的 人 力 资本 能 够 提高 生产 率 和 
收入 。2001 年 大 学 毕业 生 的 收入 比 那些 只 有 高 中 学 历 的 人 高 89%， 教 育 对 收入 的 影响 得 到 了 很 好 
的 证 明 。* 类 似 地 ， 来 自 最 有 声望 的 大 学 的 毕业 生 与 那些 来 自 声望 较 差 大 学 的 毕业 生 之 间 的 收入 差 
距 是 巨大 的 。 但 是 大 学 教育 对 生产 率 的 影响 ， 是 否 独立 于 不 受 教育 前 的 能 力 ， 并 不 太 清楚 。 
堂 青 藤 联盟 留 校 的 毕业 生 收 入 较 高 反映 了 其 获得 了 更 多 的 人 力 资本 还 是 其 他 正在 进行 中 的 情 
况 ? BER + 斯 宾 塞 (Michael Spence 1943— ) 与 约瑟夫 .斯 蒂 格 里 区 (Joseph Stiglitz, 1943— ), 
与 乔治 + 阿 克 洛 夫 分 享 了 2001 年 的 诺 贝 尔 经 济 学 奖 的 分 享 者 的 工作 提供 了 另 一 些 解 释 。 劳 动力 出 
卖 者 比 未 来 的 雇主 更 了 解 他 们 自己 的 能 力 。 因 为 每 一 个 申请 者 的 详细 信息 通常 要 花费 很 高 的 费用 
才能 获得 ， 所 以 雇主 寻求 较为 廉价 的 方法 来 评价 工作 候选 人 之 间 的 品质 差异 。 一 种 筛选 机 制 就 是 
申请 人 接受 的 学 校 教育 。 如 果 一 个 学 术 机 构 在 培养 高 质量 的 毕业 生 方面 享有 盛誉 ， 那 么 雇主 会 认 
为 雇用 这 些 毕业 生 要 比 雇用 不 知名 学 校 的 那些 人 风险 更 小 。 斯 蒂 格 里 茨 称 之 为 遂 选 ， 即 允许 雇主 
根据 毕业 院 校 挑 选 出 高 能 力 的 申请 者 。 斯 蒂 格 里 茨 在 讨论 保险 产业 时 提出 了 送 选 的 概念 ， 但 是 这 
个 概念 也 适用 于 劳动 力 市 场 。 
由 于 知道 未 来 的 雇主 采用 逻 选 机 制 ， 所 以 工作 候选 人 可 能 会 选择 教育 来 发 出 信号 以 显示 他 们 
具有 的 较 高 能 力 ， 如 斯 宾 塞 提出 的 那样 。 假 设 声望 较 高 的 学 校 能 发 出 更 好 的 信号 ,但 是 在 这 类 
学 校 上 学 也 更 昂贵 ， 那 么 一 个 学 生 必 须 确定 从 信号 中 得 到 的 潜在 收入 的 收益 是 否 超过 更 高 的 上 
学 成 本 。 
根本 的 问题 是 被 游 选 的 和 被 发 出 信号 的 是 什么 ?那些 顶尖 的 大 学 比 其 他 大 学 实际 上 真 的 创造 
了 更 多 的 人 力 资 本 吗 ? 还 是 他 们 仅仅 是 吸引 了 那些 已 经 具有 和 较 高 能 力 的 人 ? 六 选 和 发 出 信号 在 这 
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个 过 程 的 更 早 的 时 候 就 发 生 了 ， 很 高 的 大 学 声誉 吸引 了 那些 最 好 的 求学 者 ， 而 阻止 了 那些 能 力 较 
差 的 人 。 计 划 考 大 学 的 高 中 学 生 能 够 通过 考 入 较 高 声望 的 预备 学 校 而 显示 出 他 们 的 能 力 。 同 时 ， 
大 学 的 招生 部 门 通过 申请 人 所 在 高 中 的 质量 来 游 选 申请 人 。 

在 一 定 程度 上 较 高 的 收入 反映 了 更 高 的 生产 率 ， 来 自 于 声誉 较 高 的 大 学 的 毕业 生 一 般 会 具 
更 高 的 生产 能 力 。 但 是 斯 宾 塞 和 斯 蒂 格 里 茨 所 提出 的 问题 仍然 存在 : 更 高 的 生产 率 是 来 自 于 更 好 
的 教育 过 程 ， 还 是 来 自 于 由 学 生 带 进来 的 向 学 校 的 一 系列 投入 所 导致 的 更 高 的 质量 ? 人 力 资 本 的 
进展 是 更 多 地 发 生 于 有 声望 的 学 校 ， 还 是 发 生 于 那些 只 是 发 出 信号 显示 他 们 是 具有 更 高 质量 、 更 
高 生产 率 的 潜在 工人 的 学 校 和 学 生 

*U.S. Bureau of the Census, Current Population Survey, Table-PINC-4, March 2002. 在 1981 年 ， 那 些 拥有 
大 学 学 历 的 人 的 收入 比 那 些 仅 有 高 中 学 历 的 人 的 收入 只 高 出 57%。 


24.4.3 时间 配 置 理论 

新 古典 主义 的 消费 者 行为 理论 假设 消费 是 即时 消费 。 贝 克 尔 认为 ， 消 费 会 花费 时 间 ， 时 间 是 
稀缺 的 并 且 具 有 价值 。 用 于 消费 一 件 产 品 的 时 间 就 不 能 用 于 另外 一 个 用 途 ， 比 如 ， 去 获取 收入 。 
有 些 消费 品 的 消费 会 比 其 他 产品 花费 更 多 的 时 间 。 因 此 ， 贝 克 尔 认为 ， 人 们 在 作出 购买 决策 时 会 
考虑 产品 的 “完全 成 本 ”或 “完全 价格 ”"。 一 件 产 品 的 完全 价格 由 它 的 市 场 价格 加 上 消费 它 所 必需 
的 时 间 价 值 构成 。 

这 个 重要 的 见解 引导 贝克 尔 重 新 构建 了 选择 理论 。 作 为 基本 决策 单位 的 家 庭 ， 应 该 被 认为 是 
带 来 效用 的 “商品 ”的 消费 者 ， 也 是 它 的 生产 者 。 商 品 的 生产 会 通过 将 在 市 场 上 花费 时 间 所 购买 
的 产品 (产品 和 服务 ) 组 合 起 来 而 发 生 。 为 了 得 到 必要 的 收入 水 平 来 购买 生产 商品 所 必需 的 产品 ， 
家 庭 需要 在 劳动 市 场 上 花费 时 间 。 为 了 在 家 庭 中 生产 和 消费 商品 ， 它 必须 花费 生产 时 间 和 消费 时 
间 。 一 个 例子 是 生产 和 消费 一 顿 饭 ， 比 如 一 顿 早餐 。 家 庭 通过 使 用 生产 时 间 ( 准备 这 顿 饭 所 需要 
的 时 间 长 度 ) 和 消费 时 间 ( 吃 这 顿 饭 所 花费 的 时 间 ) 将 产品 OE, Hi, RAIA) 组 合 在 
一 起 而 将 其 生产 出 来 并 消费 掉 。 

家 庭 必须 对 它 希 望 消费 哪些 商品 和 它 将 如 何 着 手 生 产 这 些 商 品 作出 决策 ， 这 些 决 策 每 天 都 在 
发 生 。 一 个 复杂 的 因素 是 一 些 商品 需要 许多 时 间 和 少量 产品 来 进行 生产 ， 而 另外 一 些 商 品 则 需要 


许多 产品 和 少量 的 时 间 进 行 生 产 。 时 间 密 集 型 商品 的 一 个 例子 是 通过 在 海滩 待 几 天 而 获得 自然 晒 


黑 的 肤色 ， 产 品 密集 型 商品 的 一 个 例子 是 一 顿 快餐 。 

贝克 尔 指 出 了 他 的 模型 的 几 个 有 趣 的 含义 ， 其 他 人 则 说 明了 除 此 之 外 的 其 他 的 含义 ， 三 个 例 
子 有 助 于 说 明 这 个 模型 所 闹 明 的 思想 类 型 。 第 一 个 含义 ， 从 劳动 力 市 场 的 时 间 中 获得 的 收入 的 增 
长 将 有 可 能 导致 人 们 的 消费 方式 发 生 改变 ， 从 时 间 密 集 型 商品 转向 产品 密集 型 商品 。 原 因 是 家 庭 
生产 时 间 和 消费 时 间 的 机 会 成 本 会 上 升 。 一 个 人 可 能 会 通过 在 美 黑 日 晒 沙 龙 里 花费 较 短 的 时 间 来 
获得 晒 黑 的 肤色 而 不 愿意 在 海滩 上 身上 若干 个 小 时 ,或 者 是 在 饭店 里 吃饭 而 不 愿意 做 一 顿 用 自家 
种 植 和 刚 采 摘 的 蔬菜 做 成 的 饭 。 第 二 是 家 庭 生 产 时 间 的 生产 率 的 提高 ， 比 如 ， 微 波 炉 、 垃 圾 粉碎 
机 、 洗 衣 机 和 烘 干 机 的 发 展 ， 会 解放 消费 时 间 〔 观看 肥皂 剧 、 参 加 体操 课 ) 或 者 劳动 力 市 场 时 间 
( 兼职 或 全 职工 作 ) 或 者 两 者 的 某 种 组 合 。 第 三 是 当 夫 妻 双方 都 具有 在 劳动 力 市 场 上 获得 较 高 收入 
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的 能 力 时 ， 与 夫妻 中 有 一 方 具有 较 低 的 收入 潜力 而 选择 不 工作 的 家 庭 相 比 ， 这 些 家 庭 可 能 会 有 较 
少 的 孩子 并 且 会 产生 更 多 的 产品 密集 型 商品 。 


24.4.4 TORRE 


在 《 论 家 庭 》( 1981 ) 一 书 的 序言 中 ， 上 贝克 尔 写 道 : 

本 书 应 用 最 大 化 行为 、 稳 定 偏好 和 隐 含 或 明确 的 市 场 均衡 假设 来 系统 地 分 析 家 庭 。 我 根据 过 
去 10 年 的 研究 来 分 析 时 间 在 孩子 和 市 场 劳动 之 间 的 配置 、 在 一 夫 多 和 朗 和 一 夫 一 坡 社 会 中 的 婚姻 与 
离婚 、 在 家 庭 中 除了 自私 以 外 的 利他 主义 、 代 际 流动 以 及 家 庭 的 许多 其 他 方面 。 尽 管 没有 考虑 到 
所 有 的 方面 ， 但 对 重要 方面 的 系统 的 、 统 一 的 处 理 可 能 会 给 老式 题目 “论文 ” 提供 正当 的 理由 。! 

1. 婚 姻 理 论 。 婚 姻 考 虑 劳动 分 工 ， 劳 动 分 工 能 够 使 夫妻 双方 最 大 化 他 们 对 “商品 ”的 联合 生 
产 与 消费 ， 这 会 提供 经 济 福利 。 生 育 和 抚养 小 孩 是 婚姻 生产 的 核心 “商品 ”"。 换 言 之 ,双方 是 出 于 
经 济 自 利 才 组 成 一 个 家 庭 的。 能 够 从 合作 中 获 益 的 不 同 技能 来 源 于 过 去 不 同 的 经 历 和 其 他 方面 的 
人 力 资 本 投资 。 拥 有 最 高 市 场 工 资 机 会 的 个 人 最 有 可 能 从 事 市 场 工作 ， 而 家 庭 生 产 将 由 其 有 最 大 
的 相对 生产 率 的 尽职 的 个 人 来 从 事 。 传 统 上 ， 已 婚 妇 女 专 门 从 事 抚 养 孩 子 和 其 他 家 庭 活 动 。 其 结 
果 是 : 

她 们 需要 她 们 的 丈夫 提供 一 个 长 期 “契约 ”以 保护 她 们 不 被 遗弃 和 发 生 其 他 不 幸 。 事 实 上 ， 
所 有 的 社会 都 形成 了 对 已 婚 妇 女 的 长 期 保护 ; 我 们 甚至 可 以 说 “婚姻 ”的 定义 就 是 一 个 男人 和 一 
个 女人 的 长 期 约定 。? 

即使 婚姻 双方 生产 能 力 的 相对 较 小 的 差异 也 意味 着 在 劳动 力 市 场 时 间 、 家 庭 生 产 时 间 和 消费 
时 间 之 间 的 时 间 配 置 的 较 大 差异 。 原 因 是 从 事 一 项 活动 会 提高 一 个 人 专门 的 人 力 资本 的 存量 ， 这 
反 过 来 又 会 提高 在 那 项 活动 中 的 生产 能 力 。 但 是 ， 这 并 不 会 总 是 导致 完全 的 专门 化 。 例 如 ， 在 某 
些 情 形 下 ， 一 方 可 能 会 倾向 于 兼职 工作 。 

婚姻 通常 包括 “高 素质 ”男女 之 间 的 “ 正 向 选择 "， 其 中 一 个 原因 是 生产 上 的 互补 性 。 一 方 所 
拥有 的 积极 特征 会 提高 男 一 方 在 产生 “完全 收入 ”一 一 从 广义 上 来 说 包括 “商品 ”一 一 过 程 中 的 边 
际 贡 献 。 

2 人 口 生产 。 家 庭 生育 小 孩 (耐用 资本 )， 这 会 增加 家 庭 的 完全 收入 或 经 济 福利 。 但 是 ， 家 庭 
不 会 生育 尽 可 能 多 的 小 孩 ， 因 为 小 孩 是 有 成 本 的 。 贝 克 尔 认为 ， 就 这 方面 而 言 ， 他 们 拥有 一 个 


“价格 ”"。 这 个 价格 包括 直接 成 本 ， 如 食物 、 居 住 、 衣 服 、 卫 生 保 健 、 日 托 、 教 育 等 的 支出 ， 也 包 


括 以 时 间 的 机 会 成 本 形式 存在 的 间接 成 本 。 年 龄 较 小 的 孩子 更 是 时 间 密 集 型 商品 。 人 口 生产 将 取 
决 于 孩子 的 价格 、 父 母 的 收入 以 及 父母 所 觉察 到 的 在 孩子 的 数量 和 质量 之 间 的 平衡 。 随 着 女性 高 
工资 机 会 的 增多 ， 每 个 孩子 的 价格 上 升 了 ( 机 会 成 本 上 升 ), 父母 倾向 于 要 数量 更 少 但 “素质 更 高 ” 
(更 加 健康 、 受 到 良好 教育 ) HAF. 

过 去 农村 家 庭 比 城市 家 庭 拥 有 更 多 的 孩子 ， 因 为 在 农村 地 区 抚养 孩子 的 成 本 相对 较 低 。 贝 克 
尔 认为 ， 福 利 计 划 降 低 了 生育 孩子 的 成 本 ， 提 高 了 人 口 生产 。 


1 Gary S. Becker, A Treatise on the Family (Cambridge: Harvard University Press, 1981), iX-X. 
2 Becker, Family, 14-15. 
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3 .利他 主义 。 以 关联 效用 的 形式 定义 的 利他 主义 是 家 庭 的 一 个 重要 特征 。 一 个 人 自己 的 效用 
因为 另 一 个 人 的 效用 的 增加 而 增加 时 ， 他 或 她 是 利他 的 。 利 他 主义 增加 了 婚姻 的 潜在 收益 ， 因 为 
对 一 件 商品 的 消费 能 够 使 效用 的 增加 多 于 对 消费 者 效用 的 增加 。 一 个 家 庭 成 员 的 快乐 能 够 增加 其 
他 家 庭 成 员 的 快乐 。 

在 被 贝克 尔 非常 形象 地 称 之 为 “ 坏 孩 子 定理 ”的 理论 中 ， 他 指出 ， 家 庭 中 的 利他 主义 将 倾向 
于 克服 自私 。 贝 克 尔 将 这 一 定理 大 致 表述 如 下 : 每 个 受 惠 者 ,不管 有 多 么 自私 ， 都 会 最 大 化 他 


的 捐赠 者 的 家 庭 收 入 。 换 言 之 ， 即时 是 最 讨厌 的 孩子 也 不 愿意 去 做 任何 将 会 减少 他 的 潜在 遗产 . 


的 事情 。， 

这 里 的 思想 是 ,减少 家 庭 总 收入 的 行动 将 会 导致 这 个 家 庭 利 他 主义 的 家 长 转让 给 每 个 受益 人 
的 收入 很 少 。 自 私 的 孩子 会 认识 到 伤害 这 个 家 庭 是 以 伤害 他 们 自己 为 代价 的 。 这 个 原理 具有 普遍 
意义 ， 因 为 它 适用 于 所 有 的 利他 主义 者 与 受益 人 之 间 的 相互 作用 。 但 是 利他 主义 对 自 利 的 限制 作 
用 会 随 着 受益 人 数量 的 增加 而 下 降 ， 即 ， 会 随 着 家 庭 或 组 织 规模 的 扩大 而 下 降 。 

4. 离 婚 。 婚 姻 双 方 会 寻找 关于 未 来 伙伴 的 信息 ， 但 是 

在 寻找 的 过 程 中 必然 要 花费 时 间 、 努 力 和 其 他 昂 资 的 资源 ， 并 且 寻 找 的 时 间 越 长 ， 从 婚姻 中 
的 获 益 被 推迟 的 时 间 也 就 越 长 。 一 个 理性 人 既 会 在 额外 候选 人 的 “宽泛 边界 ”上 ， 也 会 在 真正 候 
选 人 额外 信息 的 “集中 边界 ”上 继续 寻找 ， 直 到 在 每 一 个 边界 上 边际 成 本 与 边际 收益 相等 为 止 。? 

结果 是 ， 即 使 人 们 只 拥有 关于 伴侣 的 不 完全 信息 ， 他 们 通常 也 会 结婚 。 当 在 婚姻 过 程 中 这 类 
当 息 自我 暴露 时 ， 离 婚 可 能 会 成 为 一 种 新 的 最 优 决 策 。 在 婚姻 的 早期 比 在 后 期 更 容易 发 生 离 婚 ， 
因为 信息 的 积累 会 发 生 在 结婚 的 最 初 几 年 中 。 意 料 之 外 的 好 运 或 不 幸 ( 成 为 一 个 电影 明 是， 遗 遇 
KA) 会 增加 离婚 的 可 能 性 ， 因 为 它 可 能 将 最 优 的 匹配 变 得 一 方 可 能 不 再 认为 对 方 最 优 。 女 性 市 
场 生 产 率 的 提高 降低 了 专门 化 的 收益 ， 增 加 了 离婚 的 可 能 性 。 

很 显然 ， 贝 克 尔 在 这 一 领域 的 工作 是 开创 性 的 、 启 发 性 的 并 且 影响 深远 的 。 正 像 你 可 能 会 怀 
疑 的 ， 它 仍然 具有 争议 。 正 如 本 一 波 拉 斯 指出 的 : 

所 以 当 一 切 都 被 说 到 和 做 到 的 时 候 ， 经 济 学 的 婚姻 和 家 庭 是 有 趣 的 ; 它 可 能 不 幸福 而 且 肯 
定 是 不 平静 的 ， 但 它 不 可 能 以 离婚 作为 终结 。 它 是 否 会 产生 一 个 可 证 实 的 知识 成 果 ? 这 有 待 于 
观察 。3 


复习 题 


L 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 芝加哥 学 派 、 弗 里 德 曼 、 持 久 收入 、 现 代 货 
币 数量 论 《美国 货币 史 : 1867 一 1960》、 长 期 垂直 的 菲利普 斯 曲线 、 自 然 失 业 率 、 货 币 规则 、 户 
卡 斯 、 理 性 预期 、 斯 蒂 格 勒 、 作 为 一 种 经 济 物品 的 信息 、 阿 克 洛 夫 、“ 柠 榜 ” 问 题 、 贝 克 尔 、 歧 视 
Re. BTS SR, RR. RS WK Be. “ah”. 
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Becker, Family,183. 

Becker, Family,220. 

Yoram Ben-Porath, “Economics and the Family-Match or Mismatch? A Review of Becker’s A Treatise on the Family,” 
Journal of Economic Literature 20 (March 1982): 62-63. 
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3. 联系 下 面 这 段 来 自 于 丹尼斯 .罗宾逊 锅 士 的 引文 ， 评 论 新 兴 古 典 主义 在 经 济 思想 史 中 的 地 
位 : AIDC) EAALAAMRIEEIONESe, NGLIKA RMI RSE. CEE MIRE MIO 

4. 按照 弗 里 德 曼 的 观点 ， 货 币 需求 的 主要 决定 因素 是 什么 ? 在 短期 中 这 种 需求 是 稳定 的 还 是 
不 稳定 的 ?货币 供给 的 增加 超过 产 出 的 长 期 增长 将 会 怎样 引起 总 价格 水 平 的 上 涨 ? 
5. 解释 弗 里 德 曼 的 这 段 引 文 :“ 不 断 上 升 的 通货 膨胀 率 可 能 会 减少 失业 ， 较 高 的 通货 膨胀 率 则 


6. 解释 卢 卡 斯 对 短期 总 供给 与 长 期 总 供给 的 区 分 。 将 这 些 思想 与 弗 里 德 曼 对 短期 与 长 期 菲 利 
普 斯 曲线 的 区 分 联系 起 来 。 

7. 卢 卡 斯 的 新 兴 古 典 宏观 ey eae ‘古典 ”的 ? 根据 你 对 他 的 理论 的 理解 ， 你 认 
为 卢 卡 斯 会 赞成 蔓 纳 所 提倡 的 积极 的 财政 政策 与 货币 政策 ( 历史 借鉴 22-2 ), 还 是 赞成 弗 里 德 曼 和 
布 坎 南 (第 20 章 ) 所 倡导 的 货币 与 财政 规则 ? 解释 你 的 理由 。 

8. 简要 概述 斯 蒂 格 勒 的 信息 理论 ( 历史 借鉴 24-1 )。 将 他 的 理论 与 贝克 尔 的 婚姻 与 离婚 理论 联 
系 起 来 。 

9. 不 对 称 信 息 与 着 向 选择 ( 历史 借鉴 24- 1) 问题 是 怎样 与 发 出 rT (历史 借鉴 24-2 ) 
的 过 程 联系 在 一 起 的 ? 

10. 应 用 贝克 尔 的 理论 来 解释 下 列 论 断 : 

Ca) 歧视 对 于 一 个 在 竞争 环境 中 运行 的 企业 来 说 将 是 昂贵 的 。 

(b) 平均 来 说 年 轻 人 比 年 龄 大 的 人 会 获得 更 多 的 教育 和 在 职 培训 。 

(c) 在 美国 去 饭店 吃饭 的 次 数 比 在 家 中 吃饭 的 次 数 增长 得 快 。 

(d) 利他 主义 会 增加 婚姻 的 潜在 收益 。 

11. 你 同意 下 面 这 两 段 论 述 中 的 哪 一 段 ? 解释 你 的 理由 。 

对 于 经 和 z 济 学 本 身 而 言 ， 清 晰 思维 的 最 重要 的 先决 条 件 是 认识 到 它 在 整个 人 类 利益 之 中 的 有 限 
地 位 。( 弗兰克 ARE) 

我 的 论断 的 核心 是 人 类 行为 并 非 是 相互 割裂 的 : 有 时 基于 最 大 化 而 有 时 不 是 ， 有 时 由 稳定 偏 
好 所 激发 而 有 时 由 不 稳定 偏好 所 激发 ， 有 时 会 导致 一 种 信息 的 最 优 积累 而 有 时 不 会 。 相 反 ， 所 有 
的 人 类 行为 都 可 以 被 看 做 所 涉及 的 当事人 都 从 一 系列 稳定 的 偏好 中 最 大 化 他 们 的 效用 ， 并 在 一 系 
列 市 场 上 积累 最 优 数量 的 信息 和 其 他 投入 要 素 。( 加 里 ,贝克 尔 ) l 
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519 如 果 能 够 得 出 一 些 结论 的 话 ， 那 么 我 们 能 够 从 经 济 思 想 史 的 研究 中 得 出 哪些 结论 呢 ? 不 同 的 
观察 者 可 能 会 得 出 不 同 的 结论 ， 以 下 是 我 们 的 结论 。 

。 经 济 学 是 一 门 动态 的 学 科 。 我 们 对 经 济 学 原理 和 经 济 运行 的 理解 随 着 时 间 的 流逝 而 不 断 向 
前 发 展 ， 并 且 仍 在 发 展 之 中 。 这 一 领域 中 的 新 思想 和 发 展 经 常 伴随 着 其 他 的 思想 和 发 展 。 后 来 
的 一 些 思想 扩展 、 加 强 和 提高 了 现存 的 知识 基础 ; 而 另外 一 些 理 论 和 研究 则 对 新 的 思想 提出 了 
挑战 。 因 此 ， 我 们 再 次 注意 到 经 济 思想 时 间 序 列表 中 的 白色 与 黑色 箭头 。 回 想 一 下 ， 白 色 箭头 
表示 这 些 学 派 基本 上 接受 其 先驱 者 的 思想 ， 而 黑色 箭头 表示 这 些 学 派 基 本 上 反对 其 先驱 者 的 思 
想 。 这 种 思想 的 扩展 与 竞争 并 不 总 是 产生 科学 意义 上 的 “真理 "， 但 是 它们 产生 了 一 个 广泛 的 、 
几乎 广 为 接 受 的 经 济 学 基本 原理 的 主体 ， 在 这 一 领域 中 这 种 原理 仍 在 不 断 出 现 。 

。 当 时 的 重大 事件 和 日 益 提 高 的 专业 化 都 不 能 单独 解释 经 济 理论 的 发 展 。 在 一 些 情形 中 ， 正 
是 当时 的 重大 事件 激发 了 经 济 理论 的 新 的 发 展 。 其 中 一 个 例子 是 关于 谷物 法 的 争论 和 古典 主义 
收益 递减 理论 与 地 租 理论 的 出 现 。 在 其 他 一 些 情形 中 ， 当 时 的 事件 和 问题 将 专业 人 士 和 公众 的 
注意 力 转向 了 很 长 时 间 以 前 提出 的 理论 它们 突然 具有 了 新 的 适用 性 。 其 中 的 一 个 例子 是 在 20 
世纪 70 年 代 历史 性 的 高 通货 膨胀 时 期 对 货币 数量 论 的 重新 关注 。 但 是 在 另外 一 些 情形 中 ， 新 理 
论 的 进展 几乎 完全 独立 于 当时 的 事件 。 经 济 学 家 中 日 益 增长 的 专业 化 精神 、 对 理解 尚未 解决 的 
难题 与 改进 现 有 理论 的 兴趣 ， 是 这 一 学 科 发 展 的 重要 因素 。 主 要 的 一 个 例子 是 一 般 均衡 分 析 的 
发 展 。 

。 个 别 经 济 学 家 “至 关 重 要 "。 经 济 思 想 家 从 事 经 济 学 思考 ， 我 们 已 经 发 现 个 别 经 济 学 家 在 
色 济 理论 和 经 济 方法 的 历史 中 具有 重要 的 影响 。 斯 密 、 李 嘉 图 、 马 克 思 、 马 球 尔 、 瓦 尔 拉 斯 和 
凯恩斯 ， 我 们 仅 列 出 了 其 中 几 位 ， 他 们 之 于 经 济 学 ， 就 像 牛顿 和 爱 因 斯 坦 之 于 物理 学 、 达 尔 文 
之 于 生物 学 一 样 重要 。 很 明显 ， 这 并 不 意味 着 经 济 学 的 发 展 应 该 完全 归功 于 在 本 书 中 我 们 所 讨 
论 过 的 那些 经 济 学 家 。 我 们 所 研究 过 的 每 一 个 经 济 学 家 背后 都 有 成 百 上 千 的 对 这 一 学 科 的 发 展 
作出 重大 贡献 的 其 他 经 济 学 家 。 针 对 每 个 主题 的 每 一 部 著作 和 每 一 篇 杂志 论文 都 直接 或 间接 地 
对 经 济 思 想 的 发 展 作出 了 贡献 。 
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历史 借鉴 25-1 520 
诺 贝 尔 经 济 学 奖 得 主 
瑞典 企业 家 阿尔 弗 雷 德 . 诺 贝 尔 在 他 1895 年 的 遗嘱 中 设立 了 五 项 巨额 奖金 ， 每 年 授予 在 生理 
学 或 医学 、 化 学 、 物 理学 、 文 学 及 和 平 领域 作出 特别 突出 成 就 的 人 。1968 年 ， 瑞 典 中 央 银 行 增加 
了 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。* | 
下 表 列 举 了 诺 贝 尔 经 济 学 奖 获 得 者 、 他 们 的 国籍 及 其 作出 主要 贡献 的 领域 。 快 速 浏览 一 下 这 
个 表 ， 你 会 发 现 很 多 经 济 学 家 在 本 书 中 已 经 讨论 过 。 而 且 ， 请 注意 他 们 作出 贡献 的 领域 是 多 样 的 ， 
既 包括 微观 经 济 学 也 包括 宏观 经 济 学 。 最 后 ， 我 们 会 发 现 美 国 具 有 经 济 学 发 展 的 特别 肥沃 的 土壤 。 
获奖 年 份 获奖 者 ( 国籍 ) . 主要 贡献 
1969 年 拉 格 纳 . 弗 里 希 (Ragnar Frisch, 挪威 ) 经 济 计 量 研究 
fai - TAA (Jan Tinbergen, 荷兰 ) 经 济 计量 研究 
1970 年 (EE - 萨 缪 尔 森 (Paul Samuelsom, 美国 ) 数量 经 济 学 与 凯恩斯 经 济 学 
1971 年 西蒙 - 库 效 涅 茨 ( Simon Kuznets, 美国 ) 国民 收入 账户 
1972 年 BES -MF (Kenneth Arrow, 美国 ) 福利 经 济 学 
约 输 “有 R. 希 克 斯 (John R. Hicks, 英国 ) 微观 经 济 理论 
1973 年 THE- BAHR (Wassily Leontief, 美国 ) 投入 一 产 出 分 析 
1974 年 交纳: 织 尔 达尔 ( Gunnar Myrdal, 瑞典 ) 宏观 经 济 学 和 制度 经 济 学 
弗 里 德里 希 . 7, - 哈 耶 克 ( Friedrichvon Hayek, 英国 ) 货币 理论 和 政治 经 济 学 
1975 年 列 昂 尼 德 . RHES HEA (Leonid Kantorovich, 苏联 ) 线性 规划 
加 林 ，* 库 普 曼 斯 ( Tjalling Koopmans, 美国 ) 线性 规划 
1976 年 米尔 顿 ， 弗 里 德 曼 ( Milton Friedman 美国 ) 货币 理论 ; 政治 经 济 学 
1977 年 贝蒂 俄 林 ( Betil Ohlin, 瑞典 ) 国际 贸易 理论 
PST - KTE (James Meade, 英国 ) 国际 贸易 政策 
1978 年 赫 伯 特 ' 西蒙 ( Herbert Simon, 美国 ) 管理 行为 ;理性 
1979 年 W. 阿 瑟 . 刘易斯 CW. Arthur Lewis, 英国 ) 发 展 经 济 学 
HRL - SKK (Theodore Schultz, 美国 ) 农业 ; 人 力 资本 
1980 年 劳伦斯 . KA (Lawrence Klein, 美国 ) 经 济 计量 预测 
1981 年 EIH + HEE (James Tobin, 美国 ) 宏观 经 济 学 与 金融 经 济 学 
1982 年 乔治 .斯 蒂 格 勒 ( George Stigler, 美国 ) 产业 组 织 ; 信息 理论 
1983 年 杰 拉 德 ， 德 布 鲁 ( Gerard Debreu, 美国 ) 福利 经 济 学 
1984 年 理 查 德 . 斯 通 (Richard Stone, 英国 ) 国民 收入 账户 
1985 年 弗兰克 莫 迪 利安 尼 (Franco Modigliani, 美国 ) 储蓄 理论 
1986 年 詹姆斯 * 布 坎 南 (James Buchanan, 美国 ) 公共 选择 
1987 年 罗伯特 . RY (Robert Solow, 美国 ) 增长 理论 521 
1988 年 莫 里 斯 ， BSE (Maurice Allais, 法 国 ) 公共 部 门 定价 . 
1989 年 HER HÆR (Trygve Haavelmo, 挪威 ) 经 济 计量 学 
1990 年 哈里 ， 马 科 维 蒋 (Harry Markowitz, 美国 ) 金融 经 济 学 
威廉 . 夏普 (William Sharp, 美国 ) 金融 经 济 学 
莫 顿 . 米 勒 ( Merton Miller, 美国 ) 金融 经 济 学 
1991 年 罗 纳 德 ， 科斯 (Ronald Coase, 美国 ) 产权 ; 组 织 理论 
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( 续 表 ) 

获奖 年 份 获奖 者 国籍 ) 主要 贡献 
1992 年 加 里 .贝克 尔 (Gary Becker, 美国 ) 人 力 资本 ; 歧视 ; 家 庭 行为 
1993 年 罗伯特 ' 福 格 尔 ( Robert Fogel, 美国 ) 经 济 史 

道格拉斯 ， 诺 斯 ( Douglass Noroth, 美国 ) 经 济 史 ; 制度 分 析 ， 
1994 年 约翰 . 海 萨 尼 (John Harsanyi, 美国 ) 博弈 论 

约翰 : 纳什 (John Nash, 美国 ) 博弈 论 

莱 因 哈 德 . 泽 尔 腾 ( Reinhard Selten, 德国 ) 博弈 论 
1995 年 小 罗伯特 卢 卡 斯 (Robert lucas Jr., 美国 ) 宏观 经 济 学 
1996 年 詹姆斯 莫 里 斯 (James Mirrlees, 英国 ) 微观 经 济 学 

威廉 . 维 克 里 ( William Vickrey, 美国 ) 微观 经 济 学 
1997 年 罗伯特 . SR (Robert Merton, 美国 ) 金融 经 济 学 

ate + 斯 科 尔 斯 ( Myron Scholes, 美国 ) 金融 经 济 学 
1998 年 阿 马 蒂 亚 . 森 ( Amartya Sen, 印度 ) 福利 经 济 学 ; 发 展 经 济 学 
1999 罗伯特 . 蒙 代 尔 (Robert Mundell, MEK ) 开放 经 济 条件 下 的 宏观 经 济 
2000 SHEET + HEFT (James Heckman, 美国 ) 微观 经 济 计量 学 

丹尼尔 . 麦克 法 登 (Daniel McFadden, 美国 ) 微观 经 济 计量 学 
2001 乔治 . 阿 克 洛 夫 (George Akerlof, 美国 ) 不 对 称 信息 

迈克 尔 . WER (A. Michael Spence, 美国 ) 不 对 称 信 息 

HAER HREM ARE (Joseph Stiglitz, 美国 ) 不 对 称 信 息 
2002 丹尼尔 : EJES (Daniel Kahneman, 以 色 列 /美国 ) 不 确定 性 下 的 决策 

弗 农 . 史密斯 ( Vernon Smith, 美国 ) 实验 经 济 学 
2003 罗伯特 . 恩格尔 (Robert Engle, 美国 ) 计量 经 济 学 

TASES + 格 兰 杰 ( Clive Granger, 英国 ) 计量 经 济 学 
2004 芬 恩 . 基 德 兰 德 (Finn Kydland, 挪威 ) 动态 宏观 经 济 学 

爱德华 ， 普 雷 斯 科 特 ( Edward Prescott, 美国 ) 动态 宏观 经 济 学 
2005 罗伯特 . 奥 曼 (Robert Aumann, 以 色 列 ) 博弈 论 

博弈 论 


托马斯 : 谢 林 (Thomas Schelling, 美国 ) 


* 关于 获奖 的 标准 和 评选 的 过 程 ， 请 参见 : Assar Lindbeck, “The Sveriges Riksbank (Bank of Sweden) 
Prize in Economics Sciences in Memory of Alfred Nobel 1969—2000,” in The Nobel Prize: The First 100 
Years, Agneta Levinovitz and Nils Ringertz, eds. (London: Imperial Colleage Press and World Scientific 
Publishing Co., 2001). 还 有 一 个 有 趣 的 是 Bernard S. Katz, ed., Nobel Laureates in Economic Science: A 
Biographical Dictionary (New York: Garland, 1989). 最 后 ,威廉 . 布雷 特 和 罗 格 ， 斯 宾 思 等 人 把 13 位 诺 贝尔 
奖 获得 者 的 有 趣 的 自传 性 演讲 集结 成 一 本 书 出 版 : William Breit and Roger W. Spencer, eds., Lives of the 
Laureates: Thirteen Nobel Economists, 3rd ed. (Cambridge, MA: MIT Press, 1997). 


522 。 新 思想 很 少 导致 对 现 有 传统 的 全 部 放弃 。 经 济 学 中 的 新 思想 通常 是 与 以 前 的 思想 主体 相 联 
系 的 ， 尽 管 它 可 能 改变 或 转换 这 一 旧 的 传统 ， 但 它 很 少 会 取代 旧 传统 。 例 如 ， 饥 恩 斯 就 从 新 古 
典 主义 的 知识 和 方法 中 吸收 了 很 多 灵感 。 尽 管 凯 恩 斯 的 思想 是 革命 性 的 ， 但 是 它 并 没有 取代 新 
古典 主义 的 传统 。 回 想 一 下 ,凯恩斯 本 人 与 马 软 尔 的 微观 经 济 理论 的 主体 部 分 并 没有 重要 的 分 
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上 层 。 同 样 ， 尽 管 由 罗宾逊 和 张伯伦 所 提出 的 垄断 竞争 理论 最 初 似 乎 挑战 了 经 济 学 的 正统 ， 但 是 
从 长 期 来 看 它 仅 仅 变 成 了 正统 的 一 部 分 。 正 如 斯 蒂 格 勒 所 说 :“ 人 类 思想 史 最 突出 的 教训 之 一 便 
是 新 的 思想 并 没有 导致 对 以 前 传统 的 放弃 ; 新 的 思想 为 现存 的 主体 所 吞没 ， 现 存 的 主体 在 此 之 
后 会 有 些 不 同 ， 有 时 会 更 好 一 些 。”! 

。 经 济 学 已 经 变 得 日 益 专 门 化 。 随 着 总 体 经 济 学 知识 的 不 断 增 加 ,个别 的 经 济 学 家 发 现 ， 专 
门 研究 这 一 学 科 的 一 个 或 有 限 几 个 领域 变 得 越 来 越 必要 且 有 用 。 在 过 去 的 几 十 年 中 ， 这 种 专门 
化 变 得 尤其 显著 。 不 仅 在 经 济 学 学 科 范 围 存在 专门 化 ( 国际 经 济 学 、 福 利 经 济 学 、 经 济 增长 与 
发 展 、 劳 动 经 济 学 等 )， 而 且 在 经 济 学 的 一 些 领域 中 也 存在 专门 化 ( 劳动 经 济 学 中 的 人 力 资本 理 
论 、 流 动 与 迁移 )。 

表 25-1 说 明了 《经 济 学 文献 杂志 》( Journal of Economic Literature ) 对 经 济 学 中 的 新 的 著作 所 
使 用 的 分 类 体系 。 列 项 A、B 、C 等 表示 经 济 学 的 主要 领域 ， 而 括号 则 包括 在 每 一 个 主要 领域 中 的 
子 目 录 的 个 数 。 例 如 ， 经 济 思想 史 的 标志 是 B。 在 过 去 的 几 十 年 中 ， 经 济 学 的 一 两 个 领域 内 的 专门 
化 对 这 一 学 科 产 生 了 最 大 的 总 影响 。“ 大 的 思考 ”一 一 对 宽广 的 、 无 所 不 包 的 理论 的 论证 一 一 仍 在 
发 生 ， 但 趋向 于 在 经 济 学 的 某 些 具 体 的 子 领域 内 发 生 而 不 是 经 济 学 整个 学 科 的 问题 。 大 量 的 注意 
力 被 集中 到 了 “小 的 思考 ”上 ， 它 试图 在 更 加 宽广 的 经 济 学 难题 之 中 填补 一 些小 的 空白 。 我 们 对 
于 经 济 思想 史 的 研究 表明 ， 为 了 达到 经 济 学 知识 的 最 大 产量 ， 在 “大 ”的 思考 和 “小 ”的 思考 之 
间 存 在 着 努力 的 某 种 最 优 配置 。 


表 25-1 《经 济 学 文献 杂志 》 对 于 著作 的 分 类 体系 : 主题 ( 次 级 主题 的 数量 ) 523 


一 般 经 济 学 及 教学 (3 ) 

方法 论 与 经 济 思想 史 (5) 
数学 与 定量 方法 (10) 
微观 经 济 学 (10) 

宏观 经 济 学 与 货币 经 济 学 (7) 
国际 经 济 学 (5 ) 

金融 经 济 学 (4 ) 
公共 经 济 学 (9 ) 

健康 、 教 育 与 福利 (4) 
劳动 与 人 口 经 济 学 (9) 

法 律 与 经 济 学 (5) 
产业 组 织 (10) 

企业 管理 与 企业 经 济 学 ; 市 场 营销 ; Bit (6) 
经 济 史 (10) 

经 济 发 展 、 技 术 变 迁 与 增长 (6) 
经 济 体制 (6) 

农业 与 自然 资源 经 济 学 (6) 
城市 、 农 村 与 区 域 经 济 学 (6) 
其 他 特别 专题 (2 ) 


NPO VO ZAZA Tt amrAmon wp 


1 George J. Stigler, Five Lectures on Economic Problems (London: Longmans, Green, 1949), 24. 
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。 实 证 经 济 学 和 规范 经 济 学 的 思想 在 经 济 学 中 都 非常 重要 。 儿 个 世纪 以 来 ， 经 济 学 这 一 学 科 
逐渐 远离 了 “政治 经 济 学 ”一 一 强调 政策 和 “应 该 是 什么 ”， 而 转向 了 “实证 经 济 学 ”一 一 加 免 
价值 判断 而 主要 集中 于 发 现 和 阐明 经 济 现象 之 中 的 一 致 性 (“ 是 什么 ” )。 实 证 经 济 学 的 例子 包括 
价值 和 价格 理论 、 企 业 理 论 、 得 自 专业 化 和 贸易 的 收益 的 原理 、 消 费 函 数理 论 等 。 

但 是 我 们 的 研究 同样 表明 , “政治 经 济 学 ”或 规范 经 济 学 对 于 公众 认识 经 济 学 原理 作出 了 重要 
的 贡献 ， 并 且 帮 助 推进 了 经 济 学 学 科 本 身 的 发 展 。 即 使 在 最 近 几 年 ， 这 一 点 也 是 正确 的 ， 正 如 布 
坎 南 、 萨 缪 尔 森 、 加 尔 布 雷 斯 、 弗 里 德 曼 和 森 的 作品 所 证 明 的 那样 。 

。 经 济 学 越 来 越 多 地 将 数学 和 统计 学 结合 到 它 的 基本 方法 之 中 。 几 位 重要 的 经 济 学 家 如 十 诺 、 
瓦尔 拉 斯 和 帕 累 托 自称 为 数理 经 济 学 家 。 其 他 的 一 些 经 济 学 家 如 杰 文 斯 和 维 克 塞 尔 也 大 量 地 使 
用 数学 。 在 过 去 的 几 十 年 中 ,计量 经 济 学 已 经 成 为 新 古典 主义 和 凯恩斯 主义 传统 中 的 标准 内 容 。 
早 在 1952 年 ， 萨 缪 尔 森 就 写 道 : 

事实 上 当 我 回首 最 近 这 些 年 的 时 候 ， 我 为 纯粹 的 数理 经 济 学 家 看 起 来 好 像 日 渐 消亡 和 灭绝 这 
一 事实 所 震惊 。 相 反 ， 当 我 的 一 位 老 朋友 向 我 抱怨 :“ 现 今 你 几乎 无 法 区 分 一 个 数理 经 济 学 家 与 一 
个 普通 的 经 济 学 家 。” 我 知道 他 这 番 评 论 的 含义 ， 但 是 让 我 通过 提出 这 个 问题 来 颠倒 一 下 它 所 强调 
的 重点 : 这 难道 不 好 吗 ?! 

越 来 越 多 的 经 济 学 家 作出 了 否定 的 回答 。 和 危险 在 于 手边 的 工具 往往 会 决定 所 从 事 的 工作 。 换 
_ 种 方法 表述 ， 一 个 熟练 使 用 锤 头 的 人 可 能 只 会 想到 需要 使 用 钉子 的 项 目 。 一 些 人 宣称 ， 数 学 更 
适合 于 “小 的 思考 ”而 不 是 “大 的 思考 "， 因 此 它 使 这 一 学 科 过 多 地 向 前 者 倾斜 。 主 流 经 济 学 家 友 
驶 道 ， 数 学 方法 中 没有 什么 内 在 的 东西 使 它 不 能 用 于 阐明 更 宽广 的 理论 。 贝 克 尔 的 婚姻 和 家 庭 理 
论 就 是 这 方面 的 一 个 例子 。 

。 经济 学 和 经 济 的 未 来 发 展 难以 预测 。 在 经 济 思想 的 时 间 序 列表 中 的 任何 单一 点 ， 确 定性 地 
预测 经 济 学 和 经 济 中 后 来 的 事件 及 其 发 展 几乎 是 不 可 能 的 。 我 们 的 研究 表明 ， 我 们 应 该 对 那些 
预测 乌托邦 、 世 界 未 日 或 者 其 他 “不 可 避免 的 ”结果 的 经 济 理论 保持 高 度 警惕 。 人 们 及 其 在 其 
中 发 挥 作用 的 经 济 体制 在 面 对 经 济 环 - 境 的 变化 时 表现 出 了 显著 的 弹性 。 我 们 也 必须 抵制 得 出 如 
下 结论 的 冲动 : 今天 的 风潮 就 一 定 是 明天 的 风潮 。 正 是 在 30 年 以 前 ， 经 济 学 的 参与 者 和 观察 者 
可 能 错误 地 得 出 了 这 样 的 结论 : 新 古典 思想 正 永久 地 处 于 衰退 之 中 。 今 天 我 们 可 能 会 同样 很 容 
易 地 一 并 且 同样 不 成 熟地 一 得 出 相反 的 结论 : 经 济 学 就 是 新 古典 经 济 学 。 凯 恩 斯 主义 、 制 
度 主义 和 社会 主义 思想 仍然 非常 活跃 并且 很 有 可 能 将 来 会 主导 经 济 学 。 

此 外 ,今天 在 几 个 前 沿 领域 那些 对 当前 正统 并 不 满意 的 经 济 学 家 团体 还 有 一 些 活动 。 这 些 团 
体 包括 新 奥地利 学 派 ， 他 们 拒绝 这 一 学 科 的 数学 化 倾向 和 遍及 大 部 分 主流 思想 的 效率 的 静态 定义 。 
同时 还 存在 供给 学 派 的 经 济 学 家 ， 他 们 提倡 提高 产量 和 刺激 生产 率 增长 的 各 种 政策 ， 反 对 严格 的 
货币 主义 。 还 有 传统 的 制度 主义 者 和 社会 主义 者 ， 他 们 现在 正 处 于 守 势 ， 但 仍 在 努力 使 他 们 的 思 
想 正规 化 与 普及 化 。 还 包括 我 们 在 第 22 章 讨论 过 的 “后 凯恩斯 主义 者 ”"， 他 们 正在 努力 提出 一 些 模 
型 ， 在 这 些 模型 中 权力 的 运用 使 价格 和 工资 是 “固定 的 "， 而 不 是 在 市 场 上 自由 决定 的 。 一 个 人 无 
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法 预测 这 些 推理 方式 中 哪些 会 产生 足够 重要 的 知识 ， 而 使 它 可 以 包括 在 经 济 思想 中 的 下 一 个 革 阅 


1 Paul A. Samuelson, “Economic Theory and Mathematics—An Appraisal,” American Economic Review 42 (May 1952): 
56-67. 
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中 。 但 是 我 们 对 历史 记录 的 回顾 非常 清楚 地 表明 一 件 事 : 经 济 学 中 新 的 发 展 必 将 发 生 。 我 们 今天 
所 了 解 的 经 济 学 知识 不 足以 持续 我 们 的 一 生 。 有 些 讽刺 意味 的 是 ， 对 经 济 学 历史 的 研究 告诉 了 我 
们 跟随 潮流 的 重要 性 ， 它 也 要 求 我 们 保持 一 个 开放 的 、 有 辨识 能 力 的 头脑 。 


复习 是 


1. 简要 说 明 下 列 各 项 对 于 经 济 思想 史 的 重要 性 : 实证 经 济 学 、 规 范 经 济 学 、“ 大 的 思考 ”、“ 小 
的 思考 ”。 

2. 评论 下 面 这 段 来 自 于 C.R. 迈 克 康 奈 尔 〈C. R. McConnell ) 1955 年 的 引文 : 

在 经 济 学 中 关于 对 策 与 分 析 的 全 部 问题 可 能 是 资源 配置 问题 的 一 个 变 体 。 期 望 政策 和 实证 经 
济 学 在 经 济 学 家 (或 他 们 的 时 间 ) 的 配置 上 存在 某 种 平衡 是 合理 的 ， 各 种 组 合 由 此 将 会 导致 经 济 
学 本 身 的 一 个 最 优 的 发 展 速度 。 

3. 讨论 来 自 萨 绢 尔 森 的 这 段 引 文 :“ 很 明显 ， 在 不 懂 数 学 的 情况 下 你 也 能 够 成 为 一 位 伟大 的 
COS) 理论 家 。 但 是 公平 地 说 ， 如 果 你 懂 数 学 ， 那 么 你 将 聪明 、 优 秀 得 多 。” 

4. 你 是 否认 为 大 学 中 所 有 的 经 济 学 专业 都 应 该 设置 经 济 思想 史 课 程 ? 解释 你 的 理由 。 


阅读 文献 
书籍 


Blaug, Mark. Great Economists since Keynes. Totowa, NJ: Barnes and Noble, 1985. Klamer, Arjo. Conversations with 
Economists, Totowa, NJ: Rowman & Allanheld, 1984. 

Reder, Melvin. Economics: The Culture of a Controversial Science. Chicago: University of Chicago Press, 1999. 

Robinson, Joan. Economic Heresies: Some Old-Fashioned Questions in Economic Theory. New York: Basic Books, 
1973. 

Shackelton, J. R., and Gareth Locksley, eds. Twelve Contemporary Economists. New York: Wiley, Halsted, 1981. 

Shand, Alexander H. The Capitalist Alternative: An Introduction to Neo~Austrian Economics. New York: New York 
University Press, 1984. 

Spiegel, H. W., and W. J. Samuels. Contemporary Economists in Perspective. Greenwich. CT: JAI Press, 1984. 

Szenberg, Michael. Eminent Economists: Their Life Philosophies. Cambridge: Cambridge University Press, 1992. 


期 刊 论文 


Anderson, Gary M., David M. Levy, and Robert D. Tollison.“The Half-Life of Dead Economists,” Canadian 
Journal of Economics 22 (February 1989): 174-183. 

Bordo, David Michael, and Daniel Landau.“The Pattern of Citations in Economic Theory 1945-1968: An Explora- 
tion towards a Quantitative History of Thought,” Journal of Political Economy 11 (Summer 1979): 240-253. 

Franklin, Raymond S., and William K. Tabb. “The Challenge of Radical Political Economy,” Journal of Economic 
Issues 8 (March 1974): 124-150. 


Adams, Walter, 亚当 斯 ， 瓦 尔 特 ，482n 

Akerlof , George A. ， 阿 克 洛 夫 ， 乔 治 ，76n，467，468n， 
505, 512 

Alchian, Armen, 阿尔 钦 ， 阿 门 ，294n 

Alcott, Amos Bronson, 奥 尔 科 特 ， 爱 莫 斯 . *BARR, 159 
Allen, R.D.G., $416, R.D.G., 357n 

Ando, Albert, 安 多 ， 阿 尔 伯 特 ，498n 

Antoinette, Marie, 安 托 瓦 内 特 ， 玛 丽 ，42 

Aquinas, Thomas, 4298, FET, 1, 40n, 125 
Aristotle, 亚 里 士 多 德 ，1 

Arrow, Kenneth, 阿 罗 ， 肯 尼 思 ，350，411-413 
Ashenfelter, Orley, 艾 什 恩 非 尔 特 ， 奥 雷 ，137n 
Axelrod,Robert, 阿 克 塞 尔 罗 德 ， 罗 伯 特 ，59 
Ayres,Clarence E.， 艾 尔 斯 ， 克 拉 伦 斯 ，E.，369n 
Azariadis,Costas, 阿 扎 里 亚 迪 斯 ， 克 斯 塔 斯 ，468n 


Bailey, Martin, 贝 利 ， 马 丁 ，405 

Barone Enrico, 巴 罗 尼 ， 恩 里 克 ，410n 

Barro, Robert, 罗伯特 ' BH, 110n 
Bastiat,Frédéric, 巴 师 夏 ， 弗 里 德里 克 ，248-249 

Baumol, William J., #23225, RÆ J., 112n, 181m, 355n 
Baysinger,B., 贝 辛 格 , B., 16n 

Becker,Gary S., 贝克 尔 ， 加 里 S., 见 主题 词 索引 


Bell,Clive, 贝尔 ， 克 莱 夫 ，432 

Bell,Vanessa, AK, YER, 432 

Ben-Porath, Yoram, 本 一 波 拉 斯 ， 尤 罗 姆 ，516 
Bentham,Jeremy, 边 泥 ， 杰 里 米 ， 见 主题 词 索引 
Bergson,Abram, 伯 格 森 ， 亚 伯 拉 姆 ，400n 
Bernard,Andrew, (AA, RHA, 348 
Bernstein,Eduard, 伯 因 斯坦， 爱德华 德 ，152 
Blanc,Louis, 7785, KÆ, 150, 165-167 
Blanchard,Oliver, 布 兰 查 德 ， 奥 利 弗 ，467 
Blau,Francine D., 布 劳 ， 弗 兰 辛 * D.，137n 
Blaug,Mark, 布 劳 格 ， 马 克 ，7，508n 
Blinder,Allan, 布 兰 德 ， 阿 兰 ，466n 

Boughton,James M., 鲍 顿 ， 詹 姆 斯 -M., 454n 
Breit,William, 布雷 特 ， 威 廉 ，379n，448n，493n，521n 
Brennan, H. Geoffrey, 布 林 南 ， H. 乔 弗 雷 ,41S$n 
Brisbane,Albert, 布 里 斯 班 ， 阿 尔 伯 特 ，159 
Brock,James, #3832, ASHE, 482n 
Bronfenbrenner, Martin, 布朗 芬 布 伦 纳 ,马丁 ，181n 
Bronson,Orestes, 布朗 森 ， 奥 利 斯 带 斯 ，159 
Buchanan,James M., 布 坎 南 , 詹姆斯 * M., 16n, 129, 393, 
413-416, 457n 

Busse,Meghan, ør, WMI, 348 


